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dél 2002 m. sausio 28 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 215/2002, nustatancio
galutinius antidempingo muitus Kinijos Liaudies Respublikos kilmés feromolibdeno
importui (OL L 35, p. 1), 1 straipsnio panaikinimo tiek, kiek jis nustato
antidempingo muitus ie$kovés gaminamo fermolibdeno importui,

EUROPOS BENDRIJU PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
(antroji iSpléstiné kolegija),

kurj sudaro teiséjai J. Pirrung, A. W. H. Meij, N. J. Forwood, L. Pelikdnové ir
S. Papasavvas,

posédzio sekretorius J. Plingers, administratorius,

atsizvelges j radyting proceso dalj ir jvykus 2004 m. lapkri¢io 16 d. posédziui,

priima §j

Sprendima

Teisés aktai

1995 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 384/96 dél apsaugos nuo
importo dempingo kaina i§ Europos bendrijos narémis nesanciy valstybig (OL L 56,
1996, p. 1, toliau ~ pagrindinis reglamentas) 2 straipsnis pavadintas ,Dempingo
nustatymas®,
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Dempingui nustatyti pagrindinio reglamento 2 straipsnio 1-6 dalyse numatytos
bendros taisyklés dél dempingo sumos, vadinamosios normaliosios vertés pagrindi-
nio reglamento 1 straipsnio 2 dalies prasme, apskai¢iavimo metodo.

Pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalis numato konkrecia $ios normaliosios
vertés apskaic¢iavimo metodo taisykle tuo atveju, kai importuojama i§ ne rinkos
ekonomikos valstybiy. Sios nuostatos su pakeitimais, padarytais 1998 m. balandzio
27 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 905/98 (OL L 128, p. 18) ir 2000 m. spalio 9 d.
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 2238/2000 (OL L 257, p. 2), a punkto redakcijoje,
galiojusioje tyrimo, kurj atlikus priimtas $ioje byloje ginéijamas reglamentas,
pradzioje nurodoma:

»importuojant prekes i§ ne rinkos ekonomikos valstybiy, normalioji verté
apskaiciuojama pagal treciosios rinkos ekonomikos valstybés kaing arba apskaiciuotg
verte, arba pagal kaing, taikomg importuojant i§ tokios treiosios valstybés i kitas
valstybes, jskaitant Bendrija, o jei tai nejmanoma — remiantis kuriuo nors kitu
pagristu pagrindu <...>“

Pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies b ir ¢ punktuose numatyta Sio
reglamento straipsnio 7 dalies a punkto nuostaty i$imtis. Juose numatyta:

»b) atliekant su importu i§ <...> Kinijos Liaudies Respublikos <...> susijusius
antidempingo tyrimus, normalioji verté bus apskaic¢ivojama pagal (pagrindinio
reglamento 2 straipsnio) 1-6 dalis, jei remiantis vieno ar keliy gamintojy, kuriy
veikla turi bati tiriama, paduotais tinkamai pagristais skundais ir ¢ punkte
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i3déstytais kriterijais bei tvarka jrodoma, kad minétam gamintojui ar
gamintojams <...> taikomos rinkos ekonomikos salygos. Kitais atvejais
laikomasi a punkte i§déstyty taisykliy.

c) pagal (7 straipsnio) b punkta paduotas skundas turi biti i§déstomas radtu ir
jame turi buti pateikta pakankamai jrodymy, jog gamintojas dirba rinkos
ekonomikos salygomis, t. y.:

— jmoniy sprendimai dél kainy, i$laidy ir sanaudy, jskaitant, pavyzdZiui,
iglaidas Zaliavoms, technologijoms ir darbo jégai apmokéti, gamybai,
pardavimams ir investicijoms, priimami pagal rinkoje vyraujancia pasiila
ir paklausa bei valstybei per daug nesiki$ant j $ig sritj, o pagrindinés gamybos
sanaudos i§ esmés atitinka rinkos kaing,

Po specialiy konsultacijy su Patariamuoju komitetu ir Bendrijos pramonei suteikus
galimybe pareiksti pastabas, per tris ménesius nuo tyrimo pradZios nustatoma, ar
gamintojas atitinka (c punkte) minétus kriterijus. Sis nustatytas statusas islieka viso
tyrimo metu.”

Be to, pagrindinio reglamento 6 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Inicijavus tyrimo procediiras, Komisija <...> pradeda tyrimga Bendrijos mastu, Toks
tyrimas turi apimti ir dempingy, ir Zalg, todél jie tiriami kartu. Siekiant pagristy
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iSvady, parenkamas tiriamasis laikotarpis — paprastai tiriant dempinga imamas ne
trumpesnis kaip 6 ménesiy laikotarpis iki tyrimo pradzios. [ informacija, susijusia su
laikotarpiu, einanciu po tiriamojo laikotarpio, paprastai neatsizvelgiama.”

¢  Galiausiai pagrindinio reglamento 11 straipsnio 3 dalis nustato:

»Butinybé toliau taikyti priemones taip pat gali bati perZitrima, jei reikia, arba
Komisijos iniciatyva, arba valstybés narés pradymu, arba — bet kurio eksportuotojo,
importuotojo ar Bendrijos gamintojo praSymu, kuriame pateikiami pakankami
jirodymai, jog tokia tarpiné perziura yra bitina.

Tarpiné perziira pradedama, jeigu <...> taikomos priemonés nepakanka — arba
nebepakanka — Zalg sukelian¢iam dempingui pagalinti.”

Ikiteisminé procediara

7 leskové yra Kinijos bendrové, gaminanti ir eksportuojanti, visy pirma j Europos
Bendrijg, feromolibdena.
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2000 m. lapkricio 9 d. Komisija paskelbé prane$imga apie antidempingo procediiros
dél Kinijos kilmés feromolibdeno importo inicijavima (OL C 320, p. 3).

Sios procediiros kontekste pradétas tyrimas apémé laikotarpj nuo 1999 m. spalio 1 d.
iki 2000 m. rugséjo 30 d. (toliau — tiriamasis laikotarpis).

Tyrimo pradZioje Komisija iSsiunté atitinkamoms jmonéms klausimynus dél
pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies b ir ¢ punktuose numatyto rinkos
ekonomikos salygomis veikianc¢ios jmonés statuso. leskové uzpildé tokj klausimyna
ir paprasé suteikti §j statusa. 2001 m. kovo 21 d. laisku Komisija patenkino
pra$yma.

2001 m. rugpjicio 3 d. Komisija priémé Reglamenta (EB) Nr. 1612/2001, jvedantj
laikinus antidempingo muitus Kinijos Liaudies Respublikos kilmés feromolibdeno
importui (OL L 214, p. 3, toliau - laikinasis reglamentas). Sio reglamento
24 konstatuojamojoje dalyje nurodyta, kad ieSkové vienintelé atitinka rinkos
ekonomikos salygomis veikiancios jmonés statuso pripaZinimo salygas.

Laikinojo reglamento 1 straipsnyje ie$kovei buvo nustatyti 3,6% dydzio laikinieji
muitai. Kitoms trims bendrovéms nustatyti atitinkamy 9,8 %, 12,7 % ir 17,2 % dydziy
laikinieji muitai. Visoms kitoms bendrovéms nustatyti 26,3 % dydZio muitai,

Komisijos siilymu 2002 m. sausio 28 d. Taryba priémé Reglamenta (EB)
Nr. 215/2002, nustatantj galutinius antidempingo muitus Kinijos Liaudies
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Respublikos kilmés feromolibdeno importui (OL L 35, p. 1, toliau — gin¢ijamas
reglamentas). Gincijamo reglamento 11-17 konstatuojamosiose dalyse nurodyta:

»(11) Nustatyta, kad Kinijos prekybos metalais ir mineralais rimai (KIKMR) netrukus
po Laikinojo reglamento paskelbimo surengé susitikima, kuriame buvo jsteigta
Kinijos feromolibdeno gamintojy <...> grupé <...>. Atitinkamiems gamintojams
buvo suteiktos specialios eksporto kvotos, kurios greiciausiai buvo nustatytos
atsizvelgiant j jy laikinuosius antidempingo muitus <...>. Imonei, kuriai buvo
suteiktas rinkos ekonomikos statusas ir kurios muitai buvo maziausi (3,6 %) (t. y.
iekovei), buvo skirta eksporto kvota, virgijanti jos gamybos pajéguma <...>. Be to,
grupé kaip viena i§ tiksly nurodé antidempingo muity vengima.

(12) Visoms susijusioms $alims <...> suteikta galimybé pateikti pastabas dél jos
iSvady. Po to buvo gauti atsakymai i§ visy $aliy, iSskyrus Prekybos ramus <...>

(13) Taciau aptariamas susitarimas yra akivaizdziai nesuderinamas su laisvo eksporto
kainy ir kiekio nustatymo kriterijumi, kurio reikia laikytis norint gauti arba islailyti
rinkos ekonomikos statusa <...>. Be to, Sie eksporto apribojimai, kurie buvo
patvirtinti remiant Prekybos rimams, pritarus keletui valstybés jmoniy, aigkiai rodo
valstybés jtaka ir rimta pavojy, kad bus i$vengta muity. Negana to, toks susitarimas
yra aiskus ir apgalvotas bandymas vienos jmonés eksporta vykdyti per kita jmone,
kuriai taikomi mazesni antidempingo muitai, kad baty ivengta muity <...>

(15) Kalbant apie (ie$kovei) suteikta rinkos ekonomikos statusg, reikia prisiminti,
kad savo atsakymuose j klausimyng $i jmoné deklaravo, jog jos sprendimai dél,
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inter alia, kainy, produkcijos ir prekybos priimami reaguojant j rinkoje vyraujancia
pasitila ir paklausg, ir be didesnio valstybés kiSimosi. Taip pat reikia pabrézti, kad
rinkos ekonomikos statuso suteikimas pagal taikomas pagrindinio reglamento
2 straipsnio 7 dalies nuostatas turi bati paremtas pagristais jrodymais, kad
gamintojas veikia rinkos ekonomikos sglygomis. Tadiau $iuo atveju matyti, kad
(ie3kové) derina savo veikla ir verslo sprendimus ne tik su rinkos ekonomikos
kriterijy neatitinkanciomis jmonémis, bet ir su valstybinémis jmonémis, kurios
nebendradarbiavo tyrimo proceso metu <...>. Aigku, tai prieStarauja ankstesniems
jos pareiSkimams ir nesuderinama su vienu i§ pagrindiniy rinkos ekonomikos
statuso suteikimo kriterijy, kad jmoniy sprendimai dél, inter alia, kainy, produkcijos
ir prekybos priimami reaguojant j rinkoje vyraujancia pasiiila ir paklausa.

(16) Vertindama, ar jmonei galéty buti suteiktas rinkos ekonomikos statusas,
Komisija i§ esmés grindZia savo iSvadas padétimi tiriamuoju laikotarpiu. Jei $iuo
laikotarpiu laikomasi pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalyje nustatyty
kriterijy, Komisija gali pagristai daryti prielaidy, kad ateityje imoné veiks pakankamai
nepriklausomai nuo valstybés ir pagal rinkos ekonomikos standartus. Taciau $iuo
atveju jmoné, kuri tiriamuoju laikotarpiu atrodé veikianti pagal rinkos ekonomikos
standartus, pakeité savo elgseng nustacius jos individualiy dempingo marza. Todél
dabar matyti, kad $i jmoné daugiau nevykdo savo veiklos laikydamasi rinkos
elconomikos principy, kaip nurodyta pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies
c punkte, o jai daromas poveikis i§ iSorés ir kad ji dalyvauja susitarimuose, kuriais
ribojamos eksporto kainos ir kiekiai. Taip pat atrodo, kad jmoné nevykdo savo
veiklos be didesnio valstybés ki$imosi. Nors paprastai neatsiZvelgiama j su
laikotarpiu, einandiu po tiriamojo laikotarpio, susijusia informacija, esant $ioms
isimtinéms aplinkybémis tikslinga atsiZvelgti ir | naujus jvykius, kurie akivaizdziai
parodo, kad ankstesnés i§vados yra nepagrijstos.

(17) Todél, atsizvelgiant j $ia nauja informacija, daroma i$vada, kad sprendimas dél
rinkos ekonomikos statuso suteikimo $iai jmonei negali biti ilgiau taikomas. Be to,
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netikslinga $iai jmonei toliau taikyti individualiy muity. Todél (ieskovei) pirmiau
suteiktas rinkos ekonomikos statusas panaikinamas ir jai nuo 3iol bus taikoma
dempingo marza, apskaiciuota visos Kinijos mastu.“ (Pataisytas vertimas)

Gincijamo reglamento 1 ir 2 straipsniuose nustatyta:

»1 Straipsnis

1. Nustatomi galutiniai antidempingo muitai Kinijos Liaudies Respublikos kilmés
feromolibdeno <...> importui.

2. Galutiniy muity norma, taikoma $io straipsnio 1 dalyje nurodyto produkto
grynajai franko Bendrijos pasienyje kainai prie§ muity sumokéjima yra 22,5 %.

2 straipsnis

Sumos, surinktos kaip laikinasis antidempingo muitas, nustatytas pagal Laikinaji
Komisijos reglamenta, galutinai uzskaitomos taikant 1 straipsnyje nustatyta muito
normgq arba laikinojo muito normg, atsizvelgiant i tai, kuri yra mazesné. Bet kuri
suma, sumokéta virSijant galutinio antidempingo muito normg, grazinama.”
(Pataisytas vertimas)
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Procedara

2002 m. balandzio 26 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktu
pareiskimu ieskové pareiské §j ieskini.

2002 m. liepos 4 d. Taryba pateiké atsiliepima j iegkinj.

2002 m. rugpjicio 6 d. Komisija papra$é leisti jstoti j byla Tarybos puséje.

2002 m. rugséjo 3 d. ieskové pateiké dublika.

2002 m. spalio 7 d. nutartimi Pirmosios instancijos teismo antrosios i$pléstinés
kolegijos pirmininkas leido Komisijai jstoti j byla. Taciau §i atsisaké pateikti jstojimo
i byla paaiskinima.

2002 m. spalio 23 d. Taryba pateiké triplika.

Pirmosios instancijos teismo prasymu 2003 m. lapkri¢io 27 d. ir 2003 m. gruodzio
19 d. laiskais Taryba pateiké atsiliepimo j ieskinj priedus. Véliau Pirmosios
instancijos teismo antrosios kolegijos pirmininkas nustaté ieSkovei terming papildyti
dublika, nes Siuose prieduose buvo naujy aplinkybiy. Tadiau $i nepateiké pastaby.
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Salys buvo igklausytos 2004 m. lapkri¢io 16 d. posédyje ir atsakeé j Zodziu bei radtu
Pirmosios instancijos teismo pateiktus klausimus.

Saliy reikalavimai

Ieskové Pirmosios instancijos teismo pra$o:

— panaikinti gin¢ijamo reglamento 1 straipsnj tiek, kiek jis nustato antidempingo
muitus jos gaminamo feromolibdeno importui,

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Komisijos palaikoma Taryba Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i§ ieSkovés bylinéjimosi i$laidas.

Dél teisés

Pagrisdama savo ieskinj ieskové nurodo du pagrindus. Pirmgjj pagrinda sudaro dvi
dalys, susijusios su pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies ¢ punkto pazeidimu
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ir pagrindinio reglamento 6 straipsnio 1 dalies paZeidimu. Antrasis pagrindas susijes
su tuo, kad Taryba virsijo savo jgaliojimus.

Saliy argumentai

Pirmiausia ieSkové pabréZia, kad ji gin¢ija gin¢ijamame reglamente nurodytus faktus
dél rinkos ekonomikos salygomis veikiancios jmonés statuso. Aplinkybé, kad ji
nepateiké dél jy pastaby, negali biti laikoma $iy fakty pripazinimu.

Komisijos palaikoma Taryba atsikerta, kad turi bati preziumuojama, jog gindijama-
me reglamente nurodyti faktai yra tikslas, jeigu ju uZgincijimui ie$kové neteikia
jokios teisinés reik§mes.

Dél pirmojo pagrindo

— Dél pirmos pagrindo dalies, susijusios su pagrindinio reglamento 2 straipsnio
7 dalies ¢ punkto pazeidimu

Teskové teigia, kad panaikinusi jos rinkos ekonomikos salygomis veikian¢ios jmonés
statusg, kuris jai buvo suteiktas atliekant tyrimg, Taryba paZeidé pagrindinio
reglamento 2 straipsnio 7 dalies ¢ punktg, nes $ios nuostatos paskutinis sakinys, be
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jokiy idimciy, numato, kad rinkos ekonomikos salygy atZvilgiu jmonei nustatytas
statusas islieka viso tyrimo metu.

Ieskové teigia, kad pagrindinio reglamento 11 straipsnio 3 dalis numato aiskiai
adekvaty bida bet kuriuo momentu perziaréti ankstesnes priemones institucijy
iniciatyva ir uztikrina, kad baty laikomasi pagrindinio reglamento procediriniy
taisykliy.

Komisijos palaikoma Taryba gincija Sios pagrindo dalies pagrjstuma.

— Dél antros pagrindo dalies, susijusios su pagrindinio reglamento 6 straipsnio
1 dalies pazeidimu

IeSkové teigia, kad remdamasi vélesniais nei tiriamasis laikotarpis faktais tam, kad
panaikinty jos rinkos elkonomikos salygomis veikiancios jmonés statusa ir jvesty
daug didesnius antidempingo muitus jos gaminamam feromolibdeno importui,
Taryba pazeidé pagrindinio reglamento 6 straipsnio 1 dalj.

I$ tiesy 1996 m. liepos 11 d. Pirmosios instancijos teismo sprendime Sinochem
Heilongjiang prie§ Tarybg (T-161/94, Rink. p. 1I-695) ir 2001 m. birzelio 20 d.
Pirmosios instancijos teismo sprendime Euroalliages pries Komisijg (T-188/99, Rink.
p. lI-1757) nurodoma, kad pagrindinio reglamento 6 straipsnio 1 dalyje esantis zodis
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»paprastai’ leidzia tik tokias i$imtis, kurios nesusijusios su atvejais, kai atsisakant
ivesti arba iSlaikyti antidempingo muitus, atsiZvelgiama j vélesne nei tiriamasis
laikotarpis informacija.

Ieskové papildo, kad i§ $iy sprendimy i$plaukia, jog Pirmosios instancijos teismas
didZiausia svarba teikia atitinkamy fakty nustatymui atliekant tyrima, norint jvesti
arba i8laikyti antidempingo muitus, o nagrinéjamu atveju to nejvyko.

Komisijos palaikoma Taryba ginéija $ios pagrindo dalies pagristuma.

Dél antros pagrindo dalies, susijusios su Tarybos jgaliojimy virsijimu

Ieskové teigia, kad panaikinusi jos rinkos ekonomikos salygomis veikian¢ios jmonés
statusa, kuris jai buvo suteiktas atliekant tyrima, Taryba virsijo savo jgaliojimus, nes
pagrindinis reglamentas nenumato tokio panaikinimo atliekant tyrima procediiros,
0 pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies ¢ punktas, atvirki¢iai, tiesiogiai
draudZia tokj panaikinima.

Komisijos palaikoma Taryba ginc¢ija $io pagrindo pagristuma.
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Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Pirminés pastabos

Reikia konstatuoti, jog pirmojo pagrindo pirma dalis grindZiama tuo, kad
panaikinusi ie$kovei suteikta statusa Taryba pazeidé pagrindinio reglamento
2 straipsnio 7 dalies ¢ punkt, o antrasis pagrindas grindZiamas tuo, kad taip
darydama Taryba virsijo savo jgaliojimus.

Taciau, jei bty nuspresta, kad panaikinusi ieSkovei suteikta statusa Taryba pazeidé
pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies ¢ punktg, taip pat reikia nuspresti, kad
tai darydama ji virsijo savo jgaliojimus. Atvirk§ciai, jei baty nuspresta, kad Taryba
nepazeidé $ios nuostatos, i5 to iSplaukty, kad $iuo atveju ji neviriijo ir savo
igaliojimy.

Todél, kadangi, kaip pastebéjo Taryba, antrasis pagrindas visiskai nepapildo pirmojo
pagrindo pirmos dalies, juos reikia nagrinéti kartu.

Dél kaltinimy, nurodyty pirmojo pagrindo pirmoje dalyje ir antrajame pagrinde,
kurie susije atitinkamai su pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies ¢ punkto

wese

pazeidimu ir jgaliojimy virsijimu

Pirmiausia reikia pazymeéti, kad i§ pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies
b punkto matyti, jog normaliosios vertés apskaic¢iavimo metodas skiriasi pagal tai, ar
suinteresuotieji gamintojai jrodo, kad jie tenkina $io reglamento 2 straipsnio 7 dalies
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¢ punkte nurodytus kriterijus ir kad dél to jiems taikomos rinkos ekonomikos
salygos. I$ tiesy pripazinus, kad gamintojas veikia rinkos ekonomikos salygomis, jo
gaminiy normalioji verté apskaic¢iuojama pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio
1-6 dalyse numatytas rinkos ekonomikos valstybéms taikytinas taisykles. Kita
vertus, nepripazinus, kad gamintojas veikia rinkos ekonomikos salygomis, normalioji
verté nustatoma pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies a punkta.

Siuo atzvilgiu reikia pabrézti, kad pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies
b punkte numatytas gaminio normaliosios vertés apskai¢iavimo metodas yra i§imtis
i$ 2 straipsnio 7 dalies a punkte numatyto specialaus apskai¢iavimo metodo, kuris i$
principo taikomas importo i§ ne rinkos ekonomikos valstybiy atveju (2004 m. spalio
28 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Shanghai Teraoka Electronic pries
Tarybg, T-35/01, Rink. p. II-3663, 50 punktas).

Pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies pradiné redakcija buvo pakeista
Reglamentu Nr. 905/98, o véliau — Reglamentu Nr. 2238/2000, nes Taryba mané,
kad reformos, kuriy buvo imtasi tam tikrose valstybése, jskaitant Kinija, i§ esmés
pakeité $iy valstybiy ekonomika ir atsirado jmoniy, veikiandiy rinkos ekonomikos
salygomis. Reglamento Nr. 905/98 5 konstatuojamojoje dalyje akcentuojama
batinybé perziaréti antidempingo praktika $iy valstybiy atZvilgiu, nurodant, jog
gaminio normalioji verté gali bati nustatyta pagal rinkos ekonomikos valstybéms
taikomas taisykles tais atvejais, kai galima jrodyti, jog rinkos salygos taikomos
vienam ar keliems gamintojams, kuriy veikla gaminant ar parduodant nagrinéjama
gaminj yra tirlama. Pagal to paties reglamento 6 konstatuojamaja dalj ,patikrinimas,
ar taikomos rinkos salygos, bus atliekamas remiantis tinkamai pagrjstais skundais,
paduotais vieno ar keliy gamintojy, kuriy veikla turi biti tiriama ir kurie nori
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pasinaudoti galimybe normaligja (nagrinéjamo produkto) verte apskaiciuoti pagal
rinkos ekonomikos valstybéms taikomas taisykles” (minéto sprendimo Shanghai
Teraoka Electronic pries Tarybg 51 punktas).

Kaip pastebéjo Taryba, nustatymas, ar nagrinéjamas gamintojas veikia rinkos
ekonomikos salygomis, turi poveikio dempingo marZos apskai¢iavimui ir dél to —
Tarybos nustatyto galutinio antidempingo muito dydziui, nes jis diktuoja
normaliosios vertés apskai¢iavimo metoda. Be to, rinkos ekonomikos veikiancios
imonés statuso suteikimas jmonei lemia ir tyrimo atlikimo budg, nes taikydama
pagrindinio reglamento 2 straipsnio 1-6 dalis Komisija nustato normaligja verte,
remdamasi informacija, kuria jai pateiké atitinkamas eksportuotojas, ir §iuo atzvilgiu
gali patikrinti jos tiksluma. Kita vertus, taip néra tuo atveju, kai normalioji verteé
nustatoma vadovaujantis pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies a punktu.

Tai paai$kina, kodél pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies ¢ punkto paskutiné
pastraipa numato, kad tai, ar atitinkamas gamintojas veikia rinkos ekonomikos
salygomis, turi buti nustatyta per tris ménesius nuo procediros pradzios,
0 nustatytas statusas turi islikti galiojantis visu tyrimo laikotarpiu. Sios nuostatos
tikslas visy pirma yra uztikrinti, kad $is nustatymas nebuty atlieckamas pagal jo
poveikj dempingo marzos skai¢iavimui. Be to, pagrindinio reglamento 2 straipsnio
7 dalies ¢ punkto paskutinis sakinys draudzia institucijoms i§ naujo vertinti
informacijg, kuria jos turéjo i§ pradziy, nustatydamos jmonei rinkos ekonomikos
salygomis veikiancios jmonés status.

Tokiu atveju pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies ¢ punkto paskutinis
sakinys neturéty reiksti, kad normalioji verté buty nustatoma pagal rinkos
ekonomikos valstybéms taikomas taisykles, kai paai$kéja, jog tyrimo metu ir
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prireikus po laikinyjy priemoniy jvedimo atitinkama 8$alis veiké ne rinkos
ekonomikos salygomis pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies ¢ punkto
prasme.

Pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies a punktas i§ tiesy numato specialy
importo i§ ne rinkos ekonomikos valstybiy normaliosios vertés apskai¢iavimo
metoda bitent dél to, kad informacija, kuria remiamasi apskai¢iuojant normaligja
verte, kaip numatyta $io straipsnio 1-6 dalyse, nelaikoma patikima normaliajai vertei
apskaiciuoti. Taciau, nors pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies b punktas tam
tikroms valstybéms numato 7 dalies a punkte numatyto normaliosios vertés
apskai¢iavimo metodo i$imtj, §i iSimtis turi bati ai$kinama siaurai (minéto
sprendimo Shanghai Teraoka Electronic pries Tarybg 50 punktas) ir dél to neturéty
biti taikoma tuo atveju, kai pasikeitus faktinei situacijai arba paaiskéjus naujoms
aplinkybéms, apie kurias Komisija negaléjo pagrjstai Zinoti per pirmus tris ménesius
nuo antidempingo procediros pradzios nustatydama jmonés statusa rinkos
ekonomikos salygy ativilgiu, paaiskéja, kad atitinkamas gamintojas neatitinka
kriterijy, kuriuos turi atitikti rinkos ekonomikos salygomis veikianti jmoné.

Atsizvelgiant i tai, kas i$déstyta pirmiau, pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies
¢ punkto paskutinj sakinj reikia ai$kinti taip, kad jis draudZia institucijoms i$ naujo
vertinti informacija, kurig jos turéjo i$ pradziy, nustatydamos jmonei statusa rinkos
ekonomikos salygy atzvilgiu. Tadiau $i nuostata nedraudZia panaikinti suteikto
rinkos ekonomikos salygomis veikiandios jmonés statuso, kai pasikeitusi faktiné
situacija, kurios pagrindu buvo suteiktas $is statusas, nebeleidZia atitinkamo
gamintojo laikyti veikian¢iu rinkos ekonomikos salygomis.

Siuo atveju reikia pabréiti, kad gindijamas reglamentas nustaté, jog netrukus po to,
kai buvo jvesti laikinieji antidempingo muitai, ieSkové dalyvavo steigiant Prekybos
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metalais ir mineralais rimy remiama Kinijos feromolibdeno gamintojy grupe,
kurioje atitinkamiems gamintojams buvo suteiktos individualios eksporto kvotos,
kurios greic¢iausiai buvo nustatytos atsiZvelgiant j jiems taikomus laikinuosius
antidempingo muitus.

Gincijamo reglamento 15 konstatuojamojoje dalyje Taryba nurodé, kad nors ieskové
deklaravo, ,kad jos sprendimai dél, inter alia, kainy, produkcijos ir prekybos
priimami reaguojant j rinkoje vyraujancia pasitlg ir paklausg, ir be didesnio valstybés
kisimosi®, ji ,derino savo veikla ir verslo sprendimus ne tik su rinkos ekonomikos
kriterijy neatitinkanc¢iomis jmonémis, bet ir su valstybinémis jmonémis, kurios
nebendradarbiavo tyrimo proceso metu” ir ,be to, ji, atrodo, pageidavo eksportuoti
tiek produkcijos, kiek (nebuvo) pajégi pagaminti ir grupés nustatytomis maziausio-
siomis kainomis®. Taigi Taryba nusprendé¢, kad ,tai (ai$kiai) prie$taravo ankstesniems
(ieskovés) pareiskimams ir nesuderinama su vienu i$ pagrindiniy rinkos ekonomikos
statuso suteikimo kriterijy, kad, inter alia, sprendimai dél kainy, produkcijos ir
prekybos priimami reaguojant j rinkos rinkoje vyraujanéia pasitla ir paklausa”.

Gincijamo reglamento 16 konstatuojamojoje dalyje Taryba nurodo:

»(ieskove), kuri tiriamuoju laikotarpiu atrodeé veikianti pagal (pagrindinio reglamento
2 straipsnio 7 dalyje nurodytus) standartus, pakeité savo elgsena nustacius jos
individualia dempingo marza. Todél dabar matyti, kad $i jmoné daugiau nevykdo
savo veiklos laikydamasi rinkos ekonomikos principy, kaip nurodyta pagrindinio
reglamento 2 straipsnio 7 dalies ¢ punkte, o jai daromas poveikis i§ iorés ir kad ji
dalyvauja susitarimuose, kuriais ribojamos eksporto kainos ir kiekiai. Taip pat
atrodo, kad jmoné nevykdo savo veiklos be valstybés kisimosi.”
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Taigi i$ gincijamo reglamento i$plaukia, kad faktinis pagrindas, kuriuo Komisija
rémési pripazindama ieskovei rinkos ekonomikos salygomis veikiancios jmonés
statusa, jvedus laikinuosius antidempingo muitus pasikeité iegkovei dalyvaujant
Kinijos feromolibdeno gamintoju grupéje.

Nors jeSkové gincija gin¢ijamo reglamento 11-17 konstatuojamosiose dalyse
idéstytus faktus, kuriais grindziamas rinkos ekonomikos salygomis veikianc¢ios
imonés statuso panaikinimas, reikia konstatuoti, kad ji nepateikia jokios informa-
cijos, galincios paneigti jy tikrumg. Todél reikia atmesti $j prieStaravima ir remtis
tais faktais, kurie nurodyti gin¢ijamame reglamente.

Papildomai reikia pabrézti, kad rinkos ekonomikos salygomis veikian¢ios jmonés
statuso panaikinimas yra tik priemoniy atei¢iai émimasis dél konstatuoto svarbiy
aplinkybiy pasikeitimo. Todél, kadangi statuso panaikinimas turi tik poveikj ex nunc,
jis visiskai nekelia pavojaus ie$kovés jgytoms teiséms (Zr. $iuo klausimu 1976 m.
birzelio 24 d. Teisingumo Teismo sprendimo Elz prie§ Komisijg, 56/75, Rink.
p. 1097, 18 punkta ir 1994 m. lapkricio 30 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo
Dornonville de la Cour prie§ Komisijg, T-498/93, Rink. VT p. I-A-257 ir 11-813,
48 punkta).

Dél argumento, kad rinkos ekonomikos salygomis veikiancios jmonés statusas turéjo
bati panaikintas pagal pagrindinio reglamento 11 straipsnio 3 dalyje numatyta
procediirg, reikia pabrézti, kaip pastebéjo Taryba, kad Sios nuostatos tikslas —
perziaréti galutines priemones, jvestas antidempingo procediiros pabaigoje. I§ tiesy
perziGréjimo procediros tikslas — priderinti nustatytus muitus prie aplinkybiy,
kuriomis jie jvesti, vélesnés raidos (2000 m. birzelio 29 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo Medici Grimm prie$ Tarybg, T-7/99, Rink. p. 11-2671, 82 punktas),
o tai paprastai rei$kia, kad remiamasi tiriamuoju laikotarpiu po galutiniy priemoniy,
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kurias siekiama perziaréti, jvedimo. Atvirké¢iai, perziaréjimo procediira néra skirta
perziuréti aplinkybes, kuriomis buvo remiamasi nustatant $iuos muitus, jeigu jos liko

nepakitusios, nes toks perziaréjimas i§ tikryjy yra pradinés proceduaros pradéjimas i$
naujo (Siuo klausimu zr. minéto sprendimo Medici Grimm pries Tarybg 85 punkts).

Siuo atveju negintijama, kad apie naujas aplinkybes dél Kinijos feromolibdeno
gamintojy grupés sudarymo Komisija suZinojo prie§ pasibaigiant antidempingo
procediirai, pagal kuri jvesti galutiniai muitai. Taigi $ioje naujy fakty situacijoje
Komisija ir Taryba galéjo arba netgi privaléjo imtis priemoniy jau pradinio tyrimo
stadijoje, nes pagrindinio reglamento 11 straipsnio 3 dalyje numatyta perZitréjimo
procediira $iuo atzvilgiu yra netinkama. Be to, reikia pastebéti, kad pritarus ieskovés
argumentui i$ Tarybos baty reikalaujama jvesti galutinius antidempingo muitus,
nustatytus pagal normaligja verte, apskaiciuota pazeidziant pagrindinio reglamento
2 straipsnio 7 dalies a punkta. Taciau negalima leisti kilti tokiai pasekmei.

Be to, kadangi ieSkové remiasi teisés  gynyba paZeidimu, reikia pabreézti, kad bet
kuriuo atveju i§ gin¢ijamo reglamento 12 konstatuojamosios dalies ir i Tarybos prie
atsiliepimo j ieskinj pridéty dokumenty igplaukia, jog ieskove galéjo pateikti savo
pastabas dél priemoniy, kuriy Komisija ketino imtis deél paaiskéjusiy naujy
aplinkybiy. Todél ieskové negali tvirtinti, kad buvo pazeista teise i gynyba,
pripazjstama Bendrijos teisés bendryjy principy bei jtvirtinta pagrindinio regla-
mento 20 straipsnyje ($iuo klausimu Zr. 1991 m. geguiés 7 d. Teisingumo Teismo
sprendimo Nakajima pries Tarybg, C-69/89, Rink. p. 1-2069, 108 punktg ir 1996 m.
rugséjo 18 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Climax Paper pries Tarybg,
T-155/94, Rink. p. 11-873, 116 punkta bei minéto sprendimo Shanghai Teraoka
Electronic pries Tarybg 288-290 punktus).

II-4371



57

58

59

60

2006 M, LAPKRICIO 14 D. SPRENDIMAS — BYLA T-138/02

Taigi darytina i$vada, kad Taryba nepaZeidé pagrindinio reglamento 2 straipsnio
7 dalies ¢ punkto, pradinio tyrimo etape at$aukdama ieSkovei suteikta rinkos
ekonomikos salygomis veikiandios jmonés statusg, ir dél to nevirsijo jai pagrindiniu
reglamentu suteikty jgaliojimy.

Dél antrojo pagrindo pirmos dalies, susijusios su pagrindinio reglamento 6 straipsnio
1 dalies pazeidimu

Ieskové teigia, kad remdamasi vélesniais nei tiriamasis laikotarpis faktais tam, kad
panaikinty rinkos ekonomikos salygomis veikiancios jmonés statusa ir jvesty daug
didesnius antidempingo muitus jos gaminamo feromolibdeno importui, Taryba
paZeidé pagrindinio reglamento 6 straipsnio 1 dalies paskutinj sakinj.

Siuo atzvilgiu Pirmosios instancijos teismas jau yra pabréZes, jog tiriamojo
laikotarpio nustatymo ir draudimo atsizvelgti j vélesnes nei is laikotarpis aplinkybes
tikslas — uztikrinti, kad tyrimo rezultatai bity tipingi ir patikimi (minéto sprendimo
Euroalliages pries Komisijg 74 punktas). I§ tiesy pagrindinio reglamento 6 straipsnio
1 dalyje numatytas tiriamasis laikotarpis skirtas visy pirma uztikrinti, kad
suinteresuotyjy gamintojy veiksmai pradéjus antidempingo procediira neturéty
poveikio veiksniams, kuriais grindZiamas dempingo ir Zalos apskaic¢iavimas, ir kad
procediiros pabaigoje jvesti galutiniai muitai i$ tikryjy atlyginty Zala dél dempingo.

Taip pat reikia pastebéti, kad antidempingo muity jvedimas yra ne sankcija uz
ankstesnius veiksmus, bet gynybos ir apsaugos nuo dempingu grindZziamos
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nesaziningos konkurencijos priemoné. Taigi tyrima bitina atlikti remiantis kuo
naujesne informacija, kad bty galima jvesti antidempingo muitus, galinéius
apsaugoti Bendrijos pramong nuo dempingo (2000 m. spalio 3 d. Teisingumo
Teismo sprendimo Industrie des poudres sphériques pries Tarybg, C-458/98 P, Rink.
p. I-8147, 91 ir 92 punktai).

I3 to, kas i8déstyta, darytina i$vada, kad pagrindinis reglamentas, atsizvelgiant j jo
6 straipsnio 1 dalyje pavartota Zodj ,paprastai®, leidZia i$imtis i§ draudimo atsizvelgti
i vélesne nei tiriamasis laikotarpis informacija. Dél su tyrimu susijusioms jmonéms
palankiy aplinkybiy jau buvo nuspresta, kad Bendrijos institucijos neprivalo
atsizvelgti | vélesng nei tiriamasis laikotarpis informacija, nebent $i informacija
atskleidzia naujus pokycius, dél kuriy numatomi jvesti antidempingo muitai tampa
akivaizdziai netinkami (3iuo klausimu Zr. minéty sprendimy Sinochem Heilongjang
pries Tarybg 88 punkty ir Euroalliages prie§ Komisijg 75 punktq). Jeigu, atvirksciai,
informacija apie vélesnj nei tiriamasis laikotarpj, atskleidzianti faktinius atitinkamy
imoniy veiksmus, pateisina antidempingo muity jvedima arba padidinima, remiantis
tuo, kas iddéstyta pirmiau, reikia konstatuoti, kad institucijos turi teise ir net pareiga
i ja atsizvelgti.

Siuo atveju, kaip konstatuota $io sprendimo 48-51 punktuose, i§ ginc¢ijamo
reglamento matyti, kad dél to, jog jvedus laikinuosius antidempingo muitus iekove
dalyvavo Kinijos feromolibdeno gamintojy grupéje, ji nebeatitiko rinkos ekonomikos
salygomis veikianciai jmonei keliamy sglygy. Komisija ir Taryba batinai turéjo
atsizvelgti j $ia informacija, susijusiag su vélesniu nei tiriamasis laikotarpiu, nes
neatsizvelgus j ja jvedami galutiniai antidempingo muitai, nustatyti pagal normaliaja
verte, apskaiCiuota pazeidziant pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies
a punkty, baty akivaizdZiai neproporcingi.
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I§ to, kas i§déstyta, darytina i$vada, kad, atsiZvelgusi | tai, jog po tiriamojo laikotarpio
ie§kové dalyvavo Kinijos feromolibdeno gamintojy grupéje, ir dél to panaikinusi jos
rinkos ekonomikos salygomis veikiancios jmonés statusg ir taip iSvengusi
akivaizdZiai netinkamy galutiniy priemoniy jvedimo, Taryba teisingai taikée
pagrindinio reglamento 6 straipsnio 1 dalj.

Dél kartu su kaltinimu paZeidus pagrindinio reglamento 6 straipsnio 1 dalj
pateikiamo argumento, kad atliekant tarpinj perzitréjima pagal pagrindinio
reglamento 11 straipsnio 3 dalj nebuvo antro tyrimo, reikia pazyméti, kaip jau
minéta $io sprendimo 55 ir 56 punktuose, pirma, kad nors j naujg informacija apie
Kinijos feromolibdeno gamintojy grupés sudaryma galima buvo atsizvelgti pries
jivedant laikingsias priemones, tarpinio perZitréjimo procedira tam netinka ir, antra,
procedirinés garantijos buvo wZtikrintos, nes dél $ios naujos informacijos ieskové
turéjo galimybe pateikti savo pastabas. I8 prie atsiliepimo | ieSkinj pridéty
dokumenty taip pat matyti, kad Komisija patikrino jai pateikta informacija, ir tai
patvirtina 2002 m. vasario 5 d. Komisijos atstovybés Kinijoje faksas. Be to, reikia i§
naujo pastebéti, kad nors Pirmosios instancijos teisme ie$kové gincija gin¢ijamame
reglamente nurodyty fakty tiksluma, ji nepateikia jokiy jrodymy, galinciy paneigti jy
tikruma.

I$ to, kas i$déstyta pirmiau, darytina i$vada, kad pirmojo pagrindo antra dalis turi
biti atmesta.

Kadangi né vienas i§ ie$kovés nurodyty pagrindy néra priimtinas, ieSkinys turi bati
atmestas.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Pirmosios instancijos teismo procediros reglamento 87 straipsnio 2 dalj
pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti bylinéjimosi i$laidas, jeigu laiméjusi $alis to
prasé. Be to, pagal $io reglamento 87 straipsnio 4 dalj jstojusios j byla institucijos
pacios padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Kadangi Taryba prasé priteisti bylingjimosi islaidas ir iekové pralaiméjo bylg, §i turi
padengti savo ir Tarybos bylinéjimosi islaidas. Komisija padengia savo bylinéjimosi
islaidas.

Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (antroji iépléstiné kolegija)

nusprendzia:

1. Atmesti ieskinj.
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2. Ieskové padengia savo ir Tarybos bylinéjimosi islaidas,

3. Komisija padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Pirrung Meij Forwood

Pelikdnova Papasavvas

Paskelbta 2006 m. lapkric¢io 14 d. vieSsame posédyje Liuksemburge.

Kancleris

E. Coulon
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