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Osszefoglalés C-691/21 -1

C-691/21. sz. ligy

Az elézetes dontéshozatal iranti kérelemrdl a Birosag eljarasi szabalyzata
98. cikkének (1) bekezdése alapjan készitett dsszefoglalas

A benyujtas napja:
2021. november 18.
A kérdést eloterjeszté birosag:
Cour de cassation (Franciaorszag)
Az elozetes dontéshozatalra utalé hatarozat kelte:
2021. november 10.
Feliilvizsgalati kérelmet eloterjeszto fél:
Cafpi SA
Aviva assurances SA
Ellenérdekii fél a feliilvizsgalativeljarasban:

Enedis SA

1. Adoqgvita targya €s.az alapul szolgalo tények:

2010, julius 28-ama\Cafpi tarsasag egyik tigynokségének elektromos berendezései
a villamosenergia-elosztorendszer semleges aramkorének megszakadasa Aaltal
okozott thlfeszlltseg kovetkeztében meghibasodtak.

A\ Cafpi tarsasag eés biztositdja, az Aviva a villamosenergia-elosztorendszer
tizemeltetéje,  az Enedis tarsasdgnak a feleldsségét vetik fel, és e jogcimen
keresetet inditottak ellene a keletkezett k&r megtéritése irant.

Az Enedis tarsasadg arra hivatkozik, hogy kizar6lag a hibas termékekért vald
felelésség szabalyai alkalmazandok (a  polgari torvénykonyv — 1245-—
1245-17. cikke), amelynek haroméves elévilési ideje (a polgari térvénykonyv
1245-16. cikke) kizarja a kartérités iranti keresetet.

2018. julius 6-i itéletével a birdsag mellozte a polgari torvenykonyv 1245. és azt
kovetd cikkeinek alkalmazasat, azonban a kereseti kérelmeket érdemben
elutasitotta.
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2020. februar 6-i itéletével a cour d’appel de Versailles (versailles-i fellebbviteli
birésag, Franciaorszag) hatadlyon kivil helyezte az itéletet. Mindenekel6tt
emlékeztetett arra, hogy a hibas termékekért vald felelosség rendszerében a
felelosséggel tartozo gyartdo kulondsen a végtermék eldallitoja. E birdsag
allaspontja szerint a végtermek az a termék, amely készen all a forgalmazésra. A
jelen esetben a tobbek kozétt az Electricité de France tarsasag altal termelt
villamos energia nem végtermék, mivel magas fesziiltségli, tehat felhasznalasra
nem alkalmas. Az Enedis tarsasag alakitja 4t a végsé fogyasztd részére torténod
elosztas érdekében. E birdsag ebbdl arra kovetkeztetett, hogy az Enedis tarsasag a
fogyasztonak elosztasra szant végtermék eldallitoja, igy 6 a gyarto.\E birdsag
ennélfogva megallapitotta, hogy a hibas termékekért valo feleldsség szabalyait
alkalmazni kell, és hogy a Cafpi tarsasag és az Aviva tarsasag keresetei elewvilés
miatt elfogadhatatlanok.

A Cafpi tarsasdg és az Aviva tarsasag fellilvizsgalatiskerelmet nyudjtott be ezen
itélettel szemben. Azt allitjdk, hogy a fellebbvitelinbirésag az Enedis tarsasag
gyartoi jogallasanak megallapitdsdval megsértette a polgari, torvénykonyvnek a
hibas termékekért vald felel6sségre vonatkazo 85/374/EGK iranyelvet atiiltetd
1245-2. cikkét és 1245-5. cikkét.

2. A szbban forgd rendelkezések:

Az 1999. majus 10-i 1999/34/EKyeuropai, parlamenti és tanacsi iranyelvvel
modositott, a hibds termékekeért valo felelgsségre vonatkozo tagallami térvenyi,
rendeleti és kozigazgdtasiviendelkezéseh, kozelitésérdl szolo, 1985. julius 25-i

85/374/EGK tanacsi iranyelv

Az 1. cikk a kdvetkezOkeppentendelkezik:

»A termék gyatojafelel a'termek hibaja altal okozott karért.”
A 2acikk a kovetkezoképpen rendelkezik:

»~Ezen,iranyelvialkalmazasaban a »termék« minden ing6 dolog [...], akkor is, ha
az mas ingowagy ingatlan dolog részét alkotja. [...] A »termék« fogalma magaban
foglaljaia villamos energiat is.”

A 3. cikknek a jelen {igy szempontjabol relevans bekezdése a kovetkezoképpen
rendelkezik:

(1) ,A »gyarto« a végtermék [...] eléallitdja [...].”

A francia Code civil (polgari torvénykonyv)

A polgari torvenykdnyv 1245-1-1245-17. cikke tartalmazza a 85/374/EGK
iranyelvet atiiltetd rendelkezéseket.
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3. A felek allaspontja:

1. A Cafpi tarsasag es az Aviva tarsasag

A Cafpi tarsasdg és az Aviva tarsasag azt allitja, hogy az Enedis tarsasag
villamosenergia-elosztd6 és nem termeld. Kifejtik, hogy az Enedis tarsasag
villamosenergiaelosztorendszer-iizemeltetd, amely rendszert iizemeltet és tart
fenn, és kizardlag a kiilonb6z6 termeldk, kiillondsen az Electricité de France
tarsasag altal termelt villamos energia elosztasara koteles. Arra hivatkoznak, hogy
a termeld ¢és elosztd tevékenységek szétvalasztdsat a villamos energia belsd
piacara vonatkozo kozos szabalyokrol szolo, 1996. december19-i '96/92/EK
iranyelv, majd a villamos energia belsd piacara vonatkozé kozossszabalyokrohés a
96/92/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésér6l szold, %2003%, janius ), 26=i
2003/54/EK iranyelv irta elo.

Az Enedis tarsasdg a villamosenergia-rendszeriizemeltetjckentykoteles a
termel6tél érkezd villamos energidt atvinni ésfelosztaniy, 8s, kizardlag az atvitt
villamos energia fesziiltségével kapcsolatos devekenysege alapjan nem mindsiil
olyan (j végtermék -az elosztott villamos,‘energia - ‘eldallitdjanak, amely
kiilonbozne az 6 részére szolgaltatott villamos,energiatoh

A Cafpi tarsasag és az Aviva tarsasag hangsulyozza, hogy a mar eléallitott
villamos energia - fiiggetleniil a*fesziiltségétols, valdjaban felhasznalhatd, feltéve,
hogy az azt fogadd rendszer, alkalmashilyen fesziiltségli terhelésre. Arra
hivatkoznak, hogy a villamosenergia-rendszer tizemeltetdjének az atvitt villamos
energia fesziiltségét érintéwbeayatkozasaynem elegendd ahhoz, hogy valamely
kilonallo, 1) termék “eldallitojanak |'mindsiiljon, mivel barmely fogyasztd
hasznalhat 4talakitokat az, alacsony fesziiltségli berendezések mikodtetése
céljabol.

2. Az Enedis, tarsasag

Az Epedisy tatsasdghazt allitja, hogy a hibas termékekért vald feleldsség
rendszerében “a gyartd fogalma o6nall6 fogalom, amely flggetlen a villamos
energias, europai  piacara vonatkozdé jogi  aktusok  értelmében  vett
villamosenergia=termel6 fogalmatol.

A hibas termékekert valo feleldsség rendszerében a gyarto az, aki a nyilvanossag
szamara " hasznalatra vagy fogyasztasra alkalmas allapotban kinal valamely
terméket. Az erémiivekben termelt, igen nagy fesziiltségli vagy nagyfesziiltségii
villamos energia nem alkalmas a felhasznalasra, és az elosztorendszer-iizemeltetd
altali, kozépfesziiltségli vagy kisfesziiltségli villamos energidva torténd atalakitas
teszi lehetdve, hogy a villamos energia a fogyasztok altal felhasznalhato termékkeé
valjon. Ebbol kovetkezik, hogy az elosztorendszer-lzemelteto altal igy atalakitott
villamos energia olyan végterméknek mindsiil, amelynek 6 a gyartoja.
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4, A Cour de cassation (semmitoszék, Franciaorszag) értékelése:

A felulvizsgalati kérelem azt a kérdést veti fel, hogy a 85/374/EK iranyelv
értelmében vett ,,gyartonak” kell-e tekinteni a villamosenergia-elosztérendszer
tizemeltetdjét, aki a végsd fogyasztohoz torténd eljuttatas céljabol modositja a
villamos energia fesziltségét.

A f6tanacsnok a fellebbviteli birdsag itéletének hatalyon kivil helyezését keri.
Ramutat, hogy az Enedis tarsasagnak biztositott gyartdi jogallas ellentétes a
villamosenergia-agazat szervezésének a villamos energia belsé piaearol szolo
kiilonb6z6 iranyelvekbdl eredd alapvetd elveivel. Hozzateszi, hogy, annak
elismerése, hogy az Enedis tarsasag - amely a Code de I¢énergic (wallamos
energiardl szolo torvénykonyv) és a villamos energia dbelsoypiaeardl\sz6lo
iranyelvek értelmében nem villamosenergia-termel6 - a.85/374/EGK, iranyelv és
az azt atiilteté polgari torvénykonyv értelmében ilyen jogallassal rendelkezik,
kevéssé lenne Osszeegyeztethetd a torvény egyértelmliségere, ¢€s €rthetdségére
vonatkoz6 kovetelménnyel. Arra is hivatkozik,” hogys.asfellebbviteli birosag
elemzése a villamos energia két kiilonb6z6 csepostjanakpaz atviteli rendszer altal
termelt és atvitt ,,nyersanyag” villamos energia,"€s az\elosztorendszer altal
elosztott ,,végtermék” villamos energia “elkiilonités¢hez vezet, holott a polgari
torvénykonyvnek a villamos energidt terméknck, mindsitd¥1245-2. cikke nem tesz
kilonbséget. Kiemeli végul, hogyaezen eclemzés ellentétes az agazat kiillonbozo
szerepldi kozotti valds szerzddéses &s, gazdasagi kapcsolatokkal, mivel az
elosztorendszer iizemeltetdjemnem ) tud \villamos energidt termelni olyan
nyersanyagbol, amelyet nem, vasarolt,meg, ¢s mivel, ebbdl kovetkezéen nem
értékesiti e villamos energiat, mivel azt a‘fogyaszté vasarolja meg az ellatotol.

Az Enedis tarsasaggal, szembeniy villamos energia tulfesziiltség miatti felelsség
megallapitasara iranyulo“kereseteket elbiralo, az ligy érdemében hatarozatot hozo
francia birosagoktaz alkalmazando feleldsségi rendszerrel kapcsolatban eltérd
allaspontet, fogadtakel.

Az Wnid masstagallamainak bir6sagai a gyartoi jogallast elfogadd hatarozatokat
hoztakih A Bundesgerichtshof (szovetségi legfels6bb birdsag, Németorszag) igy
megalapitotta, thogy a villamosenergia-closztorendszer lizemeltet6jét gyartonak
Kell tekinteni, ‘mivel a villamos energiat, mint terméket a feszultseégének
atalakitdsa “wréveén jelentds mértékben modositja a végsé fogyasztd altali
felhasznalés erdekében (2014. februar 25-i itélet, VI-ZR 144/13, 12-17. pont).

Egy ilyen értelmezés mindazonaltal nem kotelezd erejli, és nem biztos, hogy az
Eurdpai Unié valamennyi birdsaga elfogadja. Elképzelheté ugyanis, hogy a
villamosenergia-elosztorendszer tizemeltetjének biztositott e gyartdi jogallas nem
Osszeegyeztethetd a villamos energia eurdpai piacara vonatkozé iranyelvekkel,
kiilonosen a villamos energia belsé piacara vonatkozd kozos szabalyokrol szolo,
1996. december 19-i 96/92/EK iranyelvvel, a villamos energia belsd piacara
vonatkoz6 kozos szabalyokrol és a 96/92/EK iranyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl
sz0ld, 2003. junius 26-i 2003/54/EK iranyelvvel és a villamos energia bels6
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piacara vonatkozd kozos szabalyokrol és a 2003/54/EK iranyelv hatalyon kivil
helyezésérol szo6lo, 2009. julius 13-i 2009/72/EK irényelvvel. Ezen iranyelvek
ugyanis eloirtdk az atviteli rendszer ¢és elosztorendszer tlizemeltetdinek a
villamosenergia-termelési  vagy ellatdsi  tevékenységekhez  viszonyitott
fuggetlenségét, amelyekre a verseny szabalyai alkalmazanddk. Franciaorszagban e
jogi aktus alapjan irta el a 2004. augusztus 9-i 2004-803. sz. torveny az
Electricitét de France csoport szétvalasat és a nyilvanos elosztérendszer
Uzemeltetési tevékenységének ellatasara egy Uj tarsasdg alapitasat, az ERDF
(Electricité Réseau Distribution France), jelenleg Enedis tarsasagot 2008. januar
1-jén hozték létre.

Felmeril tehat a kerdés, hogy a villamosenergia-elosztorendszer tizemeltetéjét a
85/374/EK irényelv 3. cikkének értelmében vett ,,gyartonak” Ichet-e, tekinteni,
amennyiben modositja a termeld altal szolgaltatott villamios energia fesziiltsegeét a
végsé fogyasztohoz torténd eljuttatas céljabol. E kérdés meghatarozzay, hogy az
ezen irnyelv 3. cikkének értelmében vett villam@s, energia ygyartd?s fogalmat
fuggetlennek Kkell-e tekinteni a villamos enérgia “\belsOy, piacara vonatkozo
irdnyelvek értelmében vett villamosenergia-tetmelé és -eNatofogalmatol.

Ennélfogva kérdést kell intézni az Europai Wnid Birgsagahoz.

5. Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett. kérdés

A Cour de cassation (semmitdszek,wFranciaorszag) ennélfogva a kovetkezo
kérdést terjeszti eld:

,»A hibas termékeként valé, felelésségre wonatkozo tagallami torvényi, rendeleti es
kozigazgatasi remdelkezéseky kozelitesérol szolo, 1985. julius 25-i 85/374/EGK
iranyelv 2. cikket, és 3. Cikkének (1) bekezdését gy kell-e értelmezni, hogy
valamely villamesenergia-rendszer iizemeltetdjét »gyartonak« lehet tekinteni,
amennyibennmodositjanaz “ellatotol érkezé villamosenergia-fesziltség szintjét a
végsO fogyasztdjahez térteno eljuttatas céljabol?”



