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celta prasiba atcelt 2013. gada 29. maija rikojuma Nr. 1303, ar ko Ministero dello
Sviluppo Economico [Ekonomikas attistibas ministrija], pretéji tam, kas bija
provizoriski atzits ar iepriek§€ju pazinojumu, atlava izmaksat minétajai
sabiedribai tikai 200 000,00 EUR ka atbalstu par S§is sabiedribas dalibu
metallieSanas nozares racionalizacijas programma.

Liuguma sniegt prejudicialu noléemumu priekSmets un juridiskais pamats

Liguma sniegt prejudicialu nolémumu saskana ar LESD 267. pantu Consiglio di
Stato [Valsts padome] lidz interpretét jédzienu “valsts atbalsts” TESD 107. un
108. panta, ka ar1 Padomes Regulas (ES) Nr. 659/1999 izpratng; lai ‘pareizi
klasificétu atbalstu, kas paredzéts it TpaSi decreto ministeriale “n. 73/2004
[Ministrijas dekréta Nr. 73/2004] 2. panta 2. punkta a) un b)‘apakspunkta.

Prejudicialie jautajumi

[1] Vai tads pasakums ka tas, ko reglamenté valsts tiesiskais/reguléjums, kas
minéts [ST rikojuma par prejudiciala jautdjuma uzdesanuisakotngjas redakcijas]
20. punkta, un it pasi pasakums, kas{paredzets’Ministrijas dekréta Nr. 73/2004
2. panta 2. punkta a) apakspunkta, ir kvalificgjams ka “atbalsts” atbilstosi LESD
107. un 108. pantam, ka arT Padomes,1999. gada 22. marta Regulai (ES) Nr. 6597

[2] Vai tads pasakums kaptas, ko reglamente valsts tiesiskais regulgjums, kas
minéts [$1 rikojuma par prejudiciala jautajuma uzdoSanu sakotngjas redakcijas]
20. punkta un it Tpasi_pasakums, kas paredzets Ministrijas dekréta Nr. 73/2004
2. panta 2. punkta &) apakspunktas ir kvalificgjams ka “atbalsts” atbilstosi LESD
107. un 108. pantam, ka arisPadomes 1999. gada 22. marta Regulai (ES) Nr. 6597

AtbilstoSas Savienibas. tiestbu normas

Ligums par Fitepas Savienibas darbibu, it ipasi: 107. un 108. pants.

Padomes, Regula (ES) Nr. 659/1999 (turpmak teksta — “Regula Nr. 659/1999”) un
tipasi: 2:,3. Un 8. pants.

Komisijas/pazinojuma par valsts atbalsta tiesibu normu piemerosanu valstu tiesas
(OV 2009, CB85, 1.lpp. un turpmakas; turpmak teksta— “2009.gada
pazinojums”).

Komisijas 2016. gada 19. jilija pazinojums C 262/1 par valsts atbalsta jédzienu
(turpmak teksta — “Pazinojums C 262/17), it Tpasi: 4. nodalas 66.—69. punkts.
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Atbilsto$as valsts tiesibu normas

Legge del 12 dicembre 2002, n. 273 [2002. gada 12. decembra Likums Nr. 273]
(turpmak teksta — “Likums Nr. 273/2002”); it 1pasi 12. pants, ar ko uzsak ¢uguna
un terauda lietuvju ripniecibas nozares racionalizacijas programmu, kas
istenojama saskana ar Ministro delle attivitd produttive [Razo$anas darbibu
ministrijas] dekréta noteiktajam metodém un krit€rijiem un atbilstosi Eiropas
Savienibas tiesibu aktiem par valsts atbalstu ir vérsta uz vairaku mérku
sasniegSanu, tostarp: “a) veicinat labaku raZosanas kvalifikdaciju, tostarp
reorganizéjot razosanas jaudas un attistot labveligus apstaklus tasgkoncentracijai
uznémumos ar augstaku konkurétspéjas limeni”.

Decreto del Ministero delle Attivita Produttive del 13 gennaio 2004, n.73
[RazoSanas darbibu ministrijas 2004. gada 13. janvara_dekréts Nri 73] (turpmak
teksta — “Ministrijas dekréts Nr. 73/2004”); it pasi:

2. pants, saskana ar kuru: “1. Nemot vera, ka razosamas sistémapastay razosanas
Jjaudas parpalikums, nozares reorganizésanar tiek ‘atbalstitas \razoSanas ciklu
veidojoSo iekartu un masinu fiziskas iznicinasanasyprogrammas, tadejadi slédzot
razotni [..].

2. Atbalsta pasakums attiecas uz_lielako'no divam veértibam, kas paredzetas ES
2002. gada 7.marta pazinojuma €(2002)315: % bruto segums pie fiksétam
izmaksam” — “iznicinaSanai paredzeto iekartu atlikust vertiba”, un tiek pieskirts:

a) 100 % apméra, ja razoSanasyjaudas samazinasana notiek péc uzn€mumu
apvienoSanas vai pg@emvienosanas_starp metallieSanas uznémumiem, kuras cita
starpa ir paredzets atbilstoss¢ nodarbinatibas problému risinajums. Proti,
metallietuvei, kura patnem slégto tazosanu, ir japierada, ka ta videji pedgjos trijos
apstiprinatajos finansu parskatos ir sasniegusi pozitivus ROS raditajus. Sadu
sertificéSanu ityjayeic revidentu uznémumam. Ar nozares tehniska specialista
novertdjumu ir art japietada sp&ja ar savam iekartam sarazot darbibu izbeigusas
metallietuvesiprodukeiju;

b) 60% apméra no” ta maksimala apjoma, kad razoSanas jauda tiek tikai
samazinata,

3. IeptickSminétas vertibas tiek noteiktas Sadi:

a) iekartu rentabilitates bruto seguma diskontéta vertiba pedgjo tris gadu perioda
no 2000.-2002. gadam; riipniecibas uznémuma bruto seguma noteikSanai tiek
nemti vera tikai ien€mumu un izmaksu posteni pirms pamatdarbibas rezultata,
tadgjadi izslédzot gan finanSu, gan ar pamatdarbibu nesaistitos elementus;

b) iznicinamo iekartu atlikusi uzskaites vértiba bez amortizacijas uz 2002. gada
31. decembri.



LUGUMA SNIEGT PREJUDICIALU NOLEMUMU KOPSAVILKUMS — LIETA C-746/23

4. Vertibas tiek noteiktas ar tehnisku novértejumu, ko veic specializéta
kreditiestade [..].

5. Pieteikuma iesniedz€jiem uznémumiem ir ar1 pienakums:

a) veikt finanSu parskatu parklasificeSanu, ko sagatavo revidentu uzp€mums
saskana ar D pielikuma pievienoto shemu;

b) iekartu iznicinaSanas programmas paredzEét atbilstoSu paredzamo
nodarbinatibas problému risinajumu;

¢) iznicinat iekartu, uz kuru attiecas stimuls, viena gada laika péc S0, noteikumu
publicésanas Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana [Italijas Republikas
Oficialaja Véstnesi];

d) lai sanemtu atbalstu 100 % apméra, iesniegt vienoSanos, kas parakstita ar
uznémumu, kur§ spgj veikt apturéto razoSanu, umykas‘ietverysi panta 2. punkta
a) apakspunkta prasito informaciju.

6. Razotnu iznicinaSana sastav no C pielikuma noradito ickartu dalu sagriesanas ar
liesmu. So darbibu izmaksas tiek atskaifitasno liZnu pardoSanas ien@mumiem.

7. Ipasas komisijas, kas izveidotas, ar Uzpemumu stimulesanas koordinéSanas
generaldirektora dekretu, veic razotnuliznicinasanas parbaudi. [..].

8. lenémumi, ko pieteikuma iesniedzeji uznemumi giist no metalliiznu pardosanas,
atskaitot izmaksas, kas radusasWsaistiba ar griesanu ar liesmu un raZotnu
nojauksanu, tiek godoti, ar Tem@aksuyvalsts budzeta ienemumos un jebkura
gadijuma péc pilna par iekartu iznicinasanu pieskirta atbalsta sanemsanas. [..]”;
7. pants: “1.“Uznémumiemy kuri veic cuguna un térauda lietuvju darbibu un vélas
sanemt 2002. gada 12. decembra Likuma Nr. 273 12. panta paredzéto atbalstu
a) apakspunkta novaditajam mérkim, ir jaatbilst Sadam prastbam:

a)tie,ir registretivtiznémumu registra; tostarp art uznémumi, kas radusies tadu
uznemumu apyienosanas, pievienosanas vai sadaliSanas rezultatda, kuriem bija
Juridiskas'personas statuss pirms 2000. gada 1. janvara, tostarp ari razotnes, kas
veic pilnu lietuves razosanas ciklu, ari tad, ja tas pieder tam pasam uznémumam,

b) tie nav mainfjusi razoSanas mérki un iekartu struktiru péc 2002. gada
1. janvara;

¢) Iidz 2001. gada 31. decembrim tie ir regulari razojusi produkciju, kas sertificéta
ar nozares eksperta, kur§ registréts tiesas iecelto ekspertu registra, zvérinatu
novertejumu;

d) tie ir iznicinamo iekartu ipasnieki pieteikuma iesniegSanas diena;

e) pret tiem nav uzsakta bankrota vai maksatnespéjas procediiral..]”;
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9.pants: “I. Sabiedribam, kuras sanem atvieglojumus, ir aizliegts atjaunot
apturéto razoSanas jaudu nakamajos piecos gados péc maksdjuma datuma.

2. Ja netiek ieveroti 1. punkta noteikumi, attiecigie uznémumi zaudg tiesibas uz
atvieglojumiem tada apmera, kada tie ir atjaunojusi raZzoSanas jaudu, un tiem ir
pienakums atgriezt atbilstoSu atbalsta dalu, ieskaitot likumiskos procentus un
parvertéSanu.

3. ST dekréta 2.panta 2.punkta a)apak$punktd minétas starpuzn@mumu
vieno$anas neieveérosanas gadijuma attiecigais uzn€mums zaudg tiesibas uz lielako
atbalstu.

4. Saskana ar speka esoSajiem tiesibu aktiem iepriek$gjo punktu moteikumi
attiecas uz matesuznémumiem, meitasuznp€émumiem vaiy, uznémumiem, kas
jebkada veida saistiti ar uznémumiem, kuri sanem min€tos atbalstus.

5. Pieskirto atbalstu atsaukSana ir paredz&ta arT gadijumos;kas noteikti 1998. gada
31. marta Likumdosanas dekréta Nr. 123 9. panta”.

Decreto ministeriale del 6 febbraio 2006 [2006.'gada 6Gufebruara Ministrijas
dekréts], kas publicéts 2006. gada 13. februara GazzettayUfficiale Nr. 36 (turpmak
teksta — “2006. gada Ministrijas dekrets”); it 1pasi:

1. pants, kura atkartoti noradits, ka “Ministrijas ‘dekréta Nr. 73/2004 2. panta
paredzetais atbalsts ir kompensacija par iekartas bilances vértibas zudumu, ko
radijusi uzpnémuma pievienosanas ar Likumu Nr.273/2002 uzsaktajai
reorganizacijas programmai;

2. punkts, saskana ar, kurups$i kompensacija tiek izmaksata “péc sabiedribas
izslegsanas no “Uznemumu registra” saskana ar codice civile [Civilkodeksa]
2495. pantu vai ari— attiecib@ uz uznémumiem, kuriem ir vairdakas darbibas
nozaress péc ietuves, darbibas nozares nodosSanas citai jaundibinatai
sabiedribaikura pée tam, kad ir izbeigtas ar razotnu fizisko iznicinasanu saistitas
darbibas un saistibas,ypartrauc savu darbibu. Jebkura gadijuma kompensaciju
nevarlizmaksat, ja-razotnes netiek iznicindtas viena gada laikd péc dekreta
publicesanas Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana”;

3. pants, kura atkartoti noradits, ka atbalsta pasakums tiek noteikts saskana ar
Ministrijas dekréta Nr. 73/2004 2. panta 3. punktu.

Decreto-legge del 31 dicembre 2007, n.248 [2007.gada 31.decembra
Dekrétlikums Nr. 248], kas parveidots ar legge del 28 febbraio 2008, n. 31
[2008. gada 28. februara Likumu Nr.31] (turpmak teksta— “Dekrétlikums
Nr. 248/2007); it pasi 51.e pants, kura atkartoti noradits, ka atbalsts, kas
pieskirts saskana ar Likuma Nr.273/2002 12. panta 2. punktu, tiek izmaksats
2006. gada Ministrijas dekréta noteiktaja veida “ar nosacijumu, ka tiek veikta

tehniska novertésana, lai parbauditu uznémuma saistibu nodrosinajuma atbilstibu
saskanda ar Civilkodeksa 2740. pantu”.
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Decreto del MISE del 17 aprile 2009 [2009. gada 17. aprila Ekonomikas attistibas
ministrijas dekréts] (turpmak tekstd — “2009. gada Ministrijas dekréts”), kura
atkarto atbalsta, kas pieskirts saskana ar Likuma Nr. 273/2002 12. panta 2. punktu,
iepriek§ minéto aprékinasanas metodi.

Iss lietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

2004. gada 18. junija sabiedriba Flags.r.l., kura darbojas ¢uguna un térauda
lietuvju nozaré un pilniba pieder Cividale s.p.a., iesniedza pieteikumu MISE
[Ekonomijas attistibas ministrija], lai sanemtu 100 % apméraathalstu, kas
paredzéts Likuma Nr. 273/2002 12.panta un Ministrijas dekréta "Nr. 73/2004
2. panta 2. punkta a) apakSpunkta (turpmak teksta— “izskatamais ‘atbalsts’),
Minéta sabiedriba planoja izbeigt darbibu viena no tas“razotném un noslegt
starpuznémumu vienoSanos ar Cividale Spa paredzame nodarbinatibas, problemu
atrisinasanai.

P&c tam, kad bija pabeigta noveérteésana, lai noteiktu iznicinamas|iekartas vertibu,
MISE ar 2006. gada 14. septembra pazinojuiu provizoriski noteica, ka sabiedribai
Flag s.r.l. izmaksajamais atbalsts ir 1 645365,58 EUR. Ministrija arT precizgja, ka
ST atbalsta izmaksa ir atkariga, pirmkart, nopatbaudes par iekartas iznicinasanu,
ko veic 1pasa ministrijas komisija, un, ottkart; mo likvidéjamas uznémuma dalas
nodoSanas citam uznémumam, kas, izveidots ‘wienigi tadeél, lai nodroSinatu
attiecigas iekartas iznicinasanu.

Ar 2006. gada 28. decembra aktu sabiedriba Flag s.r.l. nodeva iznicinaSanai
paredz&to uznémumandalu sabiedribai, Flag Fonderia Acciaio Marcon s.r.l., kas
bija nodibinata, lai‘iznicinatu attiecigo iekartu, pardotu metalliznus un parskaititu
iegiitos ienémumus valsts budzeta, Pec tam §1 sabiedriba tika likvidéta un izslégta
no uznémum registra.

CividaleS.p.A. k& vienigais palikuSais akcionars, lidza MISE izmaksat atbalstu
tada apmeraykads bija notetkts 2006. gada 14. septembra pazinojuma.

Ar 2013. gada 29 maija rikojumu Nr. 1303 (turpmak teksta — “apstridétais
tikojums?), MISE tomér atlava izmaksat tikai 200 000,00 EUR, piemérojot
noteikumus parneliela apméra valsts atbalstu (t.s. “de minimis atbalsts”).

Cividalels.p.a. un Flags.r.l. apstridéja $o rikojumu T.A.R. per il Lazio [Lacio
Regionalaja administrativaja tiesa], cita starpa noradot uz samériguma,
pamatotibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principa parkapumu, ka ari uz
apstridéta rikojuma neracionalitati un pamatotibas tritkumu, jo MISE nekad nebija
mingjusi, ka saskana ar noteikumiem par valsts atbalstu attieciba uz izskatamo
atbalstu pastav pazinoSanas procediiras Eiropas Komisijai, ka arT nebija saistijusi
atbalsta izmaksu ar minétas pazinosanas procediras iznakumu. Tas apgalvoja arf,
ka ir parkapts LESD 107. un 108. pants un Regula Nr. 659/1999, jo izskatamais
atbalsts nebija valsts atbalsts, bet tikai kompensacija, kas neradija nekadu
ekonomisku prieksrocibu.
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MISE versas tiesa, noradot, ka 2003. gada 24. septembri ta saskana ar Regulu
Nr. 659/1999 “méginaja” pazinot Eiropas Komisijai ar izskatamo atbalstu saistitos
noteikumus, bet pec papildu informacijas pieprasijjuma, ko Komisija nositija
2003. gada 21.novembri, ministrija secindja, ka Komisija pienems negativu
lémumu, un tadel noléma atteikties no procediiras.

Ar spriedumu Nr. 00118/2019 T.A.R. per il Veneto, kura notika lietas izskatiSana
pirmaja instancé péc tam, kad T.A.R. per il Lazio bija atzinusi sevi par
nekompetentu, noraidija iepriekS minéto sabiedribu prasibas. Kaut arT miné&ta tiesa
kritiz€ja MISE ricibu jautajuma risinaSana ar Eiropas Komisiju, ta neradija, ka bez
iepriekS€ja Komisijas 1émuma min€to sabiedribu pieprasito atbalstuynevaréja
izmaksat. Tapéc sabiedribas $o spriedumu parsiidz&ja iesniedZ@jtiesa Consiglio di
Stato.

Pamatlietas pusu galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedz&jas sabiedribas apgalvo, ka attiecigais atbalsts neesot
kvalificgjams ka wvalsts atbalsts, jo nepastav )LESD. 107«panta paredzetie
nosacijumi, vairaku iemeslu dél. PirmKagt, nemot vera, ka, izskatama atbalsta
izmaksa ir atkariga no razotnu galigas 1znicinasanas un subjekta, kuram tas pieder,
likvidacijas, atbalsts nevarétu kroplot konkurenéi, jo tas tick izmaksats subjektam,
kur§ vairs nav attieciga tirgus dalibnieks.)Izskatamais atbalsts tatad bija tikai
kompensacija par §1 subjekta razoSanasyjaudas zudumu. Visbeidzot, izskatama
atbalsta summa saskana ¢ am, Ministrijas dektetos noteiktajiem aprékinaSanas
kriterijiem bija ieverojami zemaka,par iznicinatas iekartas vertibu, nemot vera tas
razoSanas jaudu.

Apelacijas stidzibas iesniedz€jas sabiedribas apgalvo ari, ka T.A.R. per il Veneto ir
klidaini nol@musi,zka valsts atbalsta jédziena interpretacija valsts tiesa nevar
aizstat EiropasiKomisiju, k@ paredzets 2009. gada pazinojuma, it 1pasi, kad, tapat
ka Saja lieta, nav_ Eiropas Komisijas atzinuma, jo netika veikta pazinoSanas
procediira.

MISE “wersasdticsa, lidzot noraidit apelacijas stidzibu un apstiprinat parstidzeto
spriedumw;, T@ apstiprinaja, ka attieciba uz apelacijas stidzibas iesniedz&jam
sabiedribam, ka ar1 uz 13 citiem uzpémumiem ta bija provizoriski atzinusi
izskatama/atbalsta samaksu, bet péc tam izvélgjas mincto atbalstu atsaukt,
aizstajotto ar atbalstu 200 000,00 EUR robezas, jo nebija “parliecinata” par
izskatama atbalsta saderibu ar Eiropas Savienibas noteikumiem par valsts atbalstu.
MISE ari apstiprinaja, ka tas riciba vairs nav neviena MISE vai Eiropas Komisijas
sagatavota dokumenta par tas “méginajumu” pazinot Komisijai izskatamajam
atbalstam piemérojamos noteikumus.
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Iss liiguma sniegt prejudicialu noléemumu motivu izklasts

Consiglio di Stato apSauba, ka attiecigo atbalstu var kvalificét ka valsts atbalstu
LESD 107.un 108. panta izpratné un lidz ar to ka uz to attiecas pienakums
pazinot Eiropas Komisijai. Atbilde uz So jautajumu ir biitiska pamatlieta, kura tiek
apstrideti pasakumi, kas veikti, balstoties uz pien€mumu, ka izskatamais atbalsts ir
valsts atbalsts, lai gan $aja zina nav nekada Eiropas Komisijas [émuma.

Iesniedzgjtiesa, kaut arT ta atzist, ka izskatama atbalsta saderibas parbaude ir tikai
Eiropas Komisijas kompetencg, apstiprina, ka LESD 107.un A08. panta un
Regulas Nr. 659/1999 piemérosanas noliika svariga nozime ir jédzicnam ‘“‘valsts
atbalsts”, kas ir autonoms jédziens; ta apstiprina, ka pienakufas ieprieks pazinot
Komisijai ir tikai par tadu pasakumu, kur§ ir objektivi kvalificgjams ka valsts
atbalsts.

Pamatojoties uz Komisijas pazinojuma Nr. 262/1 66.~69. punktu, ka ari uz ES
Tiesas judikatiru, iesniedzgjtiesa atgadina, kasvalsts atbalstshir jebkada veida
labums, kas dod priekSrocibas, arT netieSas, uzn@mumam neatkarigi no ta, vai Sis
labums ir finansials atbalsts, nodoklu atvieglojumi Wai, citigatvieglojumi, kas
atbrivo uznémumu no izdevumiem, kuri parasti tiek segti nopuznémuma budzeta
(skat. Tiesas spriedumus 1974. gada 2. julijs, lieta €-173/73, un 1999. gada
5. oktobris, lieta C-251/97). Proti, saskana ar Tiesasgudikatiiru, ja atbalstam ir
sadas iezimes, tad nav nekadas nozimes apstaklimy‘ka pasakumam ir sociali vai
nodoklu meérki: Saja zina tika klasificetinka walsts atbalsti arT bankas garantiju
pieskirSana, ko uzpemums ‘eitadi nebiitu ‘sanémis, un zemes nodoSana par
atvieglotam cenam (skat. TiesasWspriedumus 1998. gada 2. februaris, lietas 67,
68 un 70/85; 1991.gada, 21. marts, lieta C-303/88; 1999. gada 19. maijs, lieta
C-6/97; 1990. gaday21. marts, ‘heta C-142/87, un 2003. gada 10. aprilis, lieta
T-366/00). Ta€upmingtais jedziens neietver atbalstus, kas pieskirti konkrétiem
uzneémumiem,, lai “kompensétu papildu izmaksas, kas saistitas ar sabiedrisko
pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildi, ka ar1 vispargjus pasakumus, kas nedod
pricksrocibas 1pasiem komkrétiem uzn€mumiem vai razotdjiem (skat. Tiesas
spriedumus 2001, gada 22. novembris, lieta C-53/00, un 2003. gada 24. julijs, lieta
C-280/00).

Consiglio'di Stato atzim¢ ari, ka pastav ES regulas, kuras ir paredzeti a priori
atlauti valsts atbalsti, tatad bez pienakuma iepriekS pazinot Komisijai: tie ir
pasakumig kas paredzeti, lai palielinatu ieguldijumus vai cita veida sekmétu
sanéméja uznémuma darbibu un saglabatu ta dzivotsp€ju. Tacu izskatama atbalsta
gadijums ir atSkirigs, jo tas tiek izmaksats tikai p€c razotnu materialas
iznicinasanas un vienlaicigas iznicinatas razotnes Ipasnieka un atbalsta sanémgja
saimnieciskas darbibas izbeigSanas.

Saskana ar Consiglio di Stato viedokli pédgjais apsvérums attiecas ar1 uz situaciju,
kas paredzeéta Ministrijas dekréta Nr. 73/2004 2. panta 2. punkta a) apakspunkta,
saskana ar kuru, uzp€mumam, kur§ izbeidz razoSanas ciklu, ir janoslédz
vienoSanos ar citiem uzp@mumiem, lai saglabatu nodarbinatibu un izbeigto
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razoSanu. Proti, $ada gadijuma valsts tiesibu aktos nav atlauts, ka atbalsts tiek
pieskirts uznémumam, kas ieprieks vienojoties ar uznémumu, kurs likvide iekartu,
apnemas parnemt §T uznémuma razoSanas jaudu un taja nodarbinatos darbiniekus.
Turklat, subjektam, kur§ sanem izskatamo atbalstu, ir liegts atjaunot raZoSanas
jaudu piecus gadus péc maksajuma sanemsanas.

Iesniedzgjtiesa atzist, ka ES noteikumi valsta atbalsta joma ietver dazus atbalsta
pasakumus, kuri tapat ka izskatamais atbalsts tiek pieskirti gadijuma, ja sanémgjs
uznémums samazina razosSanu, tostarp it TpasSi lauksaimniecibas uzp€mumiem
pieskirtais atbalsts saistiba ar ta saukto “obligato zemes atstasanug@tmata”, un ar
Regulu (EEK) Nr. 2078/92 izveidotie atbalsti. Tomér $i tiesa noradapka Siem
mintajiem pasakumiem ir iepriek§ noteikts ilgums un tie néietver ne razoSanai
paredzeto aktivu iznicinasanu, ne sanéméja uznémuma likvadéSanu

Vienlaikus Consiglio di Stato norada, ka izskatamais atbalsts, jaytas tickiizmaksats
100 % apméra saskana ar Ministrijas dekréta Nr. 73/2004 2."panta< 2. punkta
a) apaksSpunktu, rada vairakas problémas. Proti, atyvienosanos, kop pieteikuma
iesniedz€js uznémums noslédz ar citiem uzpémumiem par raZzosanas parnemsanu
un nodarbinatibas problému atrisinaSanu, #181 uznémumatklienti varétu tikt nodoti
tikai vienam citam uzpémumam, kur§, tad€jadisiegtitu prick8rocibas klientu un
apgrozijuma zina. Sadas vieno$anas it IpaSi, ja tas, ir saistitas ar realu
apvienosanos, varétu tikt uzskatitas par ‘uznémumu Koncentraciju, kas principa
varétu ietekmét konkurenci. Consigh@,di Stato uzsver ari, ka izskatama atbalsta
noteikumos nav ietverta valsts un Eiropasiticsibu aktu droSibas klauzula attieciba
uz koncentracijam. Tacu $ada, probléma nepastavetu gadijuma, kas paredzets
Ministrijas dekréta Nr. 73/2004°2, panta 2. punkta b) apak$punkta, kura nav
paredzeta vienoSands ar citiem\uzp€émumiem un lidz ar to visi klienti, ko atstaj
uzn@mums, kur§ izbeidz . razoSanas ciklu, tiek brivi sadaliti starp nozares
uznémumieny



