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»Tjenestemend — almindelig udveelgelsesprove — stopprover —

udvzlgelseskomitéens befojelse til at fravige teersklerne

for de i meddelelsen om udvalgelsesprove krevede antal minimumspoint —
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sammenlignende prover — formaliteten«

Fuldsteendig gengivelsepd fransk . . ... ..o ooivee e Il - 423

En principal pastand om annullation af den af udvalgelseskomitéen for
udvelgelsesprave EUR/A/151/98 trufne afgorelse om ikke at give
sagsogeren adgang til de prover, der fulgte efter prove VIL.A.d), og
en subsidizer pastand om godtgerelse for den ikke-okonomiske skade,
sagsogeren angiveligt har lidt.

Den af udvelgelseskomitéen for udvelgelsesprove EUR/A/151/98
trufne afgorelse om ikke at give sagsogeren adgang til de prover, der
fulgte efter prove VIL.A.d), annulleres. Parlamentet bzerer sine egne
omkostninger og betaler sagsogerens omkostninger, herunder
omkostningerne i forbindelse med sagen om forelobige forholdsregler.
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Sammendrag

1. Tjenestemaend — sagsmdl — akt, der indeholder et klagepunkt - afgoerelse
truffet af en udveelgelseskomité om nedszettelse af det i meddelelsen om udvaelgelses-
prove kraevede antal minimumspoint — afvisning

(Tjenestemandsvedtzgten, art. 90, stk. 2)

2. Tjenestemand — udveelgelsesprove pa grundlag af kvalifikationsbeviser og prover
— betingelser for bestdelse — fastsat | meddelelsen om udveelgelsesprove —
udveelgelseskomitéens nedseettelse af det | meddelelsen om udveelgelsesprove kraevede
antal minimumspoint — procedurefejl, der kan pdvirke det endelige resultat af
udveelgelsesproven

[Tjenestemandsvedteegten, bilag III, art. 1, stk. 2, litra e)]

1. Retsakter eller beslutninger, der kan veere genstand for et annullationsseggsmal,
omfatter kun akter, der affeder bindende retsvirkninger, som berorer sagspgerens
interesser i den forstand, at hans retsstilling herved sndres veasentligt. Nar der er
tale om retsakter eller beslutninger, som tilvejebringes gennem flere faser, f.eks.
under en intern procedure sdsom en udvealgelsespreve, kan kun sédanne retsakter
anfaegtes, som definitivt fastleegger institutionens standpunkt som afslutning pa den
pageeldende procedure, og sdledes ikke forelabige foranstaltninger, hvis formal er
at forberede den endelige beslutning. Siddanne retsakter indeholder ikke et
klagepunkt i henhold til vedtsegtens artikel 90, stk. 2, og kan kun anfaegtes som led
i et sgsmél anlagt til provelse af retsakter, der kan annulleres.

En afgorelse truffet af en udveelgelseskomité om nedszttelse af det i meddelelsen om
udvaelgelsespraven kreevede antal minimumspoint for bestaelse af stopprever udger
ikke en anfaegtelig retsakt og kan kun anfaegtes af en anseger som led i et sggsmal
anlagt til provelse af en akt, der indeholder et klagepunkt mod ansggeren.

(jf. preemis 32-34)
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Henvisning til: Retten, 15. juni 1994, sag T-6/93, Pérez Jiménez mod Kommissionen,
Sml.Pers. I-A, s. 155, og I, s. 497, preemis 34 og 35: Retten. 2. maj 2001, sag
T-208/00. Barleycorn Mongolueog Boixader Rivas mod Rédet og Parlamentet. Sml.Pers.
I-A. s. 103. og II, s. 479, premis 34.

2. Selv om ansattelsesmyndigheden réder over vide skansbefgjelser ved fastleggelse
af adgangsbetingelserne for en udvzlgelsesprave, er en udvalgelseskomité bundet
af ordlyden af en offentliggjort meddelelse om udvalgelsesprove. Ordlyden af
meddelelsen om udvzlgelsesproven udger sivel den retlige ramme for udvelgelses-
proven som for udvalgelseskomitéens skonsudsvelse.

Selv om udvealgelseskomitéen fastsatter sveerhedsgraden for en udvalgelsesprove
ved inden for sit vide skon at fastsztte enkelthederne vedrerende og det narmere
indhold af de prover, som er foreskrevet i meddelelsen om udvelgelsesproven,
fastsmites tersklerne for bestdelse af proverne af answtielsesmyndigheden i
meddelelsen om udvalgelsesproven i overensstemmelse med artikel 1, stk. 1,
litra €), i bilag III til vedtagten, der bestemmer, at denne meddelelse ved en
udvzelgelsesprove pa grundlag af prever bl.a. bar specificere provernes karakter og
vurderingen af dem. En udvealgelseskomité, der aendrer kravene til bestaelse af
proverne, behefter derfor udvelgelsesproceduren med en fejl.

En procedurefejl kan ganske vist kun gore en afgorelse ugyldig, hvis det godtgeres,
at den kunne have fiet et andet indhold, hvis fejlen ikke var begaet, men ud-
vaelgelseskomitéens nedsettelse af teerskler for bestéelse, der havde som direkte
virkning, at antallet af ansegere ved de efterfolgende sammenlignende prever blev
vaesentligt forhojet, kan netop gore forlgbet af disse prever ugyldigt.
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Sammenlignende prover er per definition prever, hvor hver ansegers preastation
bedemmes i forhold til de andres praestationer, séledes at antallet af ansegere, der
gives adgang til disse prever, kan have indflydelse pid komitéens vurdering af
ansggerne. Vurderingerne afspejler bedemmelsen af en ansegers praestation i forhold
til de andre ansegeres preastationer. Men jo sterre antallet af ansggere ved denne
type prover er, jo hajere er udvaelgelseskomitéens krav til ansegerne. Dette resultat
kan kun @ndres, hvis den sagsegte institution kan bevise, at hver ansgger er bedemt
saledes, at enhver sammenligning med de andre ansogere er udelukket, for hvis der
indtreeder en uregelmeessighed under udveelgelsesproven, péhviler det den sagsogte
institution at bevise, at uregelmaessigheden ikke har pévirket de endelige resultater

af proven.

(jf. preemis 47, 51-54, 57 og 58)

Henvisningtil: Domstolen, 18. februar 1982, sag 67/81, Ruske mod Kommissionen, Sml.
5. 661, preemis 9; Domstolen, 23. april 1986, sag 150/84, Bernardi mod Parlamentet,
Sml. s. 1375, preemis 28; Domstolen, 10. december 1987, forenede sager 181/86-184/86,
Del Plato m.fl. mod Kommissionen, Sml. s. 4991, preemis 36; Retten, 12. juli 1990, sag
T-35/89, Albani m.fl. mod Kommissionen, Sml. II, s. 395, preemis 43-45; Retten, 21.
maj 1996, sag T-153/95, Kaps mod Domstolen, Sml.Pers. I-A, s. 233, og II, s. 663,
praemis 37; Retten, 16. april 1997, sag T-80/96, Fernandes Leite Mateus mod Rédet,
Sml.Pers. I-A, s. 87, og I, s. 259, preemis 27; Retten, 11, februar 1999, sag T-200/97,
Jiménez mod KHIM, Sml.Pers. I-A, s. 19, og 11, s. 73, preemis 55.
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