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Sammendrag af kendelse

1. Serlige rettergangsformer — udseettelse af gennemforelsen — forelobige forbolds-
regler — betingelser — »fumus boni juris« — nopscetrelighed — humulativ karak-
ter — afvejning af samtlige interesser i sagen — foranstaltningens forelobige karakter
(Art. 242 EF og 243 EF; Rettens procesreglement, art. 104, stk. 2)
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2. Retspleje — intervention — personer med berettiget interesse — tvist vedrorende
betingelserne for anvendelse af artikel 86 EF og 82 EF pa omradet for posttjenester —
begeering om intervention fra en sammenslutning af nationale distributorer, der har ret
til at levere tjenesteydelser, der ikke er forbeholdte — antagelse til realitetsbehandling

(Art. 82 EF og 86 EF; EF-statutten for Domstolen, art. 37, stk. 2)

3. Swrlige rettergangsformer — udscettelse af gennemforelsen — betingelser — alvor-
ligt og uopretteligt tab — okonomisk tab — begeering indgivet af en befordringsplig-
tig virksombed, der bar faet overdraget en opgave af almindelig skonomisk interesse
(Art. 86, stk. 2, EF og art. 242 EF; Rettens procesreglement, art. 104, stk. 2)

4. Seerlige rettergangsformer — udseettelse af gennemforelsen — udscettelse af gennem-
forelsen af en beslutning fra Kommissionen om en procedure i henhold til artikel 86
EF — betingelser — afvejning af samtlige interesser i sagen
(Art. 86 EF og 242 EF; Rettens procesreglement, art. 104, stk. 2)

1. Rettens procesreglements artikel 104, 2. I henhold til artikel 37, stk. 2, i statut-

stk. 2, bestemmer, at en begaring om ten for Domstolen, der i kraft af
forelobige forholdsregler skal angive de artikel 46, stk. 1, finder anvendelse
omstendigheder, der medfarer uopseet- for Retten, er retten til intervention
telighed, samt de faktiske og retlige betinget af, at der godtgeres en beret-
grunde til, at den begzrede forelobige tiget interesse i sagens afgorelse.

forholdsregel umiddelbart forekommer
berettiget (fumus boni juris). Disse
betingelser er kumulative, siledes at
der ikke kan anordnes forelebige for-
holdsregler, nir en af dem ikke er
opfyldt. Fezllesskabets retsinstanser
kan endvidere i sager om forelabige
forholdsregler i givet fald foretage en
interesseafvejning. Den begzrede for-
anstaltning skal i gvrigt veere forelebig,
det vil sige ikke foregribe retlige eller
faktiske tvistepunkter og ikke pa for-
hind ophaeve virkningerne af den afgo-
relse, der senere skal treeffes i hoved-
sagen.

Sammenslutninger, hvis formdl er at
varetage deres medlemmers interesser i
sager om principielle spergsmal, der
kan have betydning for medlemmerne,
har en ret til at intervenere.

En sammenslutning af distributerer,
der har ret til at levere tjenesteydelser,
der ikke er forbeholdte, har en sddan
interesse i en tvist, der rejser princip-
spergsmil om betingelserne for anven-
(jf. preemis 43 og 44) delse af artikel 86 EF og 82 EF inden
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for omrédet for nye posttjenester med
garanteret levering pd en bestemt dag
eller et bestemt tidspunkt og navnlig
om rzkkevidden af det omride, der
kan forbeholdes i henhold til oven-
naevnte bestemmelser.

(jf. preemis 46 og 51-58)

Ved Rettens bedommelse af en begz-
ring om udseattelse af gennemforelsen
kan en skade af ren skonomisk art
ikke, bortset fra ganske ussedvanlige
tilfeelde, betragtes som uoprettelig eller
blot vanskeligt oprettelig, hvis der
senere kan betales ekonomisk erstat-
ning herfor.

En begzring om udsettelse af gennem-
forelsen er berettiget, sdfremt det md
antages, at sagsegeren, hvis der ikke
treeffes en sidan forholdsregel, befinder
sig i en situation, der kan true selve
virksomhedens eksistens.

Hvad angér en begering, der er ind-
givet af en befordringspligtig virksom-
hed, som har fiet overdraget en opgave
af almindelig ekonomisk interesse i
artikel 86, stk. 2, EF’s forstand, hvis
udferelse er veesentlig, er foranstaltnin-
gen ligeledes berettiget, sifremt det ma
antages, at virksomheden, hvis der ikke

trzeffes en sddan toldregel, er forhindret
i at udfere den opgave, virksomheden
er blevet betroet, indtil der er truffet
afgarelse i hovedsagen. Et sidant bevis
anses for fort, sifremt det under hensyn
til de skonomiske betingelser, hvorun-
der denne opgave af almindelig skono-
misk interesse hidtil er blevet udfert, er
godtgjort, at den pagezldende eneret er
fuldsteendig wundverlig for eneretsin-
dehaverens udferelse af en sidan
opgave.

(jf. preemis 119, 120 og 121)

I forbindelse med en begzring om
udsattelse af gennemforelsen af en
beslutning fra Kommissionen om en
procedure i henhold til artikel 86 EF
skal Retten foretage en interesseafvej-
ning af dels sagsogerens interesse i at fa
anordnet den forelebige forholdsregel,
der er fremsat begering om, dels den
offentlige interesse, der er i gennem-
forelsen af en beslutning, som Kom-
missionen har truffet i henhold til
artikel 86, stk. 3, EF, interesserne hos
den medlemsstat, som en sddan retsakt
er rettet til, og interesserne hos tredje-
meend, som er umiddelbart bergrt af en
eventuel udsattelse af den omtvistede
beslutning,

(jf. preemis 130)
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