FAABORG-GELTING LINIEN

FORSLAG TILL AVGORANDE AV GENERALADVOKAT
GEORGIOS COSMAS

foredraget den 1 februari 1996~

1. I detta mil har domstolen ombetts tolka
rddets sjitte direktiv (77/388/EEG) av den
17 maj 1977 om harmonisering av medlemssta-
ternas lagstiftning rérande omsittningsskat-
ter — Gemensamt system f6r mervirdes-
skatt: enhetlig berikningsgrund ! (nedan kal-
lat sjitte direktivet), sirskilt artiklarna 5, 6, 8
och 9 i detta direktiv.

I — Tvisten

2. Sokanden i milet vid den nationella dom-
stolen, Faaborg-Gelting Linien A/S (nedan
kallad FG-Linten), med site i Faaborg, Dan-
mark, dr ctt bolag bildat enligt dansk ritt
som driver en firjelinje mellan Gelting i
Tyskland och Faaborg i Danmark. Under
overfarten tillhandahélls passagerarna maélti-
der och drycker f6r konsumtion ombord.
FG-Linien inkluderade inte sina kvittenser

* Originalsprik: grekiska.
1 — EGT nr L 145,s. 1,

betriffande tillhandahillandet av  maltider
ombord pi fdrjan i sina mervirdesskattede-
klarationer f6r rikenskapsiren 1984—1989.

3. FG-Linien har gjort gillande att det ovan-
nimnda tillhandahillandet av maltider och
drycker {6r firjepassagerare skulle klassifice-
ras som ctt tillhandahdllande av tjinster och
att platsen f6r tillhandahillande av de aktu-
clla tjansterna enligt 3a § forsta stycket i
Umsatzsteuergesetz frin ar 1980 (tysk lag
om mervirdesskatt, nedan kallad US:tG)
foljaktligen skulle anses vara den plats dir
bolaget har ctablerat sin rérelse, nimligen i
Danmark. De tyska skattemyndighcterna tog
ut mervirdesskatt pd de belopp som var hin-
forliga till kvittenserna pi det ovannimnda
tillhandah&llandet av méltider pi den grun-
den att tillhandahillandet av maltider enligt
UStG (1 § f6rsta stycket 1 och tredje stycket
1 samt 3 § forsta och sjitte stycket) utgdr en
leverans av varor som skall beskattas pi den
plats dir leverans sker. FG-Linien invinde
och férde talan mot beslutet att piféra bola-
get mervirdesskatt, dock wutan att vinna
bifall. Direfter &verklagade FG-Linien till
Bundesfinanzhof, som ansig att det var néd-
vindigt att begira ett férhandsavgdrande
frin domstolen i enlighet med artikel 177 i

EG-f&rdraget.
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II — Frigorna i begiran om forhandsavgo-
rande

4, Genom beslut av den 3 maj; 19942
begirde Bundesfinanzhof, Fiinfter Senat, att
domstolen skulle meddela ett férhandsavgo-
rande betriffande f5ljande frigor:

»1) Vilka bestimmelser innehiller sjitte
direktivet (77/388/EEG) betriffande
beskattning av transaktioner som bestir
i ett tillhandahdllande av méltider {6r
konsumtion pi platsen (restaurangverk-
samhet)?

2) Om det inte finns nigra sddana bestim-
melser:  Vilka  gemenskapsrittsliga
bestimmelser giller betriffande restau-
rangverksamhet pd transportmedel i tra-
fik mellan medlemsstater med olika
nationella regler f6r definitionen av den
plats dir sddan verksamhet skall beskat-
tas?

3) Om det inte finns nigra sidana gemen-
skapsrittsliga bestimmelser: Far
enskilda medlemsstater behilla sina
olika nationella regler betriffande res-
taurangverksamhet respektive platsen

2 — EGT nr C 288, s. 2.
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for tillhandahillandet, om dessa med-
lemsstater Sverenskommer att undvika

dubbelbeskattning i det enskilda fallet?”

5. Vad betriffar dessa frigor skall det fSrst
pipekas att de ovannimnda transaktionerna
som utférts ombord pé en firja omfattas av
bestimmelserna i sjitte direktivet. Det finns
ett prejudikat pd detta omride. I ett tidigare
mal har domstolen haft tillfille att behandla
frigor som uppkommit genom att sjitte
direktivet tillimpades pi verksamhet ombord
pa ett fartyg i trafik mellan tvd8 medlemssta-
ter. 3 Foljaktligen ir, sisom kommissionen
och samtliga medlemsstater som intervene-
rade i milet — Foérbundsrepubliken Tysk-
land, Konungariket Nederlinderna och
Republiken Italien — har framhillit i sina
yttranden, den andra och tredje frigan utan
betydelse, eftersom de har sin grund i upp-
fattningen att sddan verksambhet inte omfattas
av de relevanta gemenskapsrittsliga bestim-
melserna. Av detta foljer ait dessa fragor inte
behéver besvaras. Vad betriffar den forsta
frigan framgir det av bakgrunden till begi-
ran om férhandsavgdrande att mélet huvud-
sakligen ger upphov iill frigor om tolk-
ningen av artiklarna 5, 6, 8 och 9 i direktivet.
Den frimsta, huvudsakliga frdgan dr ndrmare
bestimt hur den ifrigavarande verksamheten
skall klassificeras. Den andra frigan avser
definitionen av den plats dir den ifrigava-
rande skattepliktiga transaktionen skall anses
ha utférts, det vill siga platsen f6r tilthanda-
hillande av maltider och drycker.

3 — Dom av den 4 juli 1985, Berkholz (168/84, Rec. s. 2251), som
Filldc drift av spclautomater som var placerade pi firjor i
injetrafik mellan tyska och danska hamnar.
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6. Dert skall vidare pipekas att domstolen i
samband med detta mal i skrivelser daterade
den 3 oktober 1995 stillde frigor till den
tyska regeringen och kommissionen om
registrering av den firja som FG-Linien
bedrev trafik med och det geografiska till-
limpningsomridet f6r UStG. Av deras svar
framgdr fSljande: a) firjan 4r registrerad i
Faaborg hamn i Danmark och b) internatio-
nellt vatten och territorialvatten omfattas 1
princip inte av det geografiska tillimp-
ningsomradet fér UStG. Inte desto mindre
anses kommersiclla transaktioner som utférs
pé territorialvatten f6r slutkonsumenter vara
transaktioner som utférts inom det geogra-
fiska tillimpningsomridet f6r UStG och ir
dirfér mervirdesskattepliktiga.

IIT — Relevant lagstiftning och rittspraxis

7. I syfte att inrdtta ctt gemensamt system
f6r mervirdesskatt 1 gemenskapen krivs det
enligt sjitte direktivet att medlemsstaterna
skall anpassa sina nationella mervirdesskatte-
system till de gemensamma bestimmelser
som foreskrivs 1 detta. Dessa regler avser
bland annat definitionen av den plats dir
skattepliktiga transaktioner skall anses utfs-
ras, vilket enligt det sjunde &vervigandet i
ingressen till dircktivet ir nédvindigt f6r att
undvika kompetenskonflikter mellan med-
lemsstaterna,

8. Genom artikel 2.1 i sjitte dircktivet dliggs
séledes medlemsstaterna att beligga ”leverans

av varor eller tillhandahillande av tjinster
som sker mot vederlag inom landets territo-
rium av en skattskyldig person i denna egen-
skap” med mervirdesskatt. I artikel 3.1 fore-
skrivs att ”[i] detta dircktiv avses med
’landets territorium’ det omride dir Férdra-
get om upprittandet av Europeiska ckono-
miska gemenskapen tillimpas sdsom det defi-
nieras med avscende pd varje medlemsstat i
artikel 227”. Sisom domstolen fastslog 1
domen i mélet Berkholz ”sammanfaller
dircktivets territoriella tillimpningsomride
fér varje medlemsstat med tillimpningsom-
ridet f6r dess lagstiftning pid mervirdesskat-
teomradet”. 4 I artiklarna 5 och 6 decfinieras
begreppen ”leverans av varor” och “tillhan-
dahillande av tjinster”. I artikel 5.1 fére-
skrivs att ”"[m]ed ’leverans av varor’ avses
6verforing av ritten att sdsom #gare f6rfoga
dver cgendom”. Begreppet “tillhandahil-
lande av tjinster” definieras i artikel 6 i
dircktivet, dir det féreskrivs att [m]ed ’till-
handahillande av tjinster’ avses varje trans-
aktion som inte utgdr leverans av varor i den
betydelsc som avses i artikel 57,

9. Artiklarna 8 och 9 innchiller féreskrifter
foér definition av platsen fér leverans vid
skattepliktiga transaktioner. I artikel 8 fére-
skrivs att platsen fér leverans av varor skall
anses vara den plats dir varorna befinner sig
vid den tidpunkt nir sindningen eller trans-
porten till mottagaren pabérjas. Vad betriffar
tillhandahdllande av tjinster skall, enligt arti-
kel 9.1 1 sjitte direktivet, platsen f6r tillhan-
dahillandet anses vara dir leverantdren har

4 — 1Ibid, punkt 16.
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etablerat sin rérelse eller har ett fast drifts-
stille frin vilket tjinsten tillhandahdlls eller, 1
avsaknad av sidant, den plats dir leverant6-
ren ir bosatt eller stadigvarande vistas.
Regeln ir siledes att mervirdesskattelagstift-
ningen i den medlemsstat till vilken den som
tillhandahaller tjinsten har en stark geogra-
fisk anknytning skall tillimpas pi ett tillhan-
dahillande av tjinster. Mot bakgrund av det
ovanstiende anvinds i denna bestimmelse 1
huvudsak tvi primira och en alternativ
anknytningspunkt fér att definiera denna
anknytning,.

10. Domstolen  har betriffande  denna
bestimmelse faststillt att “for att undvika
kompetenskonflikter i fall dir tillhandahal-
landet av tjinster regleras av lagarna i fler dn
en medlemsstat anges i artikel 9.1, genom
undantag frin den strikta territorialitetsprin-
cipen, den allminna regeln att tjdnsten skall
anses tillhandahillas pa den plats dir leveran-
téren har etablerat sin rorelse eller har et
fast driftsstille frin vilket tjinsten tillhanda-
hills™. 5

11. Domstolen faststillde genom en tolkning
av samma bestimmelse 1 domen 1 maélet
Berkholz att den frimsta anknytningspunk-
ten 1 skattehinseende f6r ett visst tillhanda-
hillande av tjdnster ir “den plats dir leveran-
toren har etablerat sin rorelse ... si att ett

5 — Dom av den 23 januari 1986, Trans Tirreno Express (283/84,
Rec. s. 231, punke 15).
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annat foretag genom vilket tjinster tillhanda-
hills endast beaktas om anknytningen till
den plats dir féretaget ir etablerat inte leder
till et rationellt skattebeslut eller skapar en
konflikt med en annan medlemsstat™ ¢ I
samma dom fastslog domstolen att “det
framgar av det sammanhang som begreppen i
artikel 9 anvinds i och av denna bestimmel-
ses syfte ... att tjinster kan anses tillhandah3l-
las vid ett annat féretag dn den plats dir leve-
rantSren har ctablerat sin rérelse endast om
det foretaget pd grund av en varaktig samver-
kan mellan minskliga och tekniska resurser
som ir nddvindiga f6r att tillhandahilla vissa
tjinster uppfyller vissa minimikrav i friga
om stabilitet”. 7 Fdljaktligen identifieras i
artikel 9.1, vad betriffar foreskrifter om
tjinster, platsen for leverans och féljaktligen
platsen f6r beskattning som den plats dir ett
bolag som tillhandah3ller tjinster har etable-
rat sin rorelse. Enligt den rittspraxis som
itergivits ovan anses denna plats vara den
mest anvindbara anknytningspunkten for
skatteindamail. Detta innebir, enlige den ifrd-
gavarande bestimmelsen, att den skattelag-
stiftning som ir tillimplig pd ett tillhandahal-
lande av tjinster huvudsakligen dr den som
giller pa den plats ddr leverantSren av tjins-
ter har etablerat sin rorelse.

12. Vad betriffar tolkningen av bestimmel-
serna 1 sjitte direktivet skall det ocksd pipe-.
kas att de begrepp som fastslds dir 4r gemen-
skapsrittsliga begrepp och skall dirfor tolkas
enhetligt f6r att skillnader i tolkning mellan
medlemsstater skall undvikas, vilket annars
kunde resultera i dubbelbeskattning eller

6 — Domen i milet Berkholz, punke 17.
7 — Domen i malet Berkholz, punkt 18.
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inget skatteuttag alls. 8 Utdver kraver pi
enhetlig tolkning finns kravet att gemen-
skapslagstiftningen skall vara riittssiker och
férutsebar f6r att de berérda parterna skall £4
kunskap om den exakta omfattningen av sina
skyldigheter vilket, enligt domstolens fasta
rittspraxis, géller 1 4n hégre grad i friga om
sddana regler som gemenskapsbestimmelser
avsecende mervirdesskatt, vilka sannolikt har
ckonomiska konsekvenser.? Den nationella
domstolens frigor skall besvaras mot bak-
grund av de ovannimnda bestimmelserna
och de principer som har fastslagits 1 ritts-
praxis.

IV — Svar pid den nationella domstolens
fragor

13. I detta mal dr den huvudsakliga frigan
vilken mervirdesskattelagstiftning som &r
tillimplig pd verksamhet som bestar i tillhan-
dahdllande av maltider fér konsumtion
ombord pd en firja i trafik mellan Danmark
och Tyskland. For att besvara denna friga ir
det nédvindigt att férst faststilla huruvida
den ifrdgavarande transaktionen skall klassi-
ficeras som leverans av varor eller tillhanda-
hillande av tjinster i den mening som avses i
de ovannimnda bestimmelserna 1 sjitte
direktivet. D4 de silunda har klassificerats ir

8 — Se domar av den 17 november 1993, kommissionen mot
Frankrike (C-68/92, Ree. s. 1-5881), kommissionen mot Lux-
emburg (C-69/92, Rec. s, 1-5907) och kommissionen mot
Spanien (C-73/92, Rec. s. 1-5997).

9 — Sc dom av den 13 mars 1990, kommissionen mot Frankrike
(C-30/89, Rec. s. I-691, punkt 23). Sc iven dom av den 15
december 1987, Nederlinderna mot kommissionen (326785,
Rec. 5. 5091, punkt 24), och dom av den 22 februari 1989,
kommissionen mot Frankrike och Férenade kungariket
(92/87 och 93/87, Rec. s. 405, punkt 22).

det nédvindigt att pd grundval av detta defi-
niera den plats som transaktionen skall kny-
tas till i beskattningshinseende.

Klassificering av en verksambet som bestir i
tillhandabéllande av maltider ombord pi ett

fartyg

14. For att sdrskilja begreppen ”leverans av
varor” och “tillhandahillande av tjinster” ir
det nddvindigt att identificra den ifrigava-
rande verksamhetens primira och sckundira
kinnetecken.

I de fall d4 bolaget under en &verfart tillhan-
dahdller passagerarna maltider och drycker
mot betalning utan att tillhandahilla dem
ndgon ytterligare tjinst, dr det friga om
”leverans av varor” i den mdn som den ifri-
gavarande  verksamheten  huvudsakligen
utgdrs av tillhandahillandet av maltider och
drycker, vilket #r just vad passagerarna
Snskat.

A andra sidan, — vilket synes vara fallet hir
— nir mdltider tillhandahills passagerare i
samband med tilliggstjinster som ir utfor-
made {8r att géra det bekvimt att inta malui-
derna ombord pi firjan (det vill siga i form
av restaurangtjinster) ir sidana tjinster det
huvudsakliga kinnetecknet hos den ifrigava-
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rande verksamheten, dven om verksamheten
ocksid bestir 1 att tillhandahilla maltider. I
detta fall dr det pris som betalas huvudsakli-
gen ersittning f6r dessa tjinster, och det ir
friga om ett “tillhandahéllande av tjinster”.

15. Dessutom ir denna klassifikation utfor-
mad av International Standard Industrial
Classification of all Economic Activities
(ISIC), som upprittats av FN: s statistik-
byra 10 och placerad 1 huvudgrupp 85, “ser-
vice”, och i grupp 852 med rubriken restau-
ranger, kaféer, krogar och andra stillen dir
man iter och dricker. Denna klassificering av
den ifrigavarande verksamheten ir ocksd
tillimplig inom gemenskapsritten, eftersom
den inférdes i de tvd allminna program som
ridet antog ir 1961 om avskaffandet av hin-
der for friheten att tillhandah3lla tjinster och
av hinder for etableringsfriheten. 11 Saledes ir
den ovannimnda internationella klassifice-
ringen enligt fast rittspraxis #ven en del av
gemenskapsritten och nirmare bestdmt av de
ovannimnda programmen och av de gemen-
skapsrittsliga dtgirderna for genomférande
av s&dana program. 12

16. Diarull avser direktiv 68/367/EEG, som
antogs av rddet dem 15 oktober 1968, 13

10 — FN: s statistikbyri, statistiska rapporter, seric M, nr 4,
rev. 1, New York, 1958.

11 — EGT 1962, 2, 5. 32 och 36.

12 — Dom av den 18 januari 1979, Van Wesemal m, fl. (110/78
och 111/78, Rec. s. 35, punkt 12).

13 — EGT nr L 260, s. 16.
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sirskilt genomfdrandet av etableringsfrihet
och frihet att tillhandahilla tjinster som
egenforetagare inom servicesektorn, nimli-
gen siddana tjinster som tillhandahills av res-
tauranger, kaféer, krogar och andra stillen
ddr man dter och dricker, hotell, pensionat,
campingplatser och andra slag av husrum. I
artikel 2.2 i direktivet f6reskrivs f6ljande:
detta direktiv avses med former av verksam-
bet som ingdr i grupp 852 (restauranger,
kaféer, krogar och stillen dir man dter och
dricker): de former av verksamhet som ut-
Svas av fysiska personer, bolag eller enskilda
firmor, som regelbundet och yrkesmissigt
och 1 eget namn och {6r egen rikning serve-
rar tillagad mat eller drycker f6r konsumtion
i lokalerna tillhdrande den rérelse eller de
rérelser som de driver. Bestimmelserna i1
detta direktiv skall dven tillimpas pi serve-
ring av miltider f6r konsumtion pa annat
hill 4n 1 de lokaler dir de har tillagats.” Det
ir foljaktligen klart att den ifrigavarande
verksamheten skall klassificeras som ett tifl-
handahillande av tjinster enligt gemenskaps-
ritten.

17. Jag vill vidare pipeka att ridets direkiiv
92/111/EEG av den 14 december 1992 om
indring av sjitte direktivet 4 innebdller en

bestimmelse av vilken det indirelkt men klart

framgér att gemenskapslagstiftaren betraktar
restaurangverksamhet pi transportmedel
som ett tillhandah&llande av tjinster. I artikel
1.4 i det direktivet fdreskrivs fSljande:
”»Kommissionen skall senast den 30 juni 1993
till ridet Sverlimna en rapport som om néd-
vindigt atf6ljs av limpliga forslag 1 friga om
beskattningsort fér varor som tillhandahills

14 — EGT nr L 384, s. 47.
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fér férbrukning och tjinster, inklusive res-
taurangtjinster, fér passagerare ombord pi
fartyg, flyg eller tig.”

Platsen for wtiag av mervirdesskatten

18. Klassificeringen av tillhandahillandet av
méltider ombord pé fartyg som ett tillhanda-
hillande av tjinster inncbir enligt artikel 9.1
i sjitte dircktivet att dessa tjinster i skatte-
hinscende regleras av lagstiftningen pi den
plats ddr leverantdren har etablerat sin
rorelse. I f6revarande fall dr dérfdr tillhanda-
hillandet av tjinster skattepliktigt i Dan-
mark, dir det bolag som bedriver firjetrafik
mellan Faaborg och Gelting har etablerat sin
rorelse,

19. Kommissionen och den tyska regeringen
har i sina yttranden gjort gillande att platsen
f6r tillhandahillande, for det fall domstolen
skulle klassificera den ifrigavarande verk-
samheten som ett tillhandahillande av tjins-
ter, skall anses vara den plats diir leverants-
ren har ett fast driftsstille, De har hivdat att
om den ifrigavarande verksamheten skulle
sdttas i samband med den plats dir leveran-
téren har etablerat sin rérelse skulle detta ge
upphov till en kompetenskonflikt mellan
medlemsstaterna pi skattecomridet, cftersom
den ifrigavarande verksamhcten enligt vissa
medlemsstaters lagstiftning, diribland Tysk-
lands, klassificeras som en leverans av varor,
medan den enligt andra [Anders lagstiftning,

som exempelvis Danmarks, klassificeras som
ett tillhandahéllande av tjinster. Kommissio-
nen och den tyska regeringen har anfért att
ett fast driftsstille skall anses foreligga
ombord pi firjan vad betriffar den ifrigava-
rande verksamheten: Skilet for detta ir att
ett restaurangféretag som bedriver verksam-
het ombord pa ett fartyg uppfyller alla de
krav som uppstills i domen i milet Berkholz,
enligt vilka det fordras att det berérda bola-
get minst 4r av en viss storlek och att sivil
de minskliga som tekniska resurser som ir
nédvindiga for tilthandahillandet av tjins-
terna stindigt #r tillgingliga, 15

20. Jag kan inte instimma i detta pastiende
cftersom ett fast driftsstille, enligt domsto-
lens réttspraxis, inte kan beaktas d3 den plats
ddr leverantéren har ctablerat sin rérelsc
skall utgdra anknytningspunkt i beskatt-
ningshidnscende. Jag vill pdpeka att enligt den
rittspraxis som redogjorts f6r ovan ir den
plats didr leverantdren har ctablerat sin
rérelse den mest limpliga anknytningspunk-
ten i beskattningshinseende. 16 Att anknyta
tillhandahillandet av beskattningsbara tjins-
ter till vilken som helst av leverantdrens
rorelser dr enbart intressant di anknytandet
till den plats dir leverantdren har ctablerat
sin rérelse inte fir ett rationellt resultat 1
beskattningshinseende eller skapar en kon-
flikt med en annan medlemsstat. I detta fall
uppstir emellertid inte risken f6r en konflikt
med en annan medlemsstat pi grund av att
tillhandahéllandet av tjinsten anknyts till den
plats ddr leverantSren har etablerat sin
rorelse, utan av den omstindigheten att
samma verksamhet klassificeras olika enligt
de i medlemsstaternas skattelagstiftning,
Denna  motstridiga  klassifikation 1 tvd

15 — Domen i milet Berkhole, punke 18.
16 — Domen i milet Berkhelz, punkt 17,
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medlemsstater och den dirav féljande kon-
flikten avseende kompetens pd skatteomridet
kan undvikas genom en enhetlig gemen-
skapstolkning av begreppet tillhandahil-
lande av tjinster” som anges i artikel 9 1
sjatte direktivet £6r att klassificera den ifrdga-
varande verksamheten.

21. Bortsett frin detta skulle det inte utgdra
ctt tillfredsstillande svar pid den friga som
domstolen har att besvara att faststilla ate det
fanns ett fast driftsstille ombord pd firjan.
En sidan 16sning skulle skapa praktiska pro-
blem vid bestimmandet av platsen for tll-
handahillandet, d& firjan trafikerar en
stricka mellan tvd medlemsstater eller i dn
hogre grad di dess rutt gir genom den stats
territorialvatten som den avgir ifrdn och
vidare genom internationellt vatten f&r att
slutligen g genom den stats territorialvatten
som den ankommer till.

22. Om si vore fallet skulle det bli nédvin-
digt att bestimma omfattningen av de restau-
rangtjinster som tillhandahdlls under varje
del av firjans rutt f6r att kunna belidgga dessa
med den mervirdesskatt som f&reskrivs i
varje lagstiftning som ir tillimplig pd respek-
tive del av rutten. En sidan 18sning skulle
emellertid medféra allvarliga svdrigheter och
risker f6r skillnader i beskattningshinseende
mellan de nationella skattemyndigheter som
ir behoriga 1 varje fall. Foljaktligen anser jag
inte att denna 18sning skulle skapa en ratio-
nell avgrinsning av tillimpningsomridena
for medlemsstaternas lagar.
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23. Om det emellertid skulle fastslis att det
finns ett fast driftsstille ombord pé ett fartyg
skulle det bl nédvindigt att anknyta deita
till den medlemsstat med vilken den har till-
rickligt starka band. Domstolen har fér
ovrigt anvint detta kriterium i liknande fall,
sasom di en medborgare i en medlemsstat
hade haft en oavbruten anstillning pi ett far-
tyg som var registrerat i en annan medlems-
stat. Domstolen faststillde siledes t domen 1
malet Lopez da Veiga” att en portugisisk
medborgare som var anstilld ombord pi ett
fartyg med nederlindsk flagg skulle betraktas
som anstilld 1 Nederlinderna, eftersom han
hade tillrickligt nira band till den statens ter-
ritorium. Huruvida sidana band finns skall
bestimmas mot bakgrund av sddana omstin-
digheter som den hamn i vilken fartyget 4r
registrerat, den plats dir bolaget har sitt
registrerade kontor och huruvida den be-
rorde arbetstagaren omfattas av bestimmel-
serna om social trygghet eller inkomstskatt i
den ifrigavarande medlemsstaten.

Detta kriterium skulle innebira att det till-
handahsllande av tjinster som sker under
dverfarten skulle beskattas i den medlemsstat
till vilken féretaget ombord pi fartyget har
nira band. T detta fall skulle dansk lag vara
tillimplig, eftersom firjan ir registrerad i en
dansk hamn och féretagets registrerade kon-
tor ir placerat i det landet.

17 — Lopez da Veiga (9/88, Rec. 5. 2989). Se dven rittspraxis
enligt vilken professionell verksamhet som utévas utanfér
gemenskapens terdtorium kan betraktas som verksamhet
som utdvas av arbetstagare som ir verksamma pd en med-
lemsstats territorium, di det finns ett tillcickligt nira sam-
band med det ifrigavarande territorict. Se dom av den 12
december 1974, Walrave och Koch (36/74, Rec. s. 1405,
punkterna 27 och 28), och dom av den 12 juni 1984, Pro-
dest (237/83, Rec. s. 3153, punkt 5— 7).
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V — Forslag till avgérande

24, Med beaktande av vad som ovan anférts féreslir jag domstolen att besvara de
frigor som stillts av Bundesfinanzhof pi féljande sitt:

Ett tillhandahéllande av méltider, som skall konsumeras pi plats ombord pa en firja
i trafik mellan tvi medlemsstater, i samband med tillhandahillandet av restaurang-
tjanster, utgbr ett tillhandahéllande av tjinster i den mening som avses i artiklarna 6.1
och 9.1 i rddets sjitte direktiv (77/388/EEG) av den 17 maj 1977 om harmonisering
av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsittningsskatter — Gemensamt system
fér mervirdesskatt: enhetlig berikningsgrund. Tillhandahillandet av sidana tjins-
ter skall beskattas i den medlemsstat dir leverantdren har etablerat sin rérelse.
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