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Tribunal da Concorréncia, Regulacdo e Supervisdo [Konkurences, sabiedrisko
pakalpojumu regulésanas un uzraudzibas lietu tiesa, Portugale] 1. palata — J1

[omissis: valsts tiesas un Tiesas adresu identifikacija]

Atsauce: 353845 Pieteikums (administrativais parkapums)
225/15.4YUSTR-W

Atbildetaja: Autoridade da Concorréncia [Konkurences iestade, Portugale]
Pieteic&jas: Banco BIC Portugués, SA un citas
Datums: 2022. gada 3. maijs

PriekSmets: Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, iesniedzot pieteikumu
par paatrinatu tiesvedibu (Tiesas Reglamenta 105. pants)

Sis lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir iesniegts, pamatojoties uz Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 267. pantam[pirmasdalas]a) punktu un
Liguma par Eiropas Savienibu 19. panta 3. punkta b) apakspunktu §ada redakcija:
PusSu identifikacija

[omissis: pusu parstavju identifikacija].

LUGUMS SNIEGT PREJUDICIALU NOLEMUMU

l. Strida priekSmets un\nozimigie fakti

Saja  administrativa parkapuma procesa Autoridade da Concorréncia
[Konkurences_icstade] 4 parmeta, katrai no minétajam sabiedribam tada
administrativa parkapuma izdarisanu, kas sodams uz Lei da Concorréncia
[2012. gada 8:decembra Likuma Nr.19/2012; turpmak teksta — “Konkurences
likums?]h9. pantu® (ieprieks — Likuma Nr. 18/2003 4. pants) un LESD 101. pantu,

’ 9. pants
Uzneémumu apvienibu noligumi, saskanotas darbibas un lémumi
1. —Jr aizliegti noligumi starp uznémumiem, saskanotas darbibas starp uznémumiem un
uznémumu apvienibu l&émumi, kuru mérkis vai sekas ir konkurences kavésana, kroplosana vai
ierobezoSana valsts tirgt vai ta dala un kuri:
a) tiesi vai netiesi reglament€ pirk§anas vai pardoSanas cenas vai citus darijumu noteikumus;
b) ierobezo vai kontrol€ razoSanu, tirgus, tehnisko attistibu vai ieguldijumus;

C) pardala tirgus un apgades avotus;

d) lidzvertigiem pakalpojumiem, kas sniegti tirdzniecibas partneriem, piemero atSkirigus
noteikumus un tadgjadi rada tiem neizdevigus konkurences apstaklus;
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Konkurences likuma 68. un 69. pantu, un katrai no tam uzlika naudas sodu, kas
neparsniedz 10 % no apgrozijuma ieprieks€ja finanSu gada pirms galiga
administrativa [émuma pienemsanas.

Ta ka pieteic€jas nebija apmierinatas ar $o notiesajo$o lémumu, tas to parstdzgja
Tribunal da Concorréncia, Regulacdo e Supervisdo [Konkurences, sabiedrisko
pakalpojumu regulésanas un uzraudzibas lietu tiesa] (turpmak teksta — “TCRS”),
kurai ir pilniga kompetence un kura, ievérojot tuvuma, sacikstes un atklatibas
principus, sarikoja tiesas sédi mutvardu paskaidrojumu uzklausiSanai un
sprieduma taisisanai 2.

Péc visu lietas dalibnieku liguma un attieciga tiesas lémuma tika, iesniegtas
liecinieku liecibas un dokumentari pieradijumi, liecibas, no atbildetaju, kuras
velgjas tas sniegt, likumiskajiem parstavjiem, ka ari ekonomikas petijumu autoru
apliecinajumi.

Péc pedgjiem mutvardu paskaidrojumiem tiesalpienéma galige nolemumu par
faktiem, kurus ta uzskata par pieraditiem vai mepieraditiem (Regime Geral das
Contra-ordenagdes [Vispariga administrafivo patkapumu regulcjuma; RGCO]
75. panta 1. punkts).

P&c pieradijumu iesniegSanas un pusu uzklausiSanas par pieraditu tika atzits:

Savstarpeji sniegtas informacijas veids

Pieteicgjas piedalijas informacijas apmaina attieciba ar hipotekariem un patérina
kreditiem un kreditiem, uznémumiem, proti, par i) pasreiz€jiem un turpmakiem
komercdarbibas noteikumiem \(piiniga» sarakstu ar kreditu procentu likmju
starpibam  (spreads),) aiznémsanas sp&ju un risku mainigajiem lielumiem),
kasinformacijas apmainas laika nebija publiski pieejami tikpat liela méra pilnigi
un sistematiskiyun i) katrag bankas ikménesa pakalpojumu snieg$anas raditajiem,
neapkopetiem datiem ‘par 1zsniegtajiem kreditiem euro valiita par ieprieksgjo
ménesi, kastmedz ‘informacijas apmainas laika, nedz p&c tam nebija pieejami
neapkopota veidamo cita avota.

e) liguma meslégsanu paklauj nosacijumam, ka pargjie ligumslédzgji pienpemas papildu
izpildijumu, kas nedz péc butibas, nedz komercpraksé parasti nav saistits ar $a liguma
prickSmetu;

f) saistiba ar izmitina$anai paredz&tu pre¢u piegadi vai izmitinasanas pakalpojumu sniegSanu
brivdienu mitn€s vai viet§jas izmitinasanas uznémumos paredz, ka nedz otrs ligumslédzgjs, nedz
cits subjekts nedrikst piedavat elektroniskaja platforma vai biroja cenas vai citus pardoSanas
noteikumus attieciba uz to pasu preci vai pakalpojumu, kuri ir izdevigaki par tiem, kurus
piedava starpnieks, kas darbojas, izmantojot elektronisku platformu.

2. —Noligumi starp uzpémumiem un uzp€mumu apvienibu l€émumi, kas aizliegti iepriek$gja
punkta, nav speka, ja vien nakamaja panta nav paredzéti gadijumi, kas uzskatami par
attaisnojamiem.

[omissis: procesualas formalitates]
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Ieprieks minétie darfjumu noteikumi, par kuriem pieteicgjas informéja viena otru,
bija informacija par pasreizg€jiem un turpmakiem darfjjumiem.

Koordinesanas veids

Veida un ilguma zina informacijas apmaina notika no 2002. gada maija lidz
2013. gada martam, izmantojot nemainigu modus operandi (pa telefonu vai
e-pastu), divpusgju vai daudzpus&ju sazinu, institucionalizétu savstarp&ju sazinu
starp pastavigiem kontaktpunktiem, par ko bija informé&ta vadiba.

Noliiks

Informacijas apmaina pieteic€jasieguva detalizetus, sistematiz&tus, aktualusiun
precizus datus par konkurentu piedavajumiem, un tadcjadi tika, mazinata no
konkurentu stratégijas istenoSanas izrieto$a nenoteikfiba, mazinatskomerciala
spiediena risks un atvieglota darbibu saskanoSama, izmantejot neformalu
koording&sanu.

Ar biutisku neatbilstibu starp saprotamibu, sistematizaciju un yienkarsibu, ar kadu
minétas sabiedribas apstradaja starp konkurentu savstarp@jipsniegto informaciju,
un veidu, kada $1 pati informacija tika\darita pieejamaypaterétajiem tirgd, proti,
dalgja, sarezgita un izkliedeta veida, tika kludaini palielinata tirgus parskatamiba.

Juridiskais un ekonomiskais konteksts

PieteicSjas Ir kreditiestades,, wznémumi, kuru pamatdarbiba ir noguldijumu vai
citu atmaksajamu naudas lidzeklu, pienemsana no iedzivotdjiem un kreditu
izsniegSana Uz saya rekina, UngdUZ tam attiecas speciali noteikumi par banku
darbibas saksanu un‘veikSanu, (prudencialie noteikumi) un to ricibu tirgi (ricibas
noteikumi).

Banco de Portugal [Rertugales Banka] sadarbiba ar Eiropas Centralo banku ir
atbildiga par kreditiestazu prudencialo uzraudzibu un to ricibas uzraudzibu.

[Cai'gan 2013. gada'Portugalé darbojas trisdesmit kreditiestades, aptuveni 78 % no
banku sektora aktiviem $aja valsti bija koncentréti piecas lielakajas kreditiestadgs,
kas, darbojas Sis valsts teritorija, proti, pieteicgjas — CGD, BCP, BES, BPI un
Santander.

Indekss C4, kas atspogulo cetru lielako kreditiestazu Tpatsvaru aktivu kopsumma,
atbilst vairak neka pusei no visa tirgus, proti, 69 %. Indekss C5 parsniedz 75 %
slieksni un atbilst aptuveni 78 % no banku sistémas $aja valst.

Ja vél pieskaita sesto lielako kreditiestadi Caixa Econdémica Montepio Geral,
indekss C6 sasniedz koncentracijas Iimeni 83 %.
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Kreditiestazu darbibas raditajs un aktivi liecina, ka seSas lielakas kreditiestades
Saja valsti kontrolgja vairak neka 80 % no banku sistemas aktivu kopsummas 2.

| attels: Portugalé registrétu citu monetaro finansu iestazu * privatpersonam, kas ir
eurozonas rezidenti, izsniegto jauno aizdevumu majokla iegadei, patérinam un
citiem noltukiem procentu likmju dinamika laikposma no 2005. gada janvara lidz
2015. gada janvarim °.
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Tx juro (novas operagdes): empréstimos a particulares da UM, habitaco - Portugal

Tx juro (novas operagdes): empréstimas a particulares da UM, consumo - Portugal

Tx juro (novas operagdes): empréstimos a particulares da UM, outros fins - Portugal

Kreditiestadeé kredita procentu; likmju starpibu brivi nosaka attieciba uz katru
ligumu, it 1paSi pemot v€ra' kredita pamatsummas un iegadajama/biivéjama
nekustama, TpaSuma vertibas attiecibu (kredita un vértibas attieciba (LTV)) un

3 Pétijuma \Mobilidade no Setor da Banca a Retalho em Portugal [mobilitate Portugales banku
mazumtirdzniecibas nozar€], Autoridade da Concorréncia, Banco de Portugal, 2009. gada
decembris, \Ir, secinats, ka pastav $kérsli norékinu kontus atvéruso klientu mobilitatei, proti,
mekleésanas izmaksas, darfjumu izmaksas un administréSanas izmaksas saistiba ar konta
slégsanu un atversanu.

Taja pasa pétijuma ir secinats, ka 2003., 2006. un 2007. gada raditaji par veco nekustama
Tpasuma finansé$anas ligumu nodo$anu starp Portugales bankam bija loti zemi, proti, tikai divi
nodosanas gadijumi uz 100 nekustama ipasuma aizdevuma ligumiem, bet ES-27 vidgjais
raditajs ir 14 nodosanas gadijumi uz 100 ligumiem.

Citu monetaro finan$u iestazu apakSnozare aptver bankas, krajbankas, lauksaimniecibas
kreditéSanas bankas, ka arT nekustama Tpasuma fondus.

Avots: Autoridade da Concorréncia, balstoties uz Portugales Bankas datiem par procentu
likmém jauniem nekustama IpaSuma, pat€rina un citiem kreditiem, ko Portugalé monetaras
finansu iestades pieskir privatpersonam, kuras ir eurozonas rezidenti.
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klienta kreditrisku. Atkariba no kreditiestades komercdarbibas stratégijas kredita
procentu likmju starpibu var samazinat, ja klients papildus iegadajas ari citus —
izvéles — produktus (sasaistita pardoSana) °.

Hipotekarais kredits ir Portugales banku sektoram loti svarigs produkts, jo to
Ipatsvars privatpersonam izsniegto kreditu kopapjoma ir loti liels (pagajusaja
desmitgadg tie veidoja aptuveni 89 % no privatpersonam sniegtajiem finanséSanas
risindjumiem ).

Atskiriba no Euribor dinamikas kredrtu procentu likmju starpibasgkuras finansu
iestades pieméro jauniem hipotekarajiem kreditiem, kops 2008.@ada, vidus ir
ieverojami palielinajusas.

Euribor straujais kritums ir noticis paraléli noturigam vidgjo kredita ‘procentu
likmju starpibas picaugumam, kas vajina procentu likmju kritumu, ko izraisitu
Euribor straujais kritums.

Privatpersonam izsniegto hipotekaro kreditu “apjoms) laikposma, no 2010. gada
beigam lidz vismaz 2014. gada decembrimgamazinajas.

Lidz ar sp&cigu un noturigu kreditu procentu likmju starpibas kapumu 2010. un
2011. gada paterina kreditu procentu likmes atkal pieauga, un 2012. gada sakuma
tika parsniegts 2008. gada sasniegtais,maksimums,

2012. gada S§is raditajs saka, samazinaties, ‘atspogulojot kreditu procentu likmju
starpibu stabilizéSanos (lai gan‘augstaka IimenT neka laikposma pirms 2012. gada)
un Euribor kritumu.

Lidz ar Euribor straujo pazeminasanos laika no 2008. gada lidz 2010. gadam un
no ta izrieto$@ proeentulikmjutkritumu informacijas apmaina par kreditu procentu
likmju starpibam kluva mtensivaka. Péc Euribor krituma ievérojami un plasi
palielin@jas prasitaju izmantotas kreditu procentu likmju starpibas, un lidz ar to
pieauga proeentu ltkme. Kreditu procentu likmju starpibu pieaugums deva iesp&ju
mazinat Euribopkritumu.

Laikposma mo 2002.Iidz 2013. gadam min&tas sabiedribas apmainijas ar
infermaciju, par savu stratégiju, kas nebija publiska vai grati pieejama vai
sistematizgjama. Regulara apmaina ar So informaciju notika neapkopota veida un
individualizéti par katru uzpémumu un attiecas uz datiem par pasreizgjo vai
turpmako stavokli.

6 Turpat.

7 Skat.: Estatisticas Monetarias e Financeiras [statistiques monétaires et financieres], Banco de
Portugal, 2015, tabula B.4.1.4, pieejama timeklvietn&s
https://www.bportugal.pt/publications/banco-de-portugal/2015/123 un

https://www.bportugal.pt/sites/default/files/anexos/pdf-boletim/bedez15.pdf, skatita 2019. gada
4. septembri, lappuses no 88060 lidz 88106v.
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Savstarpgji sniegta informacija ietvéra noradi par nodomu tuvakaja nakotn¢ mainit
strateégijus vai speka eso$0s noteikumus. Mingtas sabiedribas tos var€ja izmantot,
formul&jot savu komercdarbibas stratégiju.

ST informacija atikiras no informacijas, ko §Ts kreditiestades sniedza, izpildot
savus informésanas un parskatamibas pienakumus attieciba uz savu finansu
produktu un pakalpojumu reklamé$anu 8 ka arT ievérojot minimalas prasibas par
informacijas sniegSanu kreditligumu apspriesana, noslégsana un uzturésana ° un
noguldijumu izvieto$ana °.

Regulativajos noteikumos paredz&tie, speka esosSie pienakumi' attieciba uz
hipotekaro kreditu pieskirSanu, it 1pasi pienakums sfiegt standartizeétu
informacijas lapu [FIS, tagadgjo FISE — Eiropas standartizéta informacijas lapu]
ar detalizétu informaciju par kreditliguma noteikumiem (gada procentu ‘likmi un
citam izmaksam, pieméram, komisijas maksu, apdroS§inasSanu un maksajumiem),
terminu, maksajumu summu, balstoties uz pasreizgjojscenariju n seenariju ar
pedgjo 20 gadu maksimalo Euribor, nav salidzinami, konkurgjoso banku dazado
piedavajumu, ar kuriem apmainijas struktiras, uz kuram tas attiecas, salidzinosai
analizei.

Attiecigo iestazu darbibas joma aptver wvisujwvalsts teritoriju un var kavet jaunu
uznémumu, kas registréti citas dalibvalstis, ienakSanuytirgd, it ipasi attieciba uz
banku mazumtirdzniecibas pakalpojumu tirgu.

Komerciala informacija, af kuru apmainijas pieteikuma iesniedzg&ji, bija pieejama
slegta aprite, tadel jaunais tirgusydalibnieks, kas izslégts no S§is aprites, atradas
neizdevigaka informativaja situacija.

Informacijas apmaina, attiecas ‘uz klientiem — rezidentiem un klientiem —
nerezidentiem.

Informagijas apmaina ityveicinajusi tirgus izolaciju $aja valsti, nostiprinot valsts
méroga barjeras un kavéjotiekltisanu ekonomika.

Neviennozimiga/labveliga ietekme uz konkurenci

Saja pieteikumay ka arf ar to saistitajos [procesualajos] dokumentos un tiesas sédg,
kura“tika taisits spriedums, netika pieradits vai konstatéts, ka i) vienosanas ir
radijusivefektivitates pieaugumu (c€lonsakariba), ii) Sis apgalvotais efektivitates

8 Skat. Portugales Bankas atzinumu Nr. 10/2008.

Skat. Portugales Bankas atzinumu Nr. 10/2010 par nekustamo IpaSumu un ar to saistitiem
kreditligumiem; Portugales Bankas atzinumu Nr. 16/2012 par kreditligumiem, kas nodroSinati
ar hipotéku vai citam tiestbam uz nekustamo ipasumu; Instrukciju Nr. 12/2013 par paterétaju
kreditligumiem.

10 Skat. atzinumu Nr. 4/2009 par vienkarSajiem noguldijumiem un atzinumu Nr. 5/2009 par
indeksétajiem un dubultajiem noguldijumiem.
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pieaugums ir izplatits par labu patérétajiem, iii) konkurences ierobezojumi ir
bijusi neaizvietojami.

Efektivitates ieguvumi, kas varétu radit vispargju pozitivu ietekmi uz patérétajiem,
proti, zemakas cenas, augstaka kvalitate vai piedavajuma daudzveidiba, vai
inovacijas pieaugums, nav pieraditi vai identificeti.

Informacijas apmaina attiecas uz komercialiem datiem, nevis salidzinoSo
novértéSsanu [benchmarketing], lai noteiktu pakalpojumu sniegSanas izmaksas,
kuras, ja tas var noverst, var palidz&t samazinat klientiem piedavatas,cenas.

Faktiski apmainitas informacijas saturs neveicinaja nelgbveligas “atlases
problémas novérSanu vai risinaSanu, jo ta neattiecas uz klientu‘individualo riska
profilu (banku riciba, aktivu stavoklis, kreditu saistibu neizpildes gadijumi), bet
drizak gan koncentr&jas uz kreditu starpibam un kreditu izsniegSanaspapjomiem
bez apkopojuma sadalijuma un sasaistes ar katru klientu atseviski.

Sis apmainas rezultata netika konstatéta nekada konkurencei labvgliga ietekme uz
patérétajiem parskatamibas zina.

2. Piemérojamas tiestbu normas
LESD 101. pants (bijusais EKL 81. pants)

Konkurences likuma 9. pants (.ikuma Nr. 18/2003 4. pants)

3. Liuguma sniegt prejudicialu nolemumu pamatojums

Tiesvediba izskatitais strids ir par to faktu juridisko kvalifikaciju, kuri uzskatami
par konkurences, ierobezojumu‘merka del.

Pieteicgjas Sai, kvalifikacijal nepiekrit. Tas uzskata, ka informacijas apmaina nav
tikonelabveliga, laita butu ierobezojusi konkurenci.

Savstarpgji smiegtas informacijas veids (sensitiva informacija par stratégiju),
informacijas apmainas ilgums (no 2002. gada lidz 2013. gadam), tirgus relativa
koncentracija (seSas bankas veido vairak neka 80 %) un savstarp&ji sniegto
komercialo mainigo lielumu nozimigums (paSreizéjas un nakotnes cenas un
pakalpojumu sniegSanas apjomi) lick domat, ka apmaina palidz€ja mazinat
komercialo spiedienu un nenoteiktibu saistiba ar konkurenta stratégisko ricibu, ka
rezultata notika neformala koordinacija, kas ierobezoja konkurenci.

Tomer, ta ka Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira nav attieciba uz jédzieniem par
konkurences ierobezoSanu mérka del vai seku del nav precedenta autonomas
informacijas apmainai un ta ka ta tieSi nepalidz attiecigaja situacija (neformala
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saskanoSana starp banku iestadém, kas, apmainoties ar informaciju, panak
praktisku savstarpgju sadarbibu), §is liigums ir lietderigs 1.

Pieteicgjas jau kops$ tiesvedibas stadijas sakuma ir atbalstijusas liiguma sniegt
prejudicialu  nolémumu iesniegSanu, tomér, lai tas butu iedarbigs, bija
nepieciesams, lai lieta tiktu izskatita un it 1pasi lai tiktu konstatéti pieraditie un
nepieraditie fakti, un pédgjais minétais ir nozimigs tadel, ka tas liela méra ir
saistits ar neviennozimigam vai konkurenci veicinosam sekam, kas varot izrietet
no apmainas, tacu tiesa tie netika pieraditi.

4. Pieteikums par paatrinatu tiesvedibu (105. pants): ngilguma risks

2022. gada 8. aprili administrativa parkapuma process, kas,ir sa‘liguma sniegt
prejudicialu  nolémumu pamata, tika atzits pargsteidzamu, jo) pastaveja
nenoveérSams noilguma risks.

Ka liecina provizoriskais novértéjums par noilguma)termina beigam S$aja lieta
aplikojamajiem faktiem noilgums iestgjas 2023.gada 30.amarta, neskarot
apturéSanas un partraukSanas iemeslus, kas ir jaizvertg,in congereto.

Papildus $im ligumam sniegt prejudicialu molemumu §is lietas izskatiSana ir
jarekinas ar $adam turpmakam “darbibam: TCRS«[Konkurences, sabiedrisko
pakalpojumu regulé$anas un uzraudzibas_lietu tiesas] spriedums (1. instance) ar
tiestbu normu piemeroSanuyfaktiem; parstidziba Tribunal da Relagdo de Lisboa
(Lisabonas apelacijas tiesa), (2u.instance); parsudziba Tribunal Constitucional
(Konstitucionalaja tigsa).

Lai gan tiek uzskatitsy ka uzdotais,jautajums, kura sekas ir tiesvedibas apturésana,
ir uzskatams' par, iemeslu noilguma termina apturéSanai (atbilsto§i RGCO
[Vispariga administrative, parkapumu regul§juma] 27.A panta 1. punkta
a) apak$punktam)y‘jati§aja tiesvedibas stadija jautajums par noilguma terminu ir
neviennozimigs, Uniskiet, ka So ligumu puses raksturo nevis ka tadu, kas raditu
pamatu noilguma, termina apturéSanai, un tas izraisa citus stridigus jautajumus,
kuri veélak busfjaizlemj iesniedzgjtiesai vai augstakas instances tiesai.

Turklat faktiskie apstakli pastavéja laika no 2002. gada lidz 2013. gadam, tadél
visparigu un specialu prevencijas apsvérumu dél ir nepiecieSams atri panakt
risinajumu Saja lieta (pirmas instances tiesa lieta tika izskatita un izlemta laika
no 2021.gada 6.oktobra lidz 2022.gada 28.aprilim). Tadu prejudicialo
jautajumu nelielais apjoms, kuri tiek precizéti mutvardu procesa, it ipasi attieciba
uz pieraditiem un nepieraditiem faktiem, veicina to, ka ir iesp&jams panakt, ka
Tiesa $o stridu atrisina.

1 Skat. spriedumus, 2020.gada 2. aprilis, Budapest Banku.c., C-228/18, EU:C:2020:265;
2014. gada 11. septembris, CB/Komisija, C-67/13 P, EU:C:2014:2204; 2009. gada 4. junijs,
T-Mobile  Netherlandsu.c., C-8/08, EU:C:2009:343, un 2022.gada 2. februaris,
Scania u.c./Komisija, T-799/17, EU:T:2022:48.
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Prejudicialie jautajumi

Vai LESD 101. pants (bijusais EKL 81. pants) nepielauj to, ka visaptverosa
ikménesa informdcijas apmaina starp konkurentiem par darijumiem
piemeérojamiem noteikumiem (tostarp par aktualajam un turpmakam kreditu
procentu likmju starptbam un risku mainigajiem lielumiem), ka ari par
pakalpojumu sniegsanas raditajiem (ikménesa, individualizetiem un
neapkopotiem) nekustama ipasuma kreditu piedavajumiem, kreditu
piedavajumiem uznemumiem un paterina kreditu piedavajumiem, ar kuriem
regulari notiek savstarpéja apmaina banku mazumtirdzniecibas nozaré
koncentréta tirqus apstaklos ar Skersliem ienakSanai tirgu, kasytadejadi
maksligi palielinajusi parskatamibu un samazinajusi nerioteiktibuwsaistiba ar
konkurentu stratégisko ricibu, tiktu kvalificéta ka konkurences ierobezojums
merka deél?

Ja atbilde uz pirmo jautajumu bitu apstiprinesa, vai LESDJI0I1. pants
nepielauj Sadu klasifikaciju, ja nav OIIShapzinat vai kenstatét Sis
informacijas apmainas izraisitu efektivitates ieguvumu, neviennozimigu Vai
konkurenci veicinosu iedarbibu?

[omissis: formalitates]

[omissis: pieteikuma par paatrinatu tiesvedibu atkarte§ana un ta pamatojums]

[omissis: paraksts]
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