Preklad C-187/21 -1

SK

Vec C-187/21
Navrh na zacatie prejudicidlneho konania
Datum podania:
25. marec 2021
Vnitrostatny sud:

Kiria

Datum rozhodnutia vnutrostatneho sudu: §
4. februar 2021 %

Navrhovatelka:
FAWKES Kift.
Odporca: \
am ebbviteli 1gazgatésaga




NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA ZO 4. 2. 2021 - VEC C-187/21

Rozhodnutie
Kduria (Najvyssi sud, Mad’arsko)
ako odvolaci sud

[omissis] [procesne aspekty vnutrostatneho préava]j

Vyrok

Kuria (Najvyssi sud) [omissis] podava Stdnemu dvoru Europskej Gnieynavrh na
zacatie prejudicialneho konania s tymito prejudicialnymi etazkami:

1. Ma sa ¢lanok 30 ods. 2 pism.a) ab) nariadenia, Radys(EHS) ¢.2913/92,
ktorym sa ustanovuje Colny kodex spolocenstva, wykladat, wtom zmysle, ze za
colnd hodnotu sa mdézu amaju povazovatyiba hodnoty, Uvedene v databaze
vytvorenej na zaklade colnych odbaveni sametneho colnéhe, organu ¢lenského
Statu?

2. 'V pripade zapornej odpovedemna prvu prejudicialnu otazku, je na ucely
urcenia colnej hodnoty podfa ¢lankw, 30 0ds 2 pism. a)*a b) potrebné sa obratit’ na
colné orgény inych ¢lenskych §tatov's ciel'om*ziskat' colni hodnotu podobného
tovaru uvedeného v ich databézach a/alebo je potrebné nahliadnut’ do niektorej
databdzy Spolocenstva apziskat’ colné hodnoty, ktoré su v nej uvedené?

3. Mozno ¢lanok,30 0ds.'2 pism. a) ab) nariadenia ¢. 2913/92 vykladat’ v tom
zmysle, ze naftgelynuréeniay,colnej hodnoty nemozno zohl'adnit’ prevodné
hodnoty, ktoré sa vzt'ahujina transakcie samotného Ziadatel'a o colné vybavenie,
aj ked” neboli spoehybnené vautrostatnym colnym organom a ani vnutrostatnymi
orgadnmi, inych ¢lenskych statov?

44 Ma 'sa ‘poziadavka tykajuca sa rovnakej alebo priblizne rovnakej doby
stangvena v'¢lanku 30 ods. 2 pism. a) a b) nariadenia ¢. 2913/92 vykladat’ v tom
zmysle; zeumodze byt obmedzend na obdobie +/- 45 dni pred colnym odbavenim
a'po nom?

Odovodnenie

Uvedené ustanovenia prava Unie:

Clanok 30 nariadenia Rady (EHS) ¢.2913/92 z 12. oktdbra 1992, ktorym sa
ustanovuje Colny kodex spolocenstva:



FAWKES

1. Ak nemoéze byt colna hodnota urcend podla ¢lanku 29, uréi sa postupne
podl'a odseku 2 pismeno a), b), ¢) ad), ato podl'a prvého pismena, pod ktorym
moze byt urena s tym, ze poradie pouzitia pismen c¢) a d) je mozné na zZiadost
deklaranta zamenit’; iba v pripade ak nie je mozné colnt hodnotu urc¢it’ podla
urcitého pismena, moze byt pouzité d’alSie pismeno, ato v poradi ustanovenom
v tomto odseku.

2. Colnou hodnotou podra tohto ¢lanku je:

a)  prevodna hodnota rovnakého tovaru predavaného na vyvoz dospolocenstva,
v rovnakej alebo priblizne rovnakej dobe ako tovar, pri ktoromesa uréuje colna
hodnota;

b)  prevodna hodnota podobného tovaru predavaného na vyvoz do,spelocenstva
v rovnakej alebo priblizne rovnakej dobe ako tovar, pri‘ktorom‘sa urcuje colna
hodnota;

c) hodnota zalozena na jednotkovej cene,_zZa, ktory sa, dovézany tovar alebo
rovnaky alebo podobny tovar predava \,speloCenstve, Vaajvacsom Uhrnnom
mnozstve 0sobam, ktoré nie s s predavajlcimw spojeni;

d) hodnota vypocitana z nasledovaychihodndt;

— ceny alebo hodnoty "materidlu, vyrobysako aj iného spracovania alebo
prepracovania, ktoré st vynalozené pri wyrobe,dovazaného tovaru,

— sumy tykajlce sa‘ziskuya vSeobecné wydavky, ktoré zodpovedaju tymto
sumam a ktoré vyrobeovia "W krajindeh vyvozu zahfiiaji do predaja tovaru
rovnakej povahy_ alebo revnakehe: druhu ako tovar, pri ktorom sa urcuje jeho
hodnota a ktoré su uréené,k \yvozu do spolo¢enstva,

—  ceny ‘alebo “hodnoty. vsetkych poloziek uvedenych v ¢lanku 32 odsek 1
pismenogwe).

3¢ Dalsie. podmienky a pravidla pre uplatnenie odseku 2 budd stanovené
wsulade s postupom, vyboru.*

Skutkové “ekolnosti astruéné zhrnutie dovodov navrhu na zadatie
prejudicialneho konania

Na zéklade ziadosti, ktoré navrhovatel’ka niekol’kokrat podala v roku 2012, boli
do volného obehu na colnom Uzemi Europskej Unie prepustené rozne textilné
vyrobky pochadzajuce z Ciny. Nasledne colny organ povazoval prevodnd hodnotu
deklarovanu podl'a ¢lanku 29 nariadenia Rady (EHS) ¢.2913/92, ktorym sa
ustanovuje Colny kodex spolocenstva (d’alej len ,,colny kodex*) za neprimerane
nizku. Podl'a nazoru colného organu nebolo mozné najst’ rovnaky tovar a nebolo
mozné ur¢it prevodnd hodnotu podobného tovaru, hodnotu zalozenti na
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jednotkovej cene, a ani vypocitanu hodnotu. Ked’ze nebolo mozné pouzit’ ziadnu
z metdd uvedenych v ¢lanku 30 colného kdodexu, colné hodnoty sa urcili podla
samostatnej metody stanovenej v ¢lanku 31. Colny organ pouzil na prijatie svojho
rozhodnutia Udaje z vnutrostatnej databdzy spadajice do prechodného obdobia
+/- 45 dni. Nezohl'adnili sa prevodné hodnoty pouzité samotnou navrhovatel’kou
pri predchéadzajucich colnych odbaveniach, ktoré sa uskuto¢nili v Mad’arsku
a v inom ¢lenskom §tate a ktoré colné organy nespochybnili.

Navrhovatel’ka podala proti rozhodnutiu organu druhého stupiia spravnu Zalobu.
Podl’a jej ndzoru sa mal colny organ obratit” na organy Eurdpskej anie s colnymi
pravomocami — OLAF, TAXUD, EUROSTAT - apo vyziadani ‘informécii
zohladnit’ prevodné hodnoty rovnakého alebo podobného tovafu,podla ¢lanku 30
ods. 2 pism. a) a b) colného kddexu. V tejto suvislosti sa mali’zohtadnityprevedné
hodnoty tovaru prepusteneho do vol'ného obehu na ziadest navrhovatelky, ktore
neboli spochybnené vnutrostaitnymi colnymi organmi “ani ‘eolnymi, organmi
Spolocenstva. Navrhovatelka tiez tvrdila, ze obdobie, ktore'sanmaypouzit® na toto
uréenie, musi byt’ dlhsie ako prechodné obdobie +/- 45 dni.

Sud prvého stupna zalobu zamietol. V odéwodnenitkoneénéhe, rozsudku uviedol,
7e zalovany colny organ nebol poviamys,vyziadat 'si udaje” z Unie, aze ani
neexistuje jednotna databaza Unie, a preto sa na itu (alebo'fa tieto tdaje) nemohol
odvolat’. Odporca nebol viazany skateénost'ou, ze Vieolnych konaniach vedenych
v inych $tatoch Unie nebolo,proti nayrhovatekke prijaté Zziadne rozhodnutie. Tento
sud oznacil za nespravne tvrdenie nayrhovatePky, podla ktorého mali byt jej
transakcie zohl'adnené prizuréend, colnejyhodnoty rovnakého alebo podobného
tovaru. Rovnako konstatevaljZze Bolo spravine obmedzit’ vyber vo vnutro$tatne;
databaze na ¢asovy interval, #/= 45 dnf:

Navrhovatel'ka fpodala ‘proti, koneénému rozsudku, ktorym sa jej ziadost' zamieta,
kasaény opravny prostriedek, na ‘Kuria (Najvyssi sud, Mad’arsko). Uvadza, ze
podrla rozsudku Stadnehoydvora Eurdpskej Unie vo veci C-291/15, po odmietnuti
prevodnej hodnoty treba wykonat medzinarodné porovnanie na ucely urcenia
colnej hodnety v, stlade s'¢lankom 30 colného kodexu. Na tento tcel je potrebné
pouzitydatabazy. Unie. Tiez tvrdi, Ze je potrebné zohladnit prevodnl hodnotu
prijatu colnymi organmi v suvislosti s colnymi odbaveniami samotnej
navrhovatelPky.\Na zistenie Udajov tykajucich sa rovnakého alebo podobného
tovaru nemozno stanovit' Casovy interval +/- 45 dni. Podla posudenia Kuria
(Najvyssi sud), pokial’ ide o otdzky polozené navrhovatelkou, vysledok konania
zavisi 0d vykladu prava Unie. V dosledku toho sa tento sid rozhodol prerusit
konanie a polozit’ Sidnemu dvoru vyssie uvedené prejudicialne otazky.

Kuria (Najvyssi sud) pri formulovani prejudicialnych otazok zohladnil okolnost’,
7ze Clanok 31 colného kddexu sa uplatni len v pripade, ak nie sU splnené
podmienky stanovené v ¢lanku 30. Navrhovatel’ka VO svojej Zalobe Vv podstate
spochybnila, ze napadnuty colny organ prijal vsetky mozné a potrebné opatrenia
na dodrzanie podmienok stanovenych v ¢lanku 30 ods. 2 pism. a) a b).
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Podl'a postdenia Karia (Najvyssi sud) sa vnUtroStatny colny orgdn nemoze zdrzat’
podania ziadosti 0 informéacie od colnych organov inych ¢lenskych Statov na ucely
zistenia existencie rovnakého alebo podobného tovaru v zmysle ¢lanku 30 ods. 2
pism.a) ab). Nasledne musi vo svojom rozhodnuti uviest ddvod, pre ktory
pozadoval od tychto orgdnov informéacie. Na urovni ¢lenskych Statov neexistuje
jediny orgéan, ktorého databazu uprednostiiuje colny kodex alebo nariadenie
Komisie (EHS) ¢. 2454/93 z 2. jala 1993, ktorym sa vykonava nariadenie Rady
(EHS) ¢.2913/92, ktorym sa ustanovuje Colny kddex spologenstva. Kdria
(Najvyssi sud) sa preto domnieva, ze podla ¢lanku 30 ods. 2 pism. a) a b) colného
kodexu treba pripustit, aby sa od colnych organov ¢lenskych $tatov. pozadovali
informacie.

Podla vykladu Kuria (Najvyssi sad) je odmietnutie prevodnych hadndtypouzitych
pri predchéadzajucich colnych odbaveniach Ziadatel'a odévodnené skutoc¢nostou,
Ze prave vo vztahu k tomuto ziadatelovi existuju pochybnestifo tompy¢i mozno
prevodnd hodnotu platne zohladnit’ ako colnd hodnotu wistlade, s ¢lankom 29
colného kodexu. Pokial’ ide o ¢lanok 30 colnehe, kodexu, jehot cielom je
dosiahnut’ ¢o najobjektivnejsie urcenie colnej hodnoty.

Kuria (Najvyssi sud) sa domnieva, zevzhladom na“lehotu 90 dni uvedenu vo
vztahu K inym pravnym instititom v nariadeni ¢,2454/93"mozno pripustit’, aby
poziadavka tykajlca sa rovnakej alébowpriblizne tovnakej doby bola stanovena na
Casovy interval +/- 45 dni.

[omissis] [procesné aspekty, vantrostatnehe prava]

V Budapesti 4. februara 2021

[omissis]

[omissis] [podpisy]



