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Processo C-592/23

Resumo do pedido de decisdo prejudicial em aplicacéo do artigo 98.°, n.° 1,
do Regulamento de Processo do Tribunal de Justica

Data de entrada:
26 de setembro de 2023
Orgao jurisdicional de reenvio:
Oberster Gerichtshof (Supremo Tribunal de Justiga, Austria)
Data da deciséo de reenvio:
6 de setembro de 2023
Demandantes:
LK
AK
Demandada:

VolkswagemAG

Objeto do pracesso,principal

Pagamento dev20 532'eures, acrescidos de juros e custas, em troca da entrega de
um veieulo devido apresenca de um dispositivo manipulador ilicito, ou de uma
indemnizagdo

Objeto eifundamento juridico do pedido de decisao prejudicial

Interpretacdo do direito da Unido e do Regulamento n.°83 da Comissédo
Econdémica para a Europa da Organizacdo das Nacgdes Unidas (UNECE);
artigo 267.° TFUE

Questdes prejudiciais

1. Devem o artigo 2.°, n.° 6, e 0 anexo Ill, ponto 3.13.4., do Regulamento de
Execucdo (CE) n.° 692/2008 [lidos em conjugacdo com o artigo 3.°, ponto 10, do
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Regulamento (CE) n.° 715/2007] ser interpretados no sentido de que um
dispositivo de controlo da poluicdo (programa de controlo para a regeneracdo do
catalisador de armazenamento no ciclo de preparacéo), considerado um sistema de
regeneracdo continua pelo facto de a regeneracdo (procedimento de depuracéo)
ocorrer, pelo menos, uma vez durante um ensaio do tipo 1, tendo j& ocorrido, pelo
menos, uma regeneracao durante o ciclo de preparagédo do veiculo (Precon, isto é,
pré-condicionamento), constitui um dispositivo manipulador, na acecdo do
artigo 3.°, ponto 10, do Regulamento (CE) n.° 715/2007?

2. a) Deve o artigo 5.°, n.° 2, alineac), do Regulamento (CE){ n:%715/2007
[lido em conjugacdo com o artigo 3.°, ponto 10, do Regulamentoy, (CE)
n.° 715/2007, bem como com o artigo 2.°, n.° 6, e 0 anexo Ill;\ponto 3,13.4% do
Regulamento de Execucdo (CE) n.° 692/2008] ser interpretado nossentido,de tal
dispositivo manipulador ser (eventualmente) licito, em virtude de,as cendigdes do
processo pertinente de ensaio para a verificagdo, das“emissoes serem
substancialmente respeitadas?

b) Deve o0 artigo5.°, n.°1, do Regulamento™(CE)“n.°/15/2007 [lido em
conjugacdo com o artigo 3.°, ponto 10, dofRegulamento(CE) n.° 715/2007, bem
como com o artigo 2.°, n.° 6, e 0 anexo I, ponto:3.23.4,, do Regulamento de
Execucdo (CE) n.°692/2008] ser interpretado o Sentido de tal dispositivo
manipulador ser (eventualmente) licitosnoneaso de onfuncionamento relacionado
com as emissGes que apresenta_no ambite,de procedimento de ensaio (teste de
homologacéo) se verificar, igualmente, em 80,%dos casos em condigdes normais
de funcionamento (em funcionamentoeal )?

3.  Devem o ponte, 2.20 exo anexo'd3, ponto 3, do Regulamento UNECE [lidos
em conjugagdo com o anexo\lll,\ponto 3.13.1. e com o artigo 2.°, n.°6, do
Regulamento de Execugdo (CE)n.° 692/2008] ser interpretados no sentido de a
previsdo canstante \de, apexo 13, ponto 3, segundo periodo, do Regulamento
UNECE,ssegunde a, qual, oneomutador (para impedir ou permitir o processo de
regeneracao), é autorizado “unicamente para impedir a regeneracdo durante 0s
cicles de pré-eondicionamento, ser aplicavel apenas ao procedimento de ensaio
especiahprevistowo anexo 13 do Regulamento UNECE e, por conseguinte, ao
ensaig de emissdes de um veiculo com um sistema de regeneracgdo periodica, mas
nao awm veieulo com um sistema de regeneragdo continua?

Disposigdes comunitarias invocadas

Regulamento (CE) n.° 692/2008 da Comissdo, de 18 de julho de 2008, que
executa e altera o Regulamento (CE) n.° 715/2007 do Parlamento Europeu e do
Conselho, relativo a homologacdo dos veiculos a motor no que respeita as
emissdes dos veiculos ligeiros de passageiros e comerciais (Euro 5 e Euro 6) e ao
acesso a informacdo relativa a reparacdo e manutencdo de veiculos, artigo 2.°,
n.° 6 e anexo Ill, pontos 3.13.1. e 3.13.4.
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Regulamento (CE) n.° 715/2007 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de
junho de 2007, relativo a homologacdo dos veiculos a motor no que respeita as
emissdes dos veiculos ligeiros de passageiros e comerciais (Euro 5 e Euro 6) e ao
acesso a informacdo relativa a reparacdo e manutencdo de veiculos, artigo 3.°,
ponto 10 e artigo 5.°, n.° 1 e n.° 2, alinea c)

Disposicoes de direito nacional invocadas

Allgemeines Birgerliches Gesetzbuch (Codigo Civil Geral, a seguir«ABGB»),
88 874,1295,n.° 2

Disposicoes de direito internacional invocadas

Regulamento n.° 83 da Comissdo Economica para a‘EurgpazdasOrganizacdo das
Nacdes Unidas (UNECE) — Prescri¢cdes uniformes. relativas asomologacdo de
veiculos no que respeita a emissdo de poluentes,em confermidade com as
exigéncias do motor em matéria de combustivel;\n.*2.20 exanexa’'13, n.° 3

Apresentacgdo sucinta dos factos e do processo principal

Os demandantes adquiriram em 3 ‘de abrilnde 2015, num concessionario, um
veiculo de passageiros VW_Golf*Sportsvan‘Lounge BMT TDI DSG, em estado
novo, fabricado pela demandada, pelo prego de compra de 26 100 euros. O
veiculo dispde de um motor de tipe EA'288 (EU-6 NSK); é aplicavel ao veiculo a
norma Euro 6. Dewvid@saosseusequipamento de construgcdo e programacgdo, o
referido motor ndo foi afetade ‘pelovproblema relacionado com os valores de NOx
da série de motores\EA, 189 (UE'S). A'homologacdo UE do veiculo mantém-se.

No veiculo encontra-seninstalado um dispositivo de recirculacdo dos gases de
escape/de.baixa pressdo (Exhaust Gas Recirculation, a seguir «kEGR») com vista a
depuracéo dos,gases te escape. A recirculacdo dos gases de escape € utilizada
para reduzir as emissdes de Oxido de azoto no motor. O veiculo apresenta uma
janela térmica para temperaturas exteriores compreendida entre - 24 graus Celsius
e +70 graus ‘Celsius. A implementacdo da referida janela térmica é tecnicamente
neeessariavpara a durabilidade da valvula EGR, do refrigerador EGR e da tampa
do refrigerador EGR e, bem assim, do filtro de particulas diesel e do
turbocompressor.

E, pois, indiscutivel que, neste contexto, ndo se trata de um dispositivo
manipulador, em todo o caso, ilicito, na acecdo do artigo 5.°, n.° 2, alinea a), do
Regulamento (CE) n.° 715/2007 (independentemente da questdo da protecdo do
motor no caso concreto), uma vez que, devido as temperaturas exteriores
predominantes, 0 mesmo se encontra em funcionamento durante a maior parte do
ano.
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A reducéo continua do EGR no ambito da janela térmica aumenta inevitavelmente
os valores de NOx gerados no motor. A fim de minimizar as referidas emissoes
poluentes, deve ser instalado no veiculo um catalisador de armazenamento de
NOx. Tal catalisador pode armazenar quimicamente entre 50 e 70 % dos 6xidos
de azoto durante a conducdo normal. Deve ser regenerado periodicamente por
combustdo, a fim de preservar o seu funcionamento. A regeneracdo demora cerca
de 3 a 10 segundos, ocorrendo, consoante o fabricante, a intervalos de cercade 5 a
10 km durante o funcionamento. Quanto ao veiculo do caso em aprego, a
regeneracdo ocorre aproximadamente a cada 5km ou em caso de saturacdo
completa do catalisador. Durante a regeneracao verifica-se um breve aumento (3 a
10 segundos) de emissdo de NOX.

No wveiculo do caso em apreco, foi implementado ‘um “«Precon»
(pré-condicionamento) com detecdo em curva de funcionamento.s\O referido
programa de controlo reconhece quando o veiculo é preparade para‘a medicao dos
gases de escape em banco de ensaio. Neste caso, € desencadeada uma regeneracdo
independentemente da quilometragem percorrida desde,a Gltima regeneracéo e do
grau de saturacdo do catalisador. Tal significa que‘g ciclondeensaio real se inicia
sempre com um catalisador regenerado.

No ambito do ensaio relativo aos valores dos gases de escape, é simulado, em
banco de ensaio, em conformidade cem@s requisitos de ensaio europeus e
mediante um ciclo de ensaio pormalizadoy(Nevo Ciclo de Conducdo Europeu, a
seguir «<NEDC»), a dirigibilidade especifica do veiculo correspondente a fases de
aceleracdo, velocidade «stabilizadas. e desaceleracdo em zonas urbanas e
extraurbanas, durante. um periodo de, 1,180 segundos e uma distancia de
aproximadamente 1 kmnDevidovao Preeon, numa simulagédo de viagem de 11 km
a regeneracdo de, catalisadom8,0 aumento a curto prazo da poluicdo associada
verifica-se sempre,'duas‘vezes etnunca trés. Tal nem sempre correspondera as
condicOes reaiside condugdo, uma vez que a distancia superior a 11 km podera
também Ser iniciada,com, und catalisador quase saturado. Em termos puramente
matematicos;, enicondigdes ‘reais de conducdo a regeneracdo ocorre 2,2 vezes em
intervalos de regeneragdo de 5 km numa distancia de 11 km. Sem detecdo em
curva de,funcionamento no Precon, a regeneracdo poderia também verificar-se
trés, vezes ‘durante um ciclo de ensaio, 0 que ocorreria, em termos puramente
matematicos, \num em cinco casos.

Os demandantes pediram (a titulo principal) o pagamento do montante de
20 532 euros, acrescido de juros e custas, contra a entrega do veiculo. O motor
instalado estaria equipado com um dispositivo manipulador ilicito.

O orgdo jurisdicional de primeira instancia julgou o pedido parcialmente
procedente. No que se refere ao tipo de motor EA 288 em causa, ndo se verificaria
um dispositivo manipulador ilicito. No entanto, a detecdo em curva de
funcionamento (Precon) implementada deveria ser avaliada diferentemente no
banco de ensaio, uma vez que a diferenciacdo na regeneracdo em modo de ensaio,
por um lado, e em condi¢es reais de conducéo, por outro, e a qual é independente
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da dirigibilidade, ndo servia para evitar perigos, ainda que, do ponto de vista
puramente técnico, nada fosse «desligado».

O ¢6rgéo jurisdicional de recurso julgou o pedido totalmente improcedente. Nao
estaria em causa um dispositivo manipulador ilicito:

Quando visto isoladamente, o programa Precon poderia ser considerado um
dispositivo manipulador (ilicito), uma vez que a regeneracdo do catalisador,
anterior ao ensaio, alteraria um parametro do sistema de controlo de emissdes de
tal forma que a sua eficacia «poderia» ficar reduzida. No entanto,fnde. seria, de
modo algum, imperativa a ocorréncia de uma reducdo neste sentido, uma ez que
a regeneracdo do catalisador poderia, igualmente, ocorrer, em,termos, reais, no
final da Gltima distancia percorrida antes do ensaio, de modo‘a queta distancia real
seguinte fosse igualmente iniciada com um catalisader depurado,\0 “que
corresponderia a um ensaio de conducdo apds o Precommno baneo de ensaio. Neste
caso, as condicdes seriam exatamente as mesmas das de, ciclo de ensaiopuma vez
que cada ciclo se iniciaria com um catalisador depurade.

Todavia, do ponto de vista juridico, seriaddeterminante 0 facto de o artigo 2.°,
n.°6, do Regulamento n.° 692/2008, aplicavel ao. taso, em’ apreco (lido em
conjugacdo com o anexo Ill, n.° 3.13, deste Regulamentown.© 692/2008 e com o
anexo 13, n.° 3, do Regulamento (UNECE){ preversndo® apenas um sistema de
regeneracdo periodica, mas tambémium“siStema de regeneragdo continua; este
ultimo ndo necessitaria de um proeedimento ‘deensaio especial. Estas disposicdes
demonstrariam que a implémentacao ‘deste tipo de sistemas seria licita, o que seria
em concreto aplicavel a“regeneragdo no,ambito da preparacdo do veiculo para o
ciclo de ensaio, desde que 0corresse*uma outra regeneracao pelo menos uma vez
durante o ensaio. A, regenera¢édo ne Precon asseguraria que no ciclo de ensaio
relativo as emissdes “emitidas“ndo fossem incluidos outros valores de NOXx
armazenados nowcatalisader relativos a uma anterior distancia percorrida, uma vez
que tal signifiearia uma distorgdo dos valores recolhidos.

Desta decisdoé interpesto recurso de «Revision» pelos demandantes, o qual visa
que seja,dado provimento ao pedido.

Com,awsua resposta ao recurso de «Revision», a demandada pede que o recurso da
parte cantraria seja indeferido ou que a0 mesmo seja negado provimento.

Argumentos essenciais das partes no processo principal

Os demandantes invocam que estavam programados dois dispositivos
manipuladores, a saber, um dispositivo manipulador em funcéo da temperatura e
um em funcdo do banco de ensaio, isto é, em funcdo das condi¢des reais de
conducdo. A manipulacdo intencional pelos representantes da demandada induziu
estes Gltimos em erro, pelo que reclamam uma indemnizag&o por via da reparacao
em espécie. A responsabilidade da demandada reveste ainda natureza delitual (ou
aquiliana) em razdo de prejuizo contrario aos bons costumes.
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A demandada respondeu que o tipo de motor EA 288 em causa ndo se encontrava
equipado com qualquer dispositivo manipulador (ilicito). A gama de temperaturas
da janela térmica era, portanto, tdo ampla que a recirculacdo dos gases de escape
funcionasse a 100 % na Austria. Para obter valores de medi¢do comparaveis, a
detecdo em curva de funcionamento no Precon tinha o efeito de a regeneragéo do
catalisador de armazenamento de NOX, que de outra forma ocorria periodicamente
a cada 5 km, ter lugar durante o pré-condicionamento, de modo a que o ciclo de
ensaio real fosse representativo.

Apresentacdo sucinta da fundamentacéo do pedido de decisdoprejudicial

No ambito do recurso de «Revision», é questionavel se o Precon, implementado
com a detecdo em curva de funcionamento (programa, des controlospara a
regeneracdo do catalisador no ciclo de preparacdo)mconstitui ‘'um dispositivo
manipulador ilicito na acecéo do artigo 3.°, ponto 10, ‘lidoyem\conjugagao com o
artigo 5.° do Regulamento (CE) n.° 715/2007.

1.1 Com a primeira questdo pretende-seSaben,se)um, sistema de regeneragédo
continua (contrariamente a um simples sistema, de ‘regeneracao periodica) podera
sequer constituir um dispositivo manipulador. Com efeito,»@*Oberster Gerichtshof
(Supremo Tribunal de Justica, Austria) parte do principio de que o Precon em
causa constitui um sistema de ‘regeneragdo contthua. Conforme apurado,
encontram-se preenchidas tanto“as condicOes“pafa um sistema de regeneracdo
continua previstas no artigo 2:, n.%6, do, Regulamento n.° 692/2008, como as
previstas no Anexo 111, m? 3.23.4%,do Regulamento n.° 692/2008.

1.2 O artigo 2.°, 0.° 6,5de, ‘Regulamento n.° 692/2008 (idéntico ao n.° 2.10.,
primeiro periodo,ndoy Regulamento "UNECE) define o sistema de regeneracdo
periddica. O%anexa'lll,“n.° 3x3.4, do Regulamento n.° 692/2008 encontra-se
ligado a estazdispesi¢dn; o, primeiro periodo corresponde ao n.° 2.10., segundo
periodegndo, Regulamentos\UNECE. O segundo periodo (idéntico, ao n.° 2.10,
terceiro, periodo, do “Regulamento UNECE) define o sistema de regeneracao
continua “\como “uma, forma especifica de sistema de regeneracdo periddica,
estipulande “que \um" sistema de regeneracdo continua ndo necessita de um
procedimente dewensaio especial.

Importa,\pois, distinguir entre sistema de regeneracdo periodica e sistema de
regeneragdo continua. A particularidade de um sistema de regeneracdo continua
consiste no facto de a regeneracdo ocorrer pelo menos uma vez por ensaio de
tipo 1, tendo ja ocorrido pelo menos uma regeneracdo durante o ciclo de
preparacao do veiculo.

A previsdo de que o sistema de regeneracdo continua ndo se encontra sujeito a um
procedimento de ensaio especial significa que o anexo 13, n.° 3, do Regulamento
UNECE (lido em conjugacdo com o anexo Ill, n.°3.13.1, do Regulamento
n.° 692/2008) ndo deve ser aplicado. Por conseguinte, o procedimento de ensaio
previsto no anexo 13, n.° 3, do Regulamento UNECE apenas se aplica aos
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veiculos com um sistema de regeneracdo periodica, ndo se aplicando, pois, aos
veiculos com um sistema de regeneracdo continua. As referidas ligacOes séo
confirmadas, de forma indubitavel, pelo n.° 2.20 do Regulamento UNECE (que
contém regras idénticas). Nele se estabelece explicitamente que o anexo 13 do
Regulamento UNECE néo é aplicavel aos sistemas de regeneracdo continua. Por
conseguinte, ao sistema de regeneracdo continua é aplicavel o procedimento de
ensaio previsto no anexo 4A do Regulamento UNECE. Neste caso, as medi¢cdes
dos gases de escape apenas ocorrem no ciclo de ensaio real. Em contrapartida, nos
sistemas de regeneracdo periddica existem outros ciclos de ensaio (ciclo de
preparacdo; ciclo de regeneracgéo).

1.3 Devido a ficcdo juridica prevista no anexo Ill, n.° 3.13.4, segunde, periodo, do
Regulamento n.° 692/2008, segundo a qual a forma especifica desCritatde um
sistema de regeneracdo periddica é considerada um sistemas de “regeneracao
continua, deve presumir-se, para efeitos do funcionamento enrensaios (no banco
de ensaio), que o sistema de regeneragdo se encontra em,funcionamente‘econtinuo.
Assim, o controlo do processo de regeneragdo, nao,‘deve Semtido em conta na
medicdo dos gases de escape, de modo que,.segundo ‘e, Oberster Gerichtshof
(Supremo Tribunal de Justica) dever-se-4 partir de um fancienamento (e de uma
acao) constante (uniforme) do motor, relevante para efeites de medicao.

Se, devido a ficcdo juridica descrita, “e, funecionamento uniforme do motor for
aplicavel ao funcionamento em _ensaigs, onmesmo deverd, igualmente, aplicar-se
as condicdes reais de conducao, uma vez que acomparacdo significativa com as
condicdes reais de condug¢ao (cem consequéncias juridicas negativas em caso de
alteracdes relacionadas cem ‘as emissOes) apenas serd possivel no caso de se
verificarem as mesmas-eendicoes inicials no que respeita ao funcionamento do
sistema de contreloydas emiss@es. ‘\Ror conseguinte, no caso de um sistema de
regeneracdo continua “afigura-sevevidente partir-se da existéncia, também em
condices reaisitle conducédo, dewum sistema de regeneragdo continua.

Tal significaria quep.com owsistema de regeneracdo continua, nenhuma parte do
sistema‘de controlondas, emissoes era ativada, alterada, atrasada ou desativada no
seul funeionamente, 0\que reduzia a eficacia do sistema de controlo das emissbes
em, condicBesyreais de conducdo. Seguindo-se esta abordagem, teriamos que tal
sistemarde regeneracdo continua ndo constituiria um dispositivo manipulador na
aceg¢do do artigo 3.°, ponto 10, do Regulamento (CE) n.° 715/2007.

2.1 A segunda questdo, alineas a) e b), diz respeito a existéncia de um motivo
justificativo, ainda que se considerasse a existéncia de um dispositivo
manipulador.

2.2 O artigo 5.°, n.° 2, alineac), do Regulamento (CE) n.° 715/2007 prevé um
motivo justificativo expresso para 0 caso de, ndo obstante a existéncia de um
dispositivo manipulador, serem substancialmente respeitadas as condicGes para o
respetivo processo de ensaio. O anexo lll, n.°3.13.4., do Regulamento
n.° 692/2008 prevé expressamente a utilizacdo de um Precon (programa de
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controlo de regeneracdo do catalisador no ciclo de preparacdo), estipulando que,
em determinadas condicdes, presentes no caso em apreco, 0 sistema de
regeneracdo seja considerado um sistema de regeneragdo continua, o que implica a
realizacdo de um ensaio de tipo 1. Por conseguinte, as condi¢cdes de ensaio em
causa no caso em apreco preveem, para efeitos de aplicabilidade de um
determinado procedimento de homologacdo (tipo 1), que durante o ciclo de
preparacédo tenha lugar pelo menos uma regeneracdo do dispositivo de controlo da
poluicdo (catalisador). Se esta condi¢cdo for imposta pelas normas relativas ao
processo de ensaio aplicavel, a derrogacédo prevista no artigo 5.°, n.° 2, alinea c),
do Regulamento (CE) n.° 715/2007 deve igualmente ser preenchida.

2.3 Nos termos do artigo 5.°, n.°1, do Regulamento (CE)%n.°#15/200%, os
componentes suscetiveis de afetar as emissdes devem garantir ‘que @ “veiculo
cumpre, em utilizagdo normal, o Regulamento (CE) n.°#15/2007, ‘ou Seja, em
especial, que os valores limite s&o respeitados. A estedréspeito, na decisdo, relativa
ao processo C-693/18 CLCV, n.° 99, o Tribunalede Justica da<Unide@ Europeia
declarou que o artigo 3.°, ponto 10, do Regulamento (CE) n.*/15/2007 deve ser
interpretado no sentido de que um programa, informatico,que altera o nivel das
emissfes dos veiculos em fungdo das condigdes, de condugao que deteta e soO
garante o respeito dos limites de emissdes quando essasscondicdes correspondem
as aplicadas durante os procedimentos de homologacade, constitui um dispositivo
manipulador, ainda que a melhoria, do“desempenho“do sistema de controlo das
emissdes se possa igualmenteqverificar, deforma pontual, em condi¢bes normais
de utilizacdo do veiculog, Tal ‘significa, ‘a ‘¢ontrario, que um dispositivo
manipulador serd licito se as, emissdes,presentes no ciclo de ensaio se verificam,
em grande parte ougha“maieria®dos ‘€asos, também em condi¢Bes reais de
conducao.

E 0 que sucede com,0"Rrecon,emigausa. Conforme apurado, a regeneragao ocorre
duas vezes+durante @ ‘ciclo de ‘ensaio real enquanto que, em condigdes reais de
conducaos— com ‘esuintervales de regeneracdo indicados de 5 km numa distancia
de 11 km*(comparavel ao.ciclo de ensaio) —, e em termos puramente matematicos,
a gregeneracaosocorre 2,2 vezes. Assim, em condicdes reais de conducdo a
regeneragdo, pode ‘também ocorrer trés vezes, o que sucede, em termos puramente
matematicos, “aum em cinco casos. Nesta base, ndo pode, de forma alguma,
assumirsse atexisténcia de trés regeneragOes periodicas em condicOes reais de
conducde (em’'comparacdo com o funcionamento em ensaios). Tais regeneragdes
serdo % _dependendo do estado de carga do catalisador — certamente possiveis,
sendo, todavia, substancialmente mais frequente a ocorréncia de duas
regeneragdes, o que sucede em 80 % dos casos. Assim, na maior parte dos casos,
também em condicGes reais de conducgdo ocorre uma regeneracdo do catalisador
de modo que as condi¢des sdo idénticas as do ciclo de ensaio.

Segundo o Oberster Gerichtshof (Supremo Tribunal de Justica), se o dispositivo
de reducdo das emissdes (catalisador) for em 80 % tdo eficaz em condicdes reais
de conducdo como o é em funcionamento em ensaios, ndo podera dizer-se que a
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reducdo das emissGes apenas pode ser observada pontualmente também em
condicdes reais de conducéo.

3. A terceira questdo diz respeito a objecdo dos demandantes segundo a qual o
Precon ndo constituia um sistema de regeneracdo continua, uma vez que O
comutador existente que funciona para impedir ou permitir a regeneragdo durante
o ciclo de preparacédo era operado para desencadear a regeneracgéo do catalisador e
ndo apenas para a impedir. Tal era proibido pelo anexo 13, n.° 3, do Regulamento
UNECE (ver também o n.° 3.2.3.).

E certo que o anexo 13, n.° 3, do Regulamento UNECE é aplicavel a um'sistema
de regeneracdo periddica (com os procedimentos de ensaio especiais,previstos no
anexo 13 do Regulamento UNECE), ndo o sendo, contude, a ‘um sistema'de
regeneracdo continua (ensaio do tipo 1 em conformidade,com o anexo4A“do
Regulamento UNECE). Com efeito, no que respeitasae, sisttma de regeneracao
continua, encontra-se previsto expressamente pno ‘anexo I, n.*343.4., do
Regulamento n.° 692/2008 (idéntico ao n.° 2:20., “terceiro periodo, do
Regulamento UNECE) que, também no ciclo,de preparacdo, ‘devera ter lugar pelo
menos uma regeneracdo do catalisadori ‘O facto de esta‘regeneracdo ser
desencadeada deliberadamente e de ogeiclo de ensaio,real se iniciar com um
catalisador vazio é, portanto, obrigatoriose ndo prejudicial.



