FORSTAINSTANSRATTENS DOM (f6rsta avdelningen)
den 26 februari 2003

Mal T-212/01

Arnaldo Lucaccioni
mot
Europeiska gemenskapernas kommission

"Tjanstemin — Forsiikring for olycksfall och yrkessjukdomar — Forvérrade

skador

Saken:

Avgorande:

— Kumulering av engangsbelopp och ersittning enligt artikel 12
respektive artikel 14 i gemensamma forsakringsreglerna”

Fullstindigtextpa franska . . ... ... .............. .. ir- 387

Talan angiende ogiltigforklaring av kommissionens beslut av den 16
november 2000, genom vilket kommissionen avbrét behandlingen av
begiran om att det skulle faststillas att sdkandens yrkessjukdom
forvirrats samt beslutade att inte bifalla begéran och angéende begéran
om skadestand.

Kommissionens beslut som delgavs sdkanden genom skrivelse av den
16 november 2000 om att avbryta forfarandet enligt artikel 22 i
gemensamma forsikringsreglerna och om att inte bifalla sokandens
begiran om att det skulle faststéllas att dennes yrkessjukdom
forvirrats, ogiltigforklaras. Talan ogillas i dvrigt. Kommissionen skall
ersitta riattegangskostnaderna.
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SAMMANFATTNING — MAL T-212/01
Sammanfattning av domen

1. Tjinstemdn — Talan — Foregdende administrativt klagomdl — Sakens och
grundernas identiter — Grunder och argument som inte finns med i klagomdlet, men
som har ndra samband med detta — Upptagande till provning
(Tjdnsteforeskrifterna, artiklarna 90 och 91)

2. Tjdnstemiin — Social trygghet — Forsikring for olycksfall och yrkessjukdomar
— Ersitining for olycksfall och yrkessjukdomar — Engdngsbelopp for bestiende
invaliditet — Ersdtining for skada eller permanent vanstilldhet — Begrinsning av
den totala summan till det hogsta belopp som kan betalas ut som engdngsbelopp for
Jullsténdig och bestdende invaliditet — Otillaten

(Tjansteforeskrifierna, — artikel 73, regler om  olycksfallsforsiikring  och
yrkessjukdomsforsikring for tjidnstemdn, artiklarna 12 och 14)

1. Enligt regeln om Gverensstimmelse mellan klagomalet och den férda talan, krivs
det fOr att talan skall kunna upptas till prévning att en grund som &beropas infér
gemenskapens domstolar redan har aberopats under det administrativa forfarandet
for att myndigheten i tillrdcklig mén skall ha ként till den kritik som den berdrda
personen har riktat mot det omtvistade beslutet. Aven om talan for Gvrigt endast kan
innehalla de punkter for bestridande som ror samma sak som de som har aberopats
i klagomélet, kan emellertid dessa punkter for bestridande infér gemenskapens
domstolar utvecklas genom att grunder och argument framfdrs som inte
nédvéndigtvis fanns med i klagomélet, men som har nidra samband med detia.

(se punkt 33)

Hinvisning till forstainstansrittenden 3 mars 1993, T-58/91, Booss och Fischer mot
kommissionen, REG 1993, s. II-147, punkt 83; forstainstansritten den 8 juni 1995,
T-496/93, Allo mot kommissionen, REGP 1995, s. 1I-405, punkt 26
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LUCACCIONI MOT KOMMISSIONEN

2. Det engangsbelopp som betalas ut om en tjanstemans invalidiseras bestiende i
enlighet med artikel 73 i tjinsteforeskrifterna och artikel 12 i regler om
olycksfalisforsakring och yrkessjukdomsforsakring fér tjdnstemén i Europeiska
gemenskaperna och den ersattning som betalas ut i enlighet med artikel 14 i samma
regler avser separata skador.

Till skillnad fran artiklarna 73 och 12, i vilka foreskrivs om erséttning av en fysisk
eller psykisk skada som sadan, det vill séga den invaliditet som skadan medfor for
den berdrda personen, foreskrivs i artikel 14 om ersittning till tjinstemén for "varje
skada eller permanent vanstilldhet som dven om de inte paverkar arbetsformagan
utgor en fysisk defekt pa personens fysiska integritet och inverkar menligt pa hans
sociala relationer”. Artikel 14 har siledes till syfte att ersétta den faststdlida menliga
inverkan som en fysisk defekt pa en persons fysiska integritet har pa hans sociala
relationer, oaktat den invaliditet som skadan eller den permanenta vanstalldheten kan
medfora i Gvrigt.

En begrinsning av summan av de belopp som kan betalas ut i enlighet med
artiklarna 12 och 14 till det hdgsta belopp som kan betalas ut i enlighet med artikel
12 kan i vissa fall medfora hinder for eller begrinsningar av ersittningen for de
skador som anges i artikel 14, trots att de 4r uppenbart olika. En sidan begransning
utgor ingen underforstidd regel som uppenbart féljer av de gemensamma reglerna,
utan en ny regel som dessutom kan medfora ett dsidosittande av principen om
likabehandling och kan darfér inte godtas.

(se punkterna 42, 45 och 46)

Hanvisning till forslag till avgorandeav generaladvokatenA. La Pergola infér domstolens
dom av den 24 oktober 1996, C-76/95, kommissionen mot Royale belge, REG 1996,
s. 1-5505, punkt 30
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