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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS
2007 m. birzelio 14 d.”

Byloje T-207/06

Europig SA, jsteigta Zoslene (Pranciizija), atstovaujama advokatés D. Masson,

ieskove,

pries

Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT), atstovaujama A. Folliard-Monguiral,

atsakove,

dél ieskinio, pareik$to dél 2006 m. geguzés 31 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 1425/2005-4), susijusio su paraiska jregistruoti Zodinj
prekiy Zenkla EUROPIG kaip Bendrijos prekiy Zenkla,

* * Proceso kalba: prancizy.
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EUROPIG / VRDT (EUROPIG)

EUROPOS BENDRIJU PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
(ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas H. Legal, teiséjai V. Vadapalas ir N. Wahl,

posédzio sekretoré K. Pocheé, administratore,

susipazines su 2006 m. rugpjucio 4 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai
pateiktu ieskiniu,

susipazines su 2006 m. rugséjo 21 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai
pateiktu atsakymu j ieskinj,

ivykus 2007 m. kovo 1 d. posédziui,

priima $§j

Sprendima

Ginco aplinkybés

2004 m. geguzés 4 d. ieSkové, anks¢iau vadinta Olympig SA, remdamasi i§ dalies
pakeistu 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos
prekiy zenklo (OL L 11, 1994, p. 1), pateiké Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) paraiska iregistruoti Bendrijos prekiy
zenkla.
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Prasomas jregistruoti prekiy zenklas yra zZodinis Zzymuo EUROPIG.

Prekés, kurioms buvo prasoma jregistruoti prekiy zenkla, priklauso perzitrétos ir i$
dalies pakeistos 1957 m. birzelio 15 d. Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir
paslaugy Klasifikacijos Zenklams registruoti 29 ir 31 klaséms ir pagal kiekviena i$ jy
atitinka tokj apibidinima:

— ,meésa, pauksétiena (mésa); Zvériena; mésos ekstraktai; konservuoti pagaminti
mésos ir (arba) darzoviy patiekalai, konservuota mésa; degrelés; desros; mésos
gaminiai; rakyti gaminiai; kumpis; lasiniai; spirgai®, priklausantys 29 klasei;

— ,pyragai su mésa; pyragai (konditerijos gaminiai)“, priklausantys 30 klasei.

2005 m. rugséjo 28 d. Sprendimu ekspertas atmeté Bendrijos prekiy Zenklo paraiska,
remdamasis Reglamento Nr. 40/94 38 straipsniu.

2005 m. lapkric¢io 25 d. ieskové, remdamasi Reglamento Nr. 40/94 57—-62 straipsniais,
padavé VRDT apeliacija dél eksperto sprendimo.

2006 m. geguzés 31 d. Sprendimu (toliau — gincijamas sprendimas), apie kurj
ieskovei pranesta 2006 m. birzelio 8 d., Ketvirtoji apeliaciné taryba atmeté apeliacija
dél to, kad Zymuo EUROPIG apibudina prekes, kurioms ji prasoma jregistruoti, ir
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EUROPIG / VRDT (EUROPIG)

neturi skiriamyjy pozymiy Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty
prasme. Kita vertus, remiantis ieskovés pateiktais dokumentais negalima daryti
iSvados, kad prasomas jregistruoti prekiy zenklas jgijo skiriamuosius pozymius dél
naudojimo to paties reglamento 7 straipsnio 3 dalies prasme.

Saliy reikalavimai

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti ginc¢ijama sprendima,

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi islaidas.

VRDT Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i$ ieSkovés bylinéjimosi islaidas.

Dél teisés

Grijsdama savo ieskinj, ieSkové nurodo tris ieskinio pagrindus, susijusius su
atitinkamai Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto, 7 straipsnio
1 dalies b punkto bei 7 straipsnio 3 dalies pazeidimu.
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Dél pirmojo pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
¢ punkto pazeidimu

Saliy argumentai

Ieskové teigia, kad prasomas jregistruoti prekiy Zenklas, imamas kaip visuma ir
vertinamas kaip toks, neapibtdina paraiskoje jregistruoti nurodyty prekiy.

Pirmiausia ji gincija Apeliacinés tarybos teiginj, jog savoka ,euro” nurodo geografine
kilme arba parai$koje jregistruoti nurodyty prekiy gamybos standartus.

I tikryjy elementas ,euro” bet kuriuo atveju negali apibiadinti geografinés kilmeés,
nes pati Europa vartotojams ir juo labiau atitinkamos srities specialistams negali
reiksti geografinés kilmés nuorodos. Ieskové taip pat pabrézia, kad dél nuorodos
»prancuziska kiauliena®, esanéios ant jos parduodamuy prekiy pakuociy, niekas negali
suklysti dél elemento ,euro” reiksmés.

Sis sutrumpinimas angliskai kalban¢ioje visuomenéje dar maziau bity suprantamas
kaip nuoroda, reiskianti, kad nagrinéjamy prekiy gamyba atitinka Europoje
galiojancius standartus. Sertifikavimo standartai negaléty buti priskirti prekiy
zenkly teisei, o prekiy atitikima Siems standartams vartotojai ir, a fortiori,
atitinkamos srities specialistai nustatyty pagal nuoroda ,EB“. Vadinasi, elementas
~euro“ nurodo bendra Europos valiuta ir geriausiu atveju yra uzuomina apie Europa
placiaja prasme.
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Galiausiai ieskové pabrézia, kad jeigu Apeliacinés tarybos argumentavimui turéty
bati pritarta, tai salygoty draudima naudoti Zodj ,euro“ kaip prekiy Zenklo
sudedamaja dalj. Taigi VRDT sutiko jregistruoti prekiy zenkla ,Euro Ice Cream”
30 ir 35 klasiy prekéms ir prekiy Zenkla ,,euro-tea“ 5 ir 30 klasiy prekéms. Per posédij
ieSkové, be kita ko, nurodé, kad 2007 m. sausio 23 d. VRDT sutiko jregistruoti
vaizdinj prekiy zenkla ,Europig” numeriu 4 818 043. Si registracija, kurios prase
ieskové, susijusi su prekémis, tapaciomis prasomu jregistruoti prekiy Zzenklu
zymimoms prekéms.

Antra, ieskové teigia, kad prasomas jregistruoti prekiy Zenklas neturéty buti
laikomas apibidinamuoju tiek, kiek nuoroda ,euro” siejama su terminu ,,pig”.

I$ tikryjy angliSkai kalbanti visuomené kiaulienai apibidinti naudoty termina
spork®, o ne termina ,pig”. Vadinasi, tik pavadinimas ,european pork” galéty buti
laikomas apibtadinandiu nagrinéjamas prekes. Termino ,pig“ naudojimas geriausiu
atveju galéty buti darandiu uZuoming, bet jokiu budu ne nurodytas prekes
apibtadinanciu elementu. Tai patvirtina aplinkybé, kad 2004 m. gruodzio 21 d.
prekiy zenklas EUROPIG buvo jregistruotas Jungtinéje Karalystéje numeriu
2 380 867 prekéms ir paslaugoms, kurios yra tapacios prekiy zenklo paraiskoje
nurodytoms prekéms ir paslaugoms. Taip pat ir pagal analogija 1988 m. prekiy
zenklas EUROVEAU buvo jregistruotas Prancizijoje, nors termino ,veau” reik§me
vartotojas prancizas suprasty i$ karto. Nors VRDT néra saistoma nacionaliniy
tarnyby priimty sprendimy, jie yra rimtas jrodymas, kad prasomas jregistruoti
prekiy Zenklas neturi apibiidinamojo pozymio.

Ieskove daro iSvady, kad prekiy Zenklas EUROPIG, imamas kaip visuma, neturi
tikslios, nuolatinés ir tiesioginés reik§émés angliskai kalbancioje visuomenéje ir todél
negali bati laikomas apibidinamuoju Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
¢ punkto prasme. Priesingai, $is prekiy Zenklas galéty biti aisSkinamas labai jvairiai. I$
Pirmosios instancijos teismo praktikos matyti, kad, taikant §ia nuostata, galéty buti
atsisakoma registruoti tik tuos Zymenis, kurie leisty visuomenei i§ karto ir
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nesvarstant suvokti vienos i§ nagrinéjamuy prekiy savybiy apibadinimg (2001 m.
sausio 31 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Wrigley pries VRDT
(DOUBLEMINT), T-193/99, Rink. p. 1I-417; 2001 m. birzelio 7 d. Pirmosios
instancijos teismo sprendimas DKV pries VRDT (EuroHealth), T-359/99, Rink.
p. II-1645 ir 2005 m. sausio 12 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimas Deutsche
Post EURO EXPRESS prie§ VDRT (EUROPREMIUM), T-334/03, Rink. p. II-65).
Teisingumo Teismas taip pat patikslino, kad turi bati nustatomas ne tik kiekvieno
prekiy Zenkla sudarancio termino, bet ir visumos, kuria jie sudaro, apibudinamasis
pobidis (2001 m. rugséjo 20 d. Teisingumo Teismo sprendimo Procter & Gamble
pries VRDT, C-383/99 P, Rink. p. I-6251, 40 punktas).

VRDT mano, kad atsizvelgiant j tai, kaip suinteresuota visuomené, tai yra paprastas
angliskai kalbantis vartotojas, suvokia elementus ,euro” ir ,pig“, Apeliaciné taryba
teisingai nusprendé, kad prasomas jregistruoti prekiy Zenklas apibadina nagrinéja-
mas prekes.

Pirma, kalbant apie elementa ,euro®, VRDT tvirtina, kad bent viena jo galima
reik§mé nurodo atitinkama nagrinéjamy maisto prekiy savybe, tai yra ju geografine
kilme. Be to, §is elementas galéty buti suprastas kaip nuoroda j Europos Bendrijoje
kiaulienos produkty gamybai taikoma reglamentavima.

Antra, kalbant apie Zodinj elementa ,pig“, VRDT mano, kad aplinkybé, jog angliskas
zodis ,,pork” gali atrodyti tinkamiausias nurodant maisto prekes, yra nesvarbi, nes
neatmetama, kad terminas ,pig“ paprastam angliskai kalbanc¢iam vartotojui reiskia
zaliava, i$ kurios gaminami $ie maisto produktai.

Galiausiai kalbant apie sudurtinj zodj ,europig”, VRDT pabrézia, kad aplinkybé, jog
tai yra naujadaras, kaip tai konstatavo ir pati Apeliaciné taryba, nereiskia, kad jis savo
struktira yra nejprastas, iSgalvotas leksikos elementas.
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Taigi praSomas jregistruoti prekiy Zenklas yra paprastas dvieju apibidinamyjy
elementy junginys, nesukuriantis jspidzio, pakankamai besiskirianc¢io nuo to, kurj
sukuria paprastas ji sudaranciy elementy derinys. Be to, ieskové nejrodé, kad
sudurtinis zodis ,europig” vartojamas kasdieninéje kalboje ir yra igijes atitinkama
reik$me.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Pagal Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkta atsisakoma jregistruoti
sprekiy Zenklus, sudarytus tiktai i$ Zymeny arba nuorody, kurie prekyboje gali bati
naudojami Zyméti rasiai, kokybei, kiekiui, paskirciai, vertei, geografinei kilmei arba
prekiy pagaminimo ar paslaugy suteikimo laikui, ar kitoms prekiy ar paslaugy
savybéms“. Kita vertus, to paties reglamento 7 straipsnio 2 dalyje teigiama, kad
»1 dalies nuostatos taikomos, net jeigu prekiy Zenklo neregistravimo pagrindai
galioja tiktai dalyje Bendrijos“.

Pagal nusistovéjusia Bendrijos teismy praktika Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
1 dalies ¢ punktas siekia visuomenés interesa uztikrinancio tikslo, reikalaujancio, kad
Zymenys ir nuorodos, apibudinantys prekiy ar paslaugy, kuriy atZvilgiu praoma
registracijos, savybes, galéty bati laisvai naudojami visy (2003 m. spalio 23 d.
Teisingumo Teismo sprendimo VRDT pries Wrigley, C-191/01 P, Rink. p. 1-2447,
31 punktas; 2002 m. vasario 27 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Ellos pries
VRDT (ELLOS), T-219/00, Rink. p. II-753, 27 punktas; 2003 m. lapkric¢io 27 d.
Pirmosios instancijos teismo sprendimo Quick prie§ VRDT (Quick), T-348/02, Rink.
p- 1I-5071, 27 punktas ir 2005 m. birzelio 7 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimo Miinchener Riickversicherungs-Gesellschaft pries VRDT (MunichFinan-
cialServices), T-316/03, Rink. p. 1I-1951, 25 punktas; Zr. taip pat pagal analogija
1999 m. geguzés 4 d. Teisingumo Teismo sprendimo Windsurfing Chiemsee,
C-108/97 ir C-109/97, Rink. p. I-2779, 25 punkta; 2004 m. vasario 12 d. Teisingumo
Teismo sprendimo Koninklijke KPN Nederland, C-363/99, Rink. p. I-1619, 54 ir
95 punktus, bei sprendimo Campina Melkunie, C-265/00, Rink. p. I-1699,
35 punkta).
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Be to, zymenys, nurodyti Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkte, negali
atlikti pagrindinés prekiy Zenklo funkcijos, t. y. nurodyti prekés ar paslaugos
komercinés kilmés, kad vartotojas, kuris isigyja prekiy Zenklu pazyméta preke arba
paslauga, vélesnio jsigijimo metu galéty pasirinkti ta pacia preke ar paslauga, jeigu
patirtis buvo teigiama, arba kita, jeigu ji buvo neigiama (minéto sprendimo ELLOS
28 punktas).

IS tikryjy Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkte nurodyti Zymenys ir
nuorodos yra tokie, kurie, juos jprastai naudojant, tikslinés visuomenés poziariu gali
zyméti preke ar paslauga, kurioms jie yra registruoti, tiesiogiai ar nurodydami kuria
nors i$ pagrindiniy jy savybiy (Zr. 2005 m. birzelio 22 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimo Metso Paper Automation pries VRDT (PAPERLAB), T-19/04, Rink.
p. I1-2383, 24 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

I$ to galima daryti iSvada, kad tam, jog Zymeniui bty taikomas Sioje nuostatoje
nustatytas draudimas, reikia, kad tarp jo ir nagrinéjamu prekiy ar paslaugy bty
pakankamai tiesioginé ir konkreti sasaja, leidZianti suinteresuotai visuomenei i$
karto ir be kitokiy svarstymy suvokti nagrinéjamy prekiy ir paslaugy arba vienos i§
ju savybiy apibudinima (Zr. minéto sprendimo PAPERLAB 25 punkta ir jame
nurodyta teismo praktika).

Kad i3 naujadaro ar i$ zodzio, kurj sudaro sudétiniy daliy junginys, sudarytas prekiy
zenklas buaty laikomas apibadinamuoju Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
¢ punkto prasme, nepakanka, kad kiekviena jo sudedamoji dalis baty pripazinta
apibtdinamagja. Pats naujadaras arba Zodis taip pat turi bati pripazinti tokiais (zr.
minéto sprendimo PAPERLAB 26 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

II-1972



29

30

31

32

EUROPIG / VRDT (EUROPIG)

Prekiy Zenklas, sudarytas i§ naujadaro ar zodzio, kuriy kiekviena sudedamoji dalis
apibadina prekiy ar paslaugy, kurioms prasoma jregistruoti prekiy zenkla, savybes,
pats savaime apibudina $iy prekiy ar paslaugy savybes Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto prasme, i$skyrus atvejj, jeigu egzistuoja
suvokiamas skirtumas tarp naujadaro ar Zodzio ir paprastos ji sudaranciy daliy
sumos. Tai leidzia manyti, kad dél junginio nejprasto pobudzio $iy prekiy ar
paslaugy atzvilgiu naujadaras ar Zodis sukuria jsptidj, kuris pakankamai skiriasi nuo
to, kurj sukuria paprastas ji sudaranciy elementy pateikiamy nuorody derinys, nes
jis reiskia daugiau nei jo minéty elementy suma. Siuo atzvilgiu nagrinéjamo Zodzio
analizé, atsizvelgiant i atitinkamas leksikos ir gramatikos taisykles, taip pat yra svarbi
(Zr. minéto sprendimo PAPERLAB 27 punkty ir jame nurodyta teismo praktika).

Taip pat reikia priminti, kad Zymens apibtdinamasis pobuadis gali biti vertinamas tik
atsizvelgiant j suinteresuotosios visuomenés suvokima ir j atitinkamas prekes bei
paslaugas (Zr. minéto sprendimo MunichFinancialServices 26 punkta ir jame
nurodyta teismo praktika).

Siuo atveju prekés, kurioms buvo pateikta paraiska jregistruoti, yra ,meésa,
paukstiena (mésa); Zvériena; meésos ekstraktai; konservuoti pagaminti mésos ir
(arba) darZoviy patiekalai, konservuota mésa; desrelés; desros; mésos gaminiai;
rakyti gaminiai; kumpis; lasiniai; spirgai®, priklausantys 29 klasei, bei ,pyragai su
mésa; pyragai (konditerijos gaminiai)“, priklausantys 30 klasei.

Kalbant apie visuomene, pagal kuria reikia vertinti nagrinéjama absoliuty atmetimo
pagrinda, ja sudaro, kaip ginc¢ijamo sprendimo 10 punkte nurodé Apeliaciné taryba
ir to nepaneigé ieskové, paprastas angliskai kalbantis vartotojas. I$ tikryjy prekiy
zenklo paraiSkoje nurodytos prekeés, skirtos tiek atitinkamos srities specialistams,
tiek galutiniams vartotojams, yra jprasto vartojimo prekés, o nagrinéjama Zymenj
sudaro i$ angly kalbos kile terminai.
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Todél reikia iSnagrinéti, ar Sios visuomenés pozilriu egzistuoja pakankamai
tiesioginis ir konkretus rysys tarp zymens EUROPIG ir prekiy, kurioms prasoma ji
jregistruoti.

Siuo atzvilgiu reikia konstatuoti, kad, kaip teisingai nurodé Apeliaciné taryba,
zymenj EUROPIG sudaro trumpinio ,euro®, kurio viena i§ galimy reik§miy yra
susijusi su badvardziu ,européen®, ir termino ,pig"“, reiskiancio kiaule, junginys. Si
zymenj taip pat sudaro tik nuorodos, kurios gali biiti naudojamos tam tikroms
nagrinéjamy prekiy savybéms zyméti. Susietas su Siomis prekémis $is Zymuo
suinteresuotos visuomenés gali biti suvoktas kaip nuoroda, jog tai yra Europoje
pagaminti kiaulienos produktai. Sios i$vados nepaneigia aplinkybe, kad, kaip teigia
ieskove, ,euro” ar ,pig” elementai gali turéti kitas reik$mes.

Be to, naujadaras ,europig” yra ne nejprastos, o, atsizvelgiant | dabartines angly
kalbos leksikos taisykles, daznai pasitaikancios struktiros. Taigi prasomas jregist-
ruoti prekiy zenklas tikslinei visuomenei nesukelia jspudzio, kuris pakankamai
skirtysi nuo to, kurj sukelia paprastas ji sudaranciy Zodiniy elementy sujungimas,
kad galéty pakeisti jo reikéme ar prasme.

I$ to matyti, kad tarp Zymens EUROPIG kaip visumos ir parai$koje jregistruoti
nurodyty prekiy yra pakankamai tiesioginis ir konkretus rysys.

Né vienas i$ ieSkovés pateikty argumenty negali paneigti Sios i§vados.
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Pirmiausia reikia atmesti argumenta, kad kiauliena angliskai yra nusakoma zodziu
~pork”, o ne ,pig“, nes gyviiny rasis, i§ kurios gaunama kiauliena, apibadinama
batent $iuo pastaruoju zodziu, ir kad Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
¢ punktas apibudinamosiomis laiko nuorodas, susijusias su prekés savybémis,
pavyzdziui, Zaliava, i$§ kurios gaminama preke.

Be to, argumentas, pagal kurj terminas ,euro“ negali buti suprantamas kaip prekiy
geografinés kilmés nuoroda dél to, kad ant pakuotés yra nuoroda ,porc frangais®,
neturi reik§més. Pateikdama §j argumenta ie$kové nurodo salygas, kuriomis ji ketina
prekiauti savo prekémis. Taigi Zymens apibidinamasis pozymis Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto prasme turi buti vertinamas konkreciai
kiekvienos prekiy ir (arba) paslaugy, nurodyty paraiskoje jregistruoti, kategorijos
atzvilgiu. Todél vertinant Zymens apibudinamajj pozymj konkrecios prekiy ir (arba)
paslaugy kategorijos atzvilgiu nesvarbu, ar nagrinéjamo prekiy zZenklo paraiska
pateikes asmuo ketina jgyvendinti ar jgyvendina tam tikra prekybos koncepcija (Zr.
$ivo klausimu 2002 m. kovo 20 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo
DaimlerChrysler pries VRDT (TELE AID), T-355/00, Rink. p. 1I-1939, 42 punkts;
sprendimo DaimlerChrysler pries VRDT (CARCARD), T-356/00, Rink. p. I1I-1963,
46 punkta ir sprendimo DaimlerChrysler pries VRDT (TRUCKCARD), T-358/00,
Rink. p. 11-1993, 47 punkta).

Toliau kalbant apie ieSkovés argumenta, pagal kurj VRDT jregistravo keleta prekiy
zenkly, kuriuos sudaro Zodinis elementas ,euro®, ir vaizdinj prekiy zenkla ,Europig®,
pakanka prisiminti kad, remiantis nusistovéjusia Bendrijos teismy praktika,
sprendimai dél Zymens jregistravimo Bendrijos prekiu zenklu, kuriuos Apeliacinés
tarybos priima remdamasi Reglamentu Nr. 40/94, priskiriami ribotai kompetencijai,
o ne diskrecijai. Todél Apeliaciniy taryby sprendimy teisétumas turéty buti
vertinamas remiantis tik Bendrijos teismy pateiktu Sio reglamento isaiskinimu, o ne
ankstesne Apeliaciniy taryby praktika (2005 m. rugséjo 15 d. Teisingumo Teismo
sprendimo BioID pries VRDT, C-37/03 P, Rink. p. I-7975, 47 punktas ir 2002 m.
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spalio 9 d. Pirmosios instancijos sprendimo Glaverbel pries VRDT (Stiklo plokstés
pavir$ius), T-36/01, Rink. p. II-3887, 35 punktas).

Bet kokiu atveju akivaizdu, kad ieskovés minimi registracijos atvejai yra susije su
vaizdiniais prekiy Zenklais, o tai yra salyga, galinti pakeisti vertinima dél galimybés
registruoti zymenj. I$ tikryjy papildomas vaizdinis elementas gali pakeisti prekiy
zenklo kaip visumos suvokima.

Galiausiai kalbant apie argumenta dél prekiy Zenklo EUROPIG registracijos
Jungtinéje Karalystéje ir prekiy zenklo EUROVEAU registracijos Prancizijoje
pakanka prisiminti, kad prekiy Zenkly sistema yra autonominé sistema, kuria sudaro
taisykliy sistema, kuria siekiama jai bidingy tiksly, ir jos taikymas nepriklauso nuo
nacionaliniy sistemy (2000 m. gruodzio 5 d. Pirmosios instancijos sprendimo Messe
Miinchen pries VRDT (electronica), T-32/00, Rink. p. 11-3829, 47 punktas). Todél
Zymens tinkamumas buti jregistruotam kaip Bendrijos prekiy Zenklui turi buti
vertinamas remiantis tik atitinkamais teisés aktais. VRDT ir atitinkamu atveju
Bendrijos teismui néra privalomi, net jeigu jie ir gali  juos atsizvelgti, valstybése
narése priimti sprendimai, ypac tie, kuriais pripazistamas minéto Zymens
tinkamumas bati jregistruotam, ir taip yra net tuomet, jei $ie sprendimai buvo
priimti taikant nacionalinius teisés aktus, kurie suderinti su 1988 m. gruodzio 21 d.
Tarybos pirmaja direktyva 89/104/EEB valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su
prekiy zenklais, suderinti (OL L 40, 1989, p. 1), arba priimti valstybése, priskiriamose
kalbinei zonai, i$ kurios kiles nagrinéjamas Zodinis Zymuo (Zr. $ia prasme 2006 m.
kovo 16 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Telefon & Buch pries
VRDT - Herold Business Data (WEISSE SEITEN), T-322/03, Rink. p. II-835,
30 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, matyti, kad pirmasis pagrindas, susijes su
Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto pazeidimu, turi bati atmestas.
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Dél antrojo pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies
b punkto pazeidimu

Anot ieskovés, prasomas jregistruoti prekiy Zenklas turi skiriamyjy pozymiy
Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto prasme. I$ tikryjy ne tik
pavadinimas ,europig” yra nejprastas mésos siidymo sektoriuje, bet ir joks ieskovés
konkurentas nenaudoja $io pavadinimo prekéms, kurios yra tapacios arba panasios j
prekiy Zenklo paraiskoje nurodytas prekes, zymeéti.

Siuo atzvilgiu Pirmosios instancijos teismas primena, kad kaip aiskiai matyti i$
Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies, Zymuo negali biti registruojamas kaip
Bendrijos prekiy Zenklas, jeigu yra bent vienas absoliutus atmetimo pagrindas
(2002 m. rugséjo 19 d. Teisingumo Teismo sprendimo DKV pries VRDT, C-104/00 P,
Rink. p. I-7561, 29 punktas).

Taigi $iuo atveju nereikia nagrinéti $io pagrindo, nes pirmasis pagrindas atmetamas.

Galiausiai, remiantis nusistovéjusia Pirmosios instancijos teismo praktika, Zodinis
prekiy Zenklas, apibudinantis prekiy ar paslaugy savybes Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto prasme, dél Sios aplinkybés ty paciy prekiy
ar paslaugy atzvilgiu nei$vengiamai neturi skiriamyjy pozymiy Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto prasme (zr. 2005 m. sausio 12 d. Pirmosios
instancijos teismo sprendimo Wieland-Werke pries VRDT (SnTEM, SnPUR,
SuMIX), T-367/02-T-369/02, Rink. p. II-47, 46 punkta ir jame nurodyta teismo
praktika).

Tokiomis aplinkybémis antrasis pagrindas, susijes su Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimu, bet kokiu atveju negali buti
priimtas.
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Dél treciojo pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalies
pazeidimu

Saliy argumentai

Ieskoveé teigia, kad priesingai nei nusprendé Apeliaciné taryba, prasomas jregistruoti
prekiy zenklas jgijo skiriamyju pozymiy dél naudojimo pagal Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalj.

Sis naudojimas jrodytas dokumentais, kuriuos ji pateiké per procedira VRDT.
Aplinkybé, kad Siuose dokumentuose minimas prekiy Zenklas, prieSingai nei
prasomas jregistruoti prekiu zenklas, yra vaizdinis, néra nulemianti, nes pavadinimas
~europig” prekyboje naudojamas Zodziu ir taip jgijo nuo jo grafinio pavaizdavimo
nepriklausancius skiriamuosius pozymius.

VRDT tvirtina, kad prekiy Zenklas gali biiti jregistruotas taikant $ia nuostata tik tam
tikromis salygomis. IS tikryjy tam, kad prekiy Zenklas buty laikomas jgijes
skiriamyjy pozymiy dél naudojimo, reikia, kad didelé visuomenés dalis dél Sio
prekiy zenklo galéty identifikuoti konkrecios imonés pagamintas prekes. Be to, Sie
skiriamieji poZymiai turi bati jrodyti dideléje Bendrijos dalyje, kurioje minétas prekiy
zenklas jo neturéjo Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 1 dalies b ir d punkty
atzvilgiu.

Taigi, remiantis ieSkovés pateiktais dokumentais, nejmanoma nustatyti, kad
prasomas jregistruoti prekiy Zzenklas jgijo skiriamyjy pozymiy dél naudojimo.
Pirmiausia, ant $iy dokumenty nenurodyta data ir jie yra vélesni nei paraiska
jregistruoti, antra, jie susije su prekiy pardavimais tose geografinése teritorijose,
kuriose angly kalba néra oficiali kalba, ir, treCia, juose nurodomas tik vaizdinis
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zymuo, besiskiriantis nuo prasomo jregistruoti prekiy Zzenklo, arba imonés
pavadinimas. Bet kuriuo atveju, sie dokumentai, pagal kuriuos nejmanoma nustatyti
prekiy, kurios pardavinéjamos pazymétos $iuo prekiy zenklu, rinkos dalies, nejrodo,
kad angliskai kalbanti visuomené supranta Zymenj kaip kilmés nuoroda.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Pagal Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalj absoliutiis atsisakymo registruoti
pagrindai, numatyti minéto reglamento 7 straipsnio 1 dalies b, ¢ ir d punktuose,
neprie§tarauja prekiy zenklo registracijai, jei dél naudojimo jis jgijo skiriamyjy
pozymiy prekiy ir paslaugy, kurioms praoma registracijos, atzvilgiu.

I$ Sios nuostatos galima daryti iSvada, kad Zymenys arba prekiy Zenklai gali jgyti
skiriamyjy pozymiy dél naudojimo, nepaisant to, kad jiems nebudingi skiriamieji
poZymiai.

I$ Bendrijos teismy praktikos, susijusios su Direktyvos 89/104 3 straipsnio 3 dalies
iSaiskinimu, kurios norminis turinys i§ esmés tapatus Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalies norminiam turiniui, matyti, kad prekiy Zenklo
skiriamiesiems pozymiams dél naudojimo igyti reikia, kad bent didelé atitinkamos
visuomenés dalis dél prekiy Zenklo atitinkamas prekes ar paslaugas skirty kaip
pagamintas ar suteiktas konkreCios imonés. Taciau aplinkybés, kai skiriamyjy
pozymiy jgijimo dél naudojimo salyga gali buati laikoma jvykdyta, negali buti
nustatomos remiantis tik bendrais ir abstrak¢iais duomenimis, kaip antai konkrecia
procentine i$rai$ka (Zr. $ia prasme minéto Teisingumo Teismo sprendimo
Windsurfing Chiemsee 52 punkta ir 2002 m. birzelio 18 d. Teisingumo Teismo
sprendimo Philips, C-299/99, Rink. p. I-5475, 61 ir 62 punktus; taip pat zZiaréti,
kalbant apie Reglamenta Nr. 40/94, 2004 m. balandzio 29 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo Eurocermex prie§ VRDT (Alaus butelio forma), T-399/02, Rink.
p- 11-1391, 42 punkta).
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Pagal Teisingumo Teismo praktika siekiant jvertinti skiriamyjy poZzymiy igijima dél
naudojimo, reikia atsizvelgti | tokius veiksnius, kaip antai prekiy Zenklo uzimama
rinkos dalis, jo naudojimo daznumas, geografinis paplitimas ir trukmé, jmonés
investicijy, skirty jo reklamai, dydis, tai, kiek yra suinteresuotyjy asmeny, kurie dél
prekiy zenklo prekes ar paslaugas atskiria kaip pagamintas ar suteiktas konkrecios
imonés. Siuo atzvilgiu tinkami jrodymai yra prekybos ir pramonés rimy ar kity
profesiniy asociacijy pareiskimai (minéto sprendimo Alaus butelio forma 44 punktas;
taip pat Zr. Siuo klausimu ir pagal analogija minéto sprendimo Windsurfing
Chiemsee 51 punkta ir minéto sprendimo Philips 60 punkta).

Atsizvelgiant j tuos veiksnius reikia iSnagrinéti, ar Sioje byloje Apeliaciné taryba
pazeidé Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalj teigdama, kad prasomas
jregistruoti prekiy Zenklas negali buti jregistruotas taikant $ia nuostata.

Siuo atzvilgiu reikia konstatuoti, kad ant visy ieskovés pateikty dokumenty, kuriuos
i§ esmés sudaro saskaitos faktaros ir prekyboje naudojami lankstinukai, nenurodyta
data arba jie yra vélesni nei paraiskos jregistruoti prekiy zenkla EUROPIG pateikimo
data, tai yra 2004 m. geguzés 4 diena. Be to, remiantis $iais dokumentais, susijusiais
su pardavimu ne angliskai kalbanciose teritorijose, negalima daryti ivados, kad bent
jau didelé atitinkamos visuomenés dalis dél prasomo jregistruoti prekiy Zenklo
atitinkamas prekes ar paslaugas skiria kaip pagamintas ar suteiktas konkrecios
jmonés.

Taigi Apeliaciné taryba teisingai nusprendé, kad ieSkovés pateikty dokumenty
nepakanka, kad baty jrodytas prekiy Zenklo skiriamyjy pozymiy jgijimas.
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60 IS to, kas iSdéstyta, matyti, kad su Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio 3 dalies
pazeidimu susijes ieSkinio pagrindas taip pat turi buti atmestas.

61 Todél reikia atmesti visa ieskinj.

Dél bylinéjimosi islaidy

62 Pagal Pirmosios instancijos teismo procediros reglamento 87 straipsnio 2 dalj
pralaiméjusiai Saliai nurodoma padengti islaidas, jeigu laiméjusi Salis to prasé.
Kadangi ieskové pralaiméjo byla, ji turi padengti VRDT islaidas pagal jos pateiktus
reikalavimus.

Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (ketvirtoji kolegija)

nusprendzia:

1. Atmesti ieskinj.
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2. Priteisti i§ ieskovés bylinéjimosi islaidas.

Legal Vadapalas Wahl

Paskelbta 2007 m. birzelio 14 d. vieSame posédyje Liuksemburge.

Kancleris Pirmininkas

E. Coulon H. Legal

II-1982



