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Zadeva C-749/23
Predlog za sprejetje predhodne odlocbe

Datum vlozZitve:

20. november 2023
Predlozitveno sodisce:

Okresni soud v Teplicich (Ceska republika)
Datum predloZitvene odlocbe:

14. september 2023
ToZeca stranka:

innogy Energie, Si.0.

Tozena stranka:

QS

SKLEP

Okresni soud v Teplicich (okrajno sodis¢e v mestu Teplice, Ceska republika) je v
postopkugtv katerem odloca sodnik posameznik, ki ga je

toze€a stranka: druzba innogy Energie, s.r.o., [...] (ni prevedeno)
proti
tozeni stranki:  osebi QS, [...] (ni prevedeno)
zacela zaradi placila 6609,66 CZK
sklenilo:

[...] Sodis¢u Evropske unije se v skladu s ¢lenom 267 Pogodbe o delovanju
Evropske unije predloZita ti vprasanji za predhodno odlo¢anje:
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a.  Ali bistvo in cilj Direktive Sveta 93/13/EGS nasprotujeta temu, da se
¢len 3 te direktive v povezavi s tocko 1(e) priloge k tej direktivi o
nepostenih pogojih v potrosniskih pogodbah v povezavi s ¢lenom 5 te
direktive, v skladu s katerim morajo biti pisni pogoji sestavljeni v
jasnem in razumljivem jeziku, ter nacelo ucinkovitosti iz Clena 7 te
direktive razlagajo tako, da se pogodbena kazen, ki je bila v tipski
pogodbi doloc¢ena Vv razdelku ,,Druga dolocila* na strani 1/2 (prva stran
pogodbe), cCeprav (v nasprotju z obi¢ajno prakso na podroc¢ju
potrosniskih pogodb) na tej ,prvi“ strani ni bilo nobenih
identifikacijskih podatkov o strankah, na njej ni bilo. ni¢ rocno
dopolnjeno in je bila pogodbena kazen vkljucena v razdelek ,,.Druga
dolo¢ila®, ki vzbuja vtis, da so v njem nebistvena dolocila, obravnava
kot ustrezen del pisne pogodbe, sklenjene 4dmed*potroSnikom, in
dobaviteljem, ker je od potrosnika mogoce_ zahtevati, a Se,ustrezno
seznani s to stranjo pogodbe, Ce je na drugi strani pegodben(2/2), ki se
jo dejansko izpolni in podpise, zadosten podatek oOyntem, da gre za
drugo stran pogodbe, in sicer prav zato, ket je,oznacena ket 2/27?

b.  Ali bistvo in cilj Direktive Sveta 93/13/EGS nasprotujeta temu, da se
¢len 3 te direktive v povezavi s, tocko 2(e) prilogewk tej direktivi in/ali
¢len 12(3) Direktive 2019/944 “Evropskega / parlamenta in Sveta
razlagajo tako, da v primeru, v kateremadobavitelj pogodbo o dobavi
energije s fiksno cenopsklenjeno za delocen ¢as, odpove zato, ker je
potro$nik  krsil sveje oObveznosti;, znesek dejanske neposredne
gospodarske Skode, ki, jo je ‘dobavitelj utrpel zaradi predCasne
odpovedi pogedbeysklenjene s potrosnikom, nima pomena?

[...] (ni prevedeno)
Obrazlozitev:
A) Predmet postopka

Tozeca stranmka S“tezb0 uveljavlja zahtevek za placilo 6609,66 CZK, ki ga je
utemeljilars tem, da je toZena stranka na podlagi paketne pogodbe o dobavi
elektriéneyenergijé na odjemnem mestu [...] (ni prevedeno) odvzemala elektri¢no
energijoiza ‘gaspodinjske namene in se zavezala, da bo za dobavljeno elektri¢no
energijo placevala dogovorjeno ceno. Pogodba je bila sklenjena za dolocen Cas;
dogovorjen je bil proizvod, s katerim je zajamcena doloCena cena elektricne
energije za celotno obdobje trajanja pogodbe (za osnovno pogodbeno obdobje je
bila natan¢no dolocena, za poznej$a obdobja/podaljsanja pa je bil opredeljen nacin
dolo¢anja cene) in zagotovljena nizja cena na enoto elektrine energije, kar je
drugace kot pri pogodbah, sklenjenih za nedolocen cas. ToZeCa stranka se v
zameno za priznanje te ugodnosti zavaruje s pogodbeno kaznijo, pri ¢emer izhaja
iz tega, da bo odjemalec dolznost ustreznega izpolnjevanja pogodbenih obveznosti
sposStoval ves Cas trajanja pogodbe. Ta pogodbena kazen pomeni obenem tudi
pavsalno nadomestilo za skodo, ki bi tozeci stranki lahko nastala, ¢e odjemalec ne
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bi odvzel kontrahirane energije, saj tozeca stranka v primeru pogodb za dolo¢en
Cas za odjemalca elektri¢no energijo za celotno dogovorjeno pogodbeno obdobje
vnaprej kupi na nestabilnih veleprodajnih trgih na podlagi tako imenovane
razumno predvidljive porabe. Tozeca stranka je toZeni stranki zato, ker je ta krsila
svoje obveznosti v zvezi z ustreznim placilom cene -elektricne energije,
11. septembra 2020 v skladu z energetskim zakonom prenehala dobavljati
elektri¢no energijo in z dopisom z dne 23. septembra 2020 odpovedala pogodbo.
Tozeca stranka je v zvezi s to odpovedjo tozeni stranki v skladu s pogodbo,
sklenjeno za dolocen ¢as, zara¢unala pogodbeno kazen v visini 8800 CZK, in sicer
s tem, da ji je 13. septembra 2020 izdala racun za znesek pogodbenefkazni, ki je v
pladilo zapadel 23. septembra 2020. Pogodbena kazen, katere placilo se, zahteva,
znasa 400 CZK za vsak mesec od 11. septembra 2020 do 24. julija 2022, torej
skupaj 8800 CZK za 22 mesecev. Tozena stranka je opraviladelno'pladilo v vigini
2190,34 CZK, zato znesek, zahtevan s tozbo, ustreza precostalemuydolguntozene
stranke.

Tozena stranka se do tozbe ni opredelila.

Tozena stranka brez upravi¢enega razloga "ni priSla ha obravnavo, zato je
predlozitveno sodis¢e v skladu z dolé€bami zakonika oy civilnem postopku
postopek vodilo v njeni odsotnosti. Predlozitveno sedisce je izvedlo dokaze na
podlagi dokumentacije iz spisa in tozeCo Stranko“(mjencga zastopnika) obvestilo,
da so se mu zaradi statusa tezene ‘strankehkot, potrosnika porodili dvomi o
skladnosti pogodbene kazni z,dolo¢bami prava Unije o varstvu potroSnikov.
Tozeca stranka glede tega,skako je'sodisce ukrepalo, ni izrazila nobenega stalisca.

Predlozitveno sodisée,je na pedlagi tzvedenih dokazov dejansko stanje delno
ugotovilo tako, kot Je opisanov. nadaljevanju.

Predlozitvenepsodisce je,na podlagi pogodbe o opravljanju kombiniranih storitev
dobave clektricne‘energije,z dne 24. januarja 2020, sklenjene med tozeco stranko
in tozeno stranko kotypotrosnikom, ugotovilo, da gre za pogodbo v obliki obrazca,
ki johje ‘tozeCansstranka predhodno natisnila ter ki je bila ro¢no izpolnjena in
podpisana lexna strani,2/2. Na podlagi te pogodbe se je tozeca stranka zavezala, da
bonod 24 januagja 2020 omogocala odjem energije na odjemnem mestu [...] (ni
prevedeno), tozena stranka pa se je zavezala, da bo v zameno za odvzeto
clektricn@ energijo placala prodajno ceno v skladu z veljavnim cenikom.
Dogovorjena so bila predplacila v visini 1.200 CZK na mesec, pri ¢emer je bil
dogovorjeni proizvod distribucijska tarifna postavka STANDARD DO2d,
predvidena poraba pa 1,8 MWh/leto. Na strani pogodbe, oznaceni 1/2, je bilo v
razdelku, naslovljenem ,Uzavieni a trvani smlouvy“ (sklenitev in trajanje
pogodbe), navedeno, da je pogodba sklenjena za doloCen cCas 30 mesecev
[,,Zakladni doba* (osnovno obdobje)] in da je v tem obdobju ni mogoce predcasno
odpovedati.

Sporno dologilo je v razdelku ,,Ostatni ujednani* (druga dolocila), v katerem je
navedeno, da mora odjemalec brez nepotrebnega odlasanja zagotoviti, da bo
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sodeloval z druzbo innogy, da se omogo¢i zacetek dobav v skladu s sklenjeno
pogodbo; zlasti se je zavezal k temu, da ne bo izvajal pravnih ali drugih ravnanj, s
katerimi bi bila onemogocena izpolnitev obveznosti tozece stranke glede dobave
elektri¢ne energije (vklju¢no s zamenjavo dobavitelja), z izjemo teh, ki jih lahko
izvede na podlagi zakona. Odjemalec mora v primeru krsitve te obveznosti druzbi
innogy placati kazen v visini 3.000 CZK, ¢e gre za gospodinjskega odjemalca, in
10.000 CZK, ce je odjemalec gospodarski subjekt. Enako kazen mora placati
odjemalec, ki druzbo innogy zavaja s tem, da v sporazumu z njo odpove pogodbo,
vendar v nasprotju z navedenim razlogom za sporazumno odpoved na istem
odjemnem mestu $e naprej odjema elektriéno energijo od drugega dobavitelja. Ce
odjemalec brez soglasja druzbe innogy poda kakr$no koli pravno ‘relevantno
izjavo volje (ne glede na to, ali je bila predloZena ali vro¢ena dsuzbiinnogy, ali je
do tega prislo z zamudo, ali je bila izjava pomanjkljivarterikakosin kde je
pogodbo/dobavo pozneje odpovedal oziroma prekinil), katere namen je'predc¢asno
prenehanje pogodbe, sklenjene za dolocen ¢as, ali dobav; ki jifdrazbainnogy (kot
bilan¢no odgovorni akter pred operaterjem trga) izvaja na,pedlagi take pogodbe,
(za tako izjavo volje se steje tudi pooblastilo za Zamenjavo debayitelja ali to, da se
izjava 0 odpovedi pogodbe, sklenjene za dolecen €as, ne veoci wdogovorjenem
roku; ne Steje pa se za taksno izjavo volje\sam, predlog ‘predéasne sporazumne
odpovedi pogodbe), ali ¢e odjemalec vecktrat (dvakeat alitveckrat) krsi katero koli
plac¢ilno obveznost, ki izhaja iz pogodbe(ne glede na‘te,.ali gre za isto obveznost
ali za razli¢ne obveznosti in ali zaradi tegaynate pride do enostranske odpovedi
pogodbe s strani druzbe innogy), aliiée'edjemalec §,svojim ravnanjem onemogoci
dobavo, lahko druzba innogy odjemaleuzaracuna kazen, v Kateri je zajeta tudi
morebitna odskodnina za skodo, Kije druzbi Inogy nastala zato, ker odjemalec ni
odjemal dogovorjene elektricne energije, in sicer v visini 400 CZK, ¢e gre za
gospodinjskega odjemalea, in,2.000 CZK; Ce je odjemalec gospodarski subjekt, za
vsak koledarski mesec in,njegov del od datuma, ko druzba innogy zaradi zgoraj
opisanega ravnanja odjemalca ‘preneha ali prekine dobavo, do datuma izteka
dogovorjenega pegodbenega wobdobja (vkljuéno z morebitnim podaljSanjem
pogodbenega, obdobja). W primeru odjemalca z distribucijsko tarifno postavko
D01d.alinC01d'se v skladu s cenikom znesek kazni iz prejsnjega stavka zmanjSa za
polavico. Odjemalec mora druzbi innogy placati kazen v visini 100 CZK za vsak
posamezen primer vec kot 10-dnevne zamude pri poravnavi placilne obveznosti
po tej,pogodbi. @djemalec mora kazen, izrazeno na racunu, poravnati v roku, Ki
Ustreza pladilneinu roku, doloéenemu v splognih pogodbenih pogojih. Ce se kazen
zaraGuna \\za predCasno prenehanje pogodbe/dobave, ki je v nasprotju s
pogodbenimi dolocili, se odjemalca v celoti oprosti obveznosti pladila te kazni, e
preklice ali umakne izjavo volje, s katero je zelel doseci pred¢asno prenehanje
pogodbe, in odpravi negativne posledice, ki so zaradi tega nastale druzbi innogy.
Ce ni dologeno drugade, ima druzba innogy poleg pravice do zaradunanja
pogodbene kazni zaradi krSitve obveznosti S strani odjemalca, tudi pravico
zahtevati odpravo skode in placilo zamudnih obresti, ki izhajajo iz kr$itve zadevne
obveznosti. Zaradi morebitne odpovedi pogodbe ne ugasne terjatev druzbe innogy
za placilo kazni, ki jo odjemalec dolguje zaradi krSitve obveznosti pred tako
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odpovedjo. ,,Ostatni ujednani (druga doloc¢ila) za¢nejo veljati na dan zacetka
veljavnosti pogodbe.

V tem primeru pogodbo izpolnijo zaposleni tozeCe stranke neposredno v
elektronskem okolju (na rac¢unalniku), potrosnik pa si lahko dokument ogleda na
monitorju; premikanje po besedilu pogodbe zagotovi zaposleni tozece stranke z
uporabo miske. Dokument se nato podpise na tablicnem racunalniku, konc¢na
razli¢ica podpisane pogodbe pa se potrosniku poslje v njegov nabiralnik
elektronske poste. Pogodba se lahko na zahtevo potros$nika v kateri koli fazi
dogovarjanja tudi natisne.

TozZena stranka je bila z dopisom z dne 21. julija 2020 pozvana k placiluzapadlih
predplacil v visini 1.200 CZK za meseca junij in julij 2020. Jozega stranka Je,nato
z dopisom z dne 23. septembra 2020 odstopila od pogodbe, ker jiztoZena, stranka
kljub veckratnim pozivom ni placala dolgovanega zneska.“LozZeca stranka je z
racunom [...] (ni prevedeno) opravila koncen obracunyin pri tem upostevala
preplacilo za dobavo elektricne energije za obdobje, od“4."februarja 2020 do
11. septembra 2020 v visini 316,36 CZK. Tozeca,stranka, je zhdopisom z dne
13. septembra 2020 tozeni stranki zaracunala pogodbeno kazen v visini 8800 CZK
za 22 mesecev, v katerih ni odjemala élektricnosenergije, i sicer 400 CZK za
vsak mesec, z rokom placila 23. september 2020.

B) Dolecbe nacionalnega prava

Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansk¥y zakonikw(zakon $t. 89/2012, civilni zakonik),
kakor je bil spremenjen

Clen 2048(1)

Ce sta stranki zayprimer Kigitvelpogodbenih obveznosti dogovorili pogodbeno
kazen v dolocenem znesku ali nacin, po katerem se dolo¢i znesek pogodbene
kazni, lahko‘upnik pogodbeno kazen zahteva ne glede na to, ali je zaradi krSitve
dogovorjene obveznosti utrpel Skodo. Pogodbena kazen je lahko dogovorjena tudi
v nedenarniobliki

Clem580(1)

Niéni staipravno dejanje, ki je v nasprotju z dobrimi obicaji, in pravno dejanje, Ki
je v nasprotju z zakonom, ¢e je to nujno glede na bistvo in namen zakona.

Clen 1811(1)

Prodajalec ali ponudnik mora potro$niku vse informacije sporo¢iti jasno in
razumljivo ter v jeziku, v katerem je bila sklenjena pogodba.

Zakon ¢. 458/2000 Sb., energeticky zakon (zakon S§t. 458/2000, energetski
zakon)
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[dolo¢be nacionalnega prava, ki se ratione temporis ne uporabijo]

Opomba: Harmonizacija z Direktivo (EU) 2019/944 Evropskega parlamenta in
Sveta je bila izvedena z zgoraj navedenimi dolo¢bami z uc¢inkom od 1. januarja
2022 — do takrat (do 31.decembra 2021) se je v ceSkem pravnem sistemu
uporabljala ureditev iz ¢lena 11a energetskega zakona, naslovljenega ,,Nekateri
ukrepi za zaSCito odjemalcev®, katere vsebina pa za obravnavano zadevo ni
upostevna.

Clen 28(1)
Odjemalec ima pravico:

(e) da brezplacno izbere in zamenja dobavitelja elektri¢ng’ energijc;meida bivmu
zaradi tega nastali stroskil.]

Clen 28(2)
Odjemalec je dolzan:

() v primeru, ¢e uveljavi pravico do izbire dobavitelja vaskladu s tocko (e)
odstavka 1, spostovati dogovorjeni odpovedni tok, ¢eje bila pogodba sklenjena za
nedolocen Cas.

C)Dolocbe prava Unije
Navedene dolocbe prava Unije:

Direktiva Sveta 93/13/EGS,.z ‘dne 5.7aprila 1993 o nepostenih pogojih v
potro$niskih pegodbah

Clen 3

1. _Pogodbeni pogoj; 0 katerem se stranki nista dogovorili posami¢no, velja za
nepostenega, Ce vynasprotju z zahtevo dobre vere v Skodo potro$nika povzroci
znatnoyneravnotezje v pogodbenih pravicah in obveznostih strank.

2, Pogodbeni) pogoj Steje za pogoj, o katerem se stranki nista dogovorili
posamicno, ce je bil sestavljen vnaprej in potro$nik zato ni mogel vplivati na
vsebing,dolocbe, zlasti v okviru vnaprej oblikovane tipske pogodbe.

Dejstvo, da sta se stranki o nekaterih vidikih pogoja ali o posebnem pogoju
dogovorili posami¢no, ne izkljuCuje uporabe tega Clena za preostalo pogodbo, Ce
celotna ocena pogodbe pokaze, da gre vendarle za vnaprej oblikovano tipsko
pogodbo.

Ce prodajalec ali ponudnik trdi, da sta se stranki o tipskem pogoju dogovorili
posamicno, nosi dokazno breme.
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3. Priloga vsebuje okvirni in nedokonc¢ani seznam pogojev, ki lahko $tejejo za
nepostene.

Clen 5

Pri pogodbah, v katerih so vsi ali nekateri pogodbeni pogoji, ki so ponujeni
potroSniku, pisni, morajo biti ti pogoji vedno sestavljeni v jasnem, razumljivem
jeziku. V dvomu glede pomena pogoja, prevlada razlaga, ki je za potro$nika
najbolj ugodna. To pravilo o razlagi ne velja v okviru postopkov iz ¢lena 7(2).

Clen 7

1. Drzave clanice zagotovijo, da v interesu potrosnikov in konkurentev obstajajo
ustrezna in ucinkovita sredstva za preprecevanje nadaljmje uporabe, nepostenih
pogojev v pogodbah, ki jih s potro$niki sklenejo prodajalei ali ponudniki.

Priloga:
Pogoji, navedeni v ¢lenu 3(3)
1. Pogoji, katerih cilj ali ucinek je:

[.]

e) zahteva, da mora potrosnik, ki “me izpolnt svoje obveznosti, placati
nesorazmerno visoko nadomestilof.]

Direktiva (EU) 2019/944, "Evropskega parlamenta in Sveta z dne
5.junija 2019 o skupnih_pravilih notranjega trga elektri¢ne energije in
spremembi Direktive,20122/27/EU

Clen 12
Pravica do zamenjave in pravila o pristojbinah v zvezi z zamenjavo

1. Zamenjava, dobavitelja ali udelezenca na trgu, dejavnega na podroc¢ju
agregiranja, se 1zvede v najkrajSem moznem casu. Drzave Clanice zagotovijo, da
je, odjemalec, ki zeli zamenjati dobavitelja ali udeleZzence na trgu, dejavne na
podrocjuhagregiranja, ob sposStovanju pogodbenih pogojev, upravicen do
zamenjave v najve¢ treh tednih od datuma zahteve. Najkasneje od leta 2026 naprej
tehni¢ni postopek za zamenjavo dobavitelja ne sme trajati dlje kot 24 ur in mora
biti izvedljiv na kateri koli delovni dan.

2. Drzave Clanice zagotovijo, da se vsaj gospodinjskim odjemalcem in malim
podjetjem v zvezi z zamenjavo ne zaracunajo nobene pristojbine.

3. Drzave clanice se lahko z odstopanjem od odstavka 2 odlocijo, da bodo
dobaviteljem ali udelezencem na trgu, dejavnim na podro¢ju agregiranja,
dovoljevale zaraCunavati odstopnino odjemalcem, kadar ti odjemalci po lastni
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volji odpovedo pogodbo o dobavi s fiksno ceno elektri¢ne energije, sklenjeno za
dolo¢eno obdobje, pred njenim potekom, pod pogojem, da so pristojbine del
pogodbe, ki jo je odjemalec sklenil po lastni volji, in ¢e je odjemalec o taksnih
pristojbinah jasno obves¢en pred sklenitvijo pogodbe. Take pristojbine so
sorazmerne in ne presegajo neposredne gospodarske Skode, ki jo zaradi
odjemalceve odpovedi pogodbe utrpi dobavitelj ali udelezenec na trgu, dejaven na
podrocju agregiranja, vkljucno s stroski paketnih nalozb ali storitev, ki so bile za
odjemalca ze opravljene kot del pogodbe. Dokazno breme neposredne
gospodarske Skode nosi dobavitelj ali udelezenec na trgu, dejaven na podrocju
agregiranja, dopustnost odstopnine pa nadzoruje regulativni organalt kateri koli
drug pristojni nacionalni organ.

D) Navedena sodna praksa

Nejvyssi soud (vrhovno sodisée, Ceska republika) je $'sodbo .z,dne,30. augusta
2022, opravilna stevilka 33 Cdo 2151/2021-106, razveljavile sodbo Krajsky soud
v Usti nad Labem (okrozno sodis¢e v mestu Usti nad“Labem, Ceska £8publika) —
oddelek v mestu Liberec z dne 11.februarja®y, 2021 w0pravilna stevilka 29
Co 165/2020-40, in zadevo vrnilo v ponovng odlocanje.

Predlozitveno sodis¢e v tej tocki poudarja, ‘da sosodbe v zvezi s podobnimi
(analognimi) zahtevki dostopne v zbirki anenimizitanih“sednih odlocb, ki jo vodi
Ministerstvo spravedlnosti CR (ministtstvo zayprayosodje Ceske republike, Ceska
republika), na spletni strani www.justice.¢z.

Pravnomoc¢ne sodbe, s katerimi je bilo ugetovljeno, da so zadevna dolocila ni¢na
(ali brez ucinka), sogte pravnemocne‘sodbe [...] (ni prevedeno) [navedba sodb
nacionalnih sodi$¢ prvemdruge stopnje].

Vendar so bile, v pedobnim ebsegusprejete tudi pravnomocne sodbe, v katerih je
bilo ugotovljeno,‘da dekrsitve'prava ni prislo in je dogovorjena pogodbena kazen
veljavna, ter tozbenemu zahtevku ugodeno.

V veliki veéini primerov so toZene stranke pasivne (ne sodelujejo v postopku in se
ne opredelijo do tozbe).

E) Obrazlozitev prvega vprasanja za predhodno odlo¢anje

Vpra$anje nepostenih pogodbenih pogojev je bilo obravnavano z vidika zakonskih
dolo&b, ki so se uporabljale pred 1. januarjem 2014; Ustavni soud Ceské republiky
(ustavno sodisce Ceske republike, Ceska republika) se v sodbi z dne 11. novembra
2013, opravilna stevilka 1US 35112/11, v okviru presoje dolo¢b, ki so se
uporabljale pred 30. decembrom 2013, ni omejilo zgolj na ugotovitev, da morajo
biti ,,dolo¢ila o kaznih*, da ne bi Stela za nepostena, del pogodbe in da napotitev
na splosne pogodbene pogoje ne zadostuje za domnevo, da sta se stranki o njih
veljavno dogovorili, ampak je tudi pojasnilo, da mora biti besedilo potro$niske
pogodbe, zlasti ¢e je sestavljena v obliki obrazca, tako, da je za obicajnega
potrosnika dovolj razumljivo, jasno in logi¢no oblikovano, da morajo biti
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pogodbena doloéila izpisana v dovolj veliki pisavi in ne smejo biti vklju¢ena v
dele pogodbe, ki se zdijo nebistveni.

Velika podjetja so se na to ugotovitev odzvala tako, da so popravila svoje pogodbe
in sankcije vkljucila v besedilo same pogodbe. To je storila tudi tozeca stranka;
vendar nacin, na katerega je zadevna dolocila vkljucila v pogodbo, vzbuja dvom,
ali je to dejansko storila v skladu z nacelom, na katerem temelji Direktiva 93/13.
Gre za to, ali vkljucitev pogodbenega pogoja, ki ni bil posami¢no dogovorjen, v
del pogodbe, oznacen kot stran 1/2, na kateri ni nobenega  posami¢no
dogovorjenega pogoja, oziroma med ,,preostala® dolocila, medtem ko so vsi
posamic¢no dogovorjeni pogodbeni pogoji navedeni le na strani, 2/2,5izpolnjuje
zahteve iz ¢lena 5 zadevne direktive.

Predlozitveno sodis¢e v tem okviru ne vidi razlik med: sklepanjemy,pegodbs v
elektronski obliki in njihovim sklepanjem v ,papirmi< obliki, saj je ucinek
umestitve besedila dolo¢il 0 kaznih v tipski pogodbitna, strani, ki%ni roc¢no
izpolnjena in ne sledi takSnemu [izpolnjenemu]. delu ‘pogodbe,ampak je,
nasprotno, pred tem delom in se jo lahko ne glede na,nacin skienitve pogodbe
spregleda oziroma se ji morda ne pripise tolikSnega pemena kot podatkom, ki So
navedeni neposredno nad podpisom, v obeh primerih primerljiv.

F) Obrazlozitev drugega vprasanjaza predhodno odlo¢anje

Potrosnikom se opisana pogodbena, kazen malozi (med drugim) v primeru
odpovedi pogodbe zaradi peizpolnitve pladilnih/obveznosti. V primerih, v katerih
pogodba preneha zato, ¢keryjo odpeve debavitelj, je najpogostejsi razlog prav
neizpolnjevanje placilnihobveznosti s sStrani potrosnika. ToZzeCa stranka na
podlagi pogodbe, sklenjene za delocen Cas, zahteva placilo pogodbene kazni za
mesece, v katerih ni“biloyodjema, ki, v primeru potrosnikov znasa 400 CZK na
mesec, pri gemer Ji, nitreba, dokazati visine dejanske neposredne gospodarske
Skode, kot bi morala steriti v primeru, ¢e bi pogodbo v obdobju, v katerem bi ga
zavezoyala njena dolocila,'zaradi zamenjave dobavitelja odpovedal sam potrosnik.
V obeh primerth, gre za odpoved pogodbe pred iztekom ustrezno dogovorjenega
obdabja trajanja; Vendar dobavitelj v polozaju, v katerem pogodbo odpove sam,
prisuveljavijanju zahtevka za plac¢ilo pogodbene kazni nima dodatne obveznosti,
da izkaze znesek dejanske neposredne gospodarske izgube, medtem ko v polozaju,
v katerem pegodbeno razmerje po lastni volji odpove potrosnik, to mora storiti,
saj jewv takem primeru kazen izrecno omejena na znesek neposredne gospodarske
izgube.

Predlozitveno sodis¢e ugotavlja, da v obravnavani zadevi ni prislo do
premajhnega placila za odvzeto energijo; nasprotno, prislo je do prepladila, Ceprav
tozena stranka nedvomno ni placala vsaj dveh mesecnih predplacil za energijo v
visini 1.200 CZK, v pogodbi pa ni dolofena nikakrSna obveznost toZenega
potrosnika do odjema opredeljene minimalne koli¢ine energije. Obenem
pogodbena kazen ni dolo¢ena za noben primer neizpolnitve obveznosti samega
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dobavitelja, in sicer niti za primer neizpolnitve njegove osnovne obveznosti, pri
kateri gre za ustrezno dobavo energije.

G)  Sklepne ugotovitve

Zadeva se nanasa na tako imenovani spor manjSe vrednosti, katerega predmet je
izpolnitev, katere vrednost ne presega 10.000 CZK, in v katerem zoper odlocitev
sodi$¢a ni pravnega sredstva v skladu z nacionalnim pravom [...] (ni prevedeno).
Predlozitveno sodis¢e je bilo zato na podlagi ¢lena 267 Pogodbe o delovanju
Evropske unije obvezano zadevo predloziti Sodisc¢u Evropske unije.

Obenem je treba poudariti, da ta zadeva ni osamljen primer; enako vprasanje je
predmet Stevilnih sodnih postopkov, zato bo odgovor Sodisc¢a ‘Ewvropske unije na
zgoraj navedeni vprasanji za predhodno odloc¢anje vplival na presojo,vastevilnih
sodnih postopkih.

[...] (ni prevedeno)
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