
BESCHIKKING VAN 15. 7.1998 — ZAAK T-155/95

BESCHIKKING VAN HET GERECHT (Vijfde kamer)
15 juli 1998 *

In zaak T-155/95,

LPN — Liga para Protecção da Natureza, vereniging naar Portugees recht,
gevestigd te Lissabon,

GEOTA — Grupo de Estudos do Ordenamento do Território e do Ambiente,
vereniging naar Portugees recht, gevestigd te Lissabon,

vertegenwoordigd door A. Pereira de Miranda, R. Amendoeira, J. Cunhal Sendim
en P. Gomes Freire, advocaten te Lissabon,

verzoeksters,

tegen

Commissie van de Europese Gemeenschappen, vertegenwoordigd door A. Cae
iro, juridisch adviseur, en G. Wilms, lid van haar juridische dienst, als gemachtig
den, domicilie gekozen hebbende te Luxemburg ten kantore van C. Gómez de
la Cruz, lid van haar juridische dienst, Centre Wagner, Kirchberg,

verweerster,

* Procestaal: Portugees.
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ondersteund door

Portugese Republiek, vertegenwoordigd door L. Fernandes en A. Cortesão Seiça
Neves, directeur respectievelijk lid van de juridische dienst van de algemene direc
tie Europese zaken van het Ministerie van Buitenlandse zaken, als gemachtigden,
domicilie gekozen hebbende ter Portugese ambassade, Allée Scheffer 33,

interveniënte,

betreffende een beroep tot nietigverklaring van de beschikking van de Commissie
van 21 december 1994 tot toekenning van een financiële bijdrage krachtens veror
dening (EG) nr. 1164/94 van de Raad van 16 mei 1994 tot oprichting van een
Cohesiefonds (PB L 130, blz. 1), voor project 94/10/65/005 betreffende de bouw
van een nieuwe brug over de Taag in de omgeving van Lissabon (Portugal),

geeft

HET GERECHT VAN EERSTE AANLEG (Vijfde kamer),

samengesteld als volgt: J. Azizi, kamerpresident, R. García-Valdecasas en M. Jaeger,
rechters,

griffier: H.Jung

de navolgende
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Beschikking

De feiten en het procesverloop

1 Bij op 8 augustus 1995 ter griffie van het Gerecht neergelegd verzoekschrift hebben
de verzoekende verenigingen, LPN — Liga para Protecção da Natureza (hierna:
„LPN") en GEOTA — Grupo de Estudos do Ordenamento do Território e do
Ambiente (hierna: „GEOTA"), beroep ingesteld tot nietigverklaring van de
beschikking van de Commissie van 21 december 1994 tot toekenning van een
financiële bijdrage krachtens verordening (EG) nr. 1164/94 van de Raad van 16 mei
1994 tot oprichting van een Cohesiefonds (PB L130, biz. 1), voor project
94/10/65/005 betreffende de bouw van een nieuwe brug over de Taag in de omge
ving van Lissabon (Portugal) (hierna: „beschikking van 21 december 1994" of
„bestreden beschikking").

2 Op 26 september 1995 hebben verzoeksters bij de griffie van het Gerecht een ver
zoek om kosteloze rechtsbijstand ingediend, dat bij beschikking van het Gerecht
(Vijfde kamer) van 4 december 1995 is afgewezen.

3 Bij afzonderlijke akte, op 15 november 1995 neergelegd ter griffie van het Gerecht,
heeft de Commissie een exceptie van niet-ontvankelijkheid opgeworpen in de zin
van artikel 114 van het Reglement voor de procesvoering, en het Gerecht verzocht
op die exceptie te beslissen zonder op de zaak ten gronde in te gaan.

4 Verzoeksters hebben op 4 januari 1996 hun opmerkingen over de exceptie inge
diend.
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5 Bij op 26 januari 1996 ter griffie van het Gerecht neergelegd verzoekschrift heeft de
Portugese Republiek verzocht om toelating tot interventie ter ondersteuning van
de conclusies van de Commissie. Dit verzoek is aan de partijen betekend, die hun
opmerkingen erover hebben kunnen maken. Bij beschikking van 19 maart 1996 is
de Portugese Republiek toegelaten tot interventie aan de zijde van de Commissie
en op 3 mei 1996 heeft zij haar memorie in interventie ingediend.

6 Bij brief van 18 november 1996 heeft het Gerecht alle partijen verzocht om beant
woording van enkele schriftelijke vragen.

7 De Portugese Republiek, de Commissie en verzoekster hebben die vragen beant
woord bij brief van respectievelijk 21, 24 en 28 januari 1997.

8 Bij bedoelde brief van 21 januari 1997 had de Portugese Republiek een videocas
sette met fragmenten van televisiejournaals gevoegd. Deze videocassette is door de
griffie van het Gerecht aan interveniënte geretourneerd met het verzoek een
transcript van de relevante fragmenten over te leggen. Bij brief van 20 maart 1997
heeft de Portugese Republiek aan dit verzoek voldaan.

Conclusies van partijen

9 Verzoeksters concluderen dat het het Gerecht behage:

— de beschikking van 21 december 1994 nietig te verklaren;
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— de exceptie van niet-ontvankelijkheid te verwerpen;

— verweerster te verwijzen in de kosten van het geding.

10 Verweerster concludeert dat het het Gerecht behage:

— het beroep niet-ontvankelijk te verklaren;

— verzoeksters in de kosten te verwijzen.

11 De Portugese Republiek concludeert dat het het Gerecht behage:

— het beroep niet-ontvankelijk te verklaren.

De ontvankelijkheid

12 Indien een partij daarom verzoekt, beslist het Gerecht volgens artikel 114 van het
Reglement voor de procesvoering over de niet-ontvankelijkheid zonder op de
grond van de zaak in te gaan. Ingevolge lid 3 van dat artikel geschiedt de verdere
behandeling mondeling, tenzij het Gerecht anders beslist. In casu acht het Gerecht
zich voldoende voorgelicht door de processtukken en de tijdens de schriftelijke
behandeling door partijen verstrekte toelichtingen, met name door hun antwoor
den op de schriftelijke vragen van het Gerecht. Daar het Gerecht dus over alle
voor zijn beslissing nodige gegevens beschikt, behoeft partijen niet de gelegenheid
te worden geboden mondelinge opmerkingen te maken.
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13 Verweerster werpt twee middelen van niet-ontvankelijkheid op: het beroep is niet
ingesteld binnen de in artikel 173 van het Verdrag bedoelde termijn van twee
maanden, en verzoeksters worden door de bestreden beschikking niet rechtstreeks
en individueel geraakt.

Het middel ontleend aan termijnoverschrijding

Argumenten van partijen

1 4 Verweerster herinnert eraan, dat de op 21 december 1994 gegeven beschikking nog
diezelfde dag door middel van een persbericht bekend is gemaakt en op 30 decem
ber 1994 aan de Portugese Staat is betekend, terwijl de belangrijkste gegevens eruit
in het Publicatieblad van de Europese Gemeenschappen (PB 1994, C 403, blz. 4)
zijn gepubliceerd. Aan de beschikking is voorts onmiddellijk bekendheid gegeven
door alle Portugese media (regionale en nationale bladen, radio, televisie, enz.).
Het beroep is pas op 8 augustus 1995 ingesteld en bijgevolg niet-ontvankelijk. Blij
kens allerlei krantenartikelen is er over de bouw van de brug heel het jaar 1995
door discussie gevoerd en kritiek geuit door LPN en GEOTA, onder meer tijdens
een symposium op 22 februari 1995 over de verschillende mogelijke locaties voor
de bouw van de brug. Het is uitgesloten, dat tijdens de discussies op dat sympo
sium niemand de bijstand uit het Cohesiefonds ter sprake zou hebben gebracht,
Verweerster wijst er nog op, dat in maart 1995 diverse kranten hebben bericht over
een beroep dat LPN tezamen met andere milieu-organisaties [GEOTA, Quercus,
en het Instituto Dom Diniz (IDD)] bij het Hof van Justitie wilde instellen tegen de
Commissie, omdat deze met de bouw van de brug over de Taag had ingestemd.

15 Reeds op 13 januari 1995, aldus verweerster, heeft een van de verzoeksters,
GEOTA, de minister van Ruimtelijke Ordening en Landsbestuur gevraagd om
inzage van het dossier betreffende de communautaire bijdrage aan het project en
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van alle besluiten van de gemeenschapsinstellingen over de subsidieverlening.
GEOTA heeft het dossier op 9 maart 1995 kunnen inzien en bij die gelegenheid
een afschrift van de bestreden beschikking gekregen.

16 Gelet op de nauwe samenwerking tussen GEOTA en LPN, zo vervolgt ver
weerster, moet ook laatstgenoemde op dat tijdstip kennis van de beschikking heb
ben gekregen. Daarbij wijst zij er met name op, dat blijkens het jaarverslag 1994
van GEOTA allerlei acties in het kader van de Taagbrugcampagne door GEOTA
en LPN gezamenlijk zijn ondernomen (vergaderingen met DG XI — Milieuzaken,
Nucleaire veiligheid en Civiele bescherming —, verscheidene studies, rechtsgedin
gen bij Portugese rechterlijke instanties).

17 Verweerster concludeert uit een en ander, dat verzoeksters uiterlijk op 9 maart
1995 volledig kennis hebben gehad van de bestreden beschikking en dat de in arti
kel 173 van het Verdrag bepaalde termijn van twee maanden op 8 augustus 1995,
toen zij hun beroep instelden, ruimschoots was verstreken.

18 In antwoord op de vragen van het Gerecht erkent verweerster, dat er heel de jaren
1994 en 1995 wel contacten zijn geweest tussen leden van LPN en ambtenaren van
DG XI en DG XVI — Regionaal beleid —, maar dat geen van de betrokken amb
tenaren zich herinnert, begin juli 1995 of op enig ander tijdstip een afschrift van de
beschikking van 21 december 1994 aan LPN te hebben gegeven.

19 Verweerster wijst erop, dat LPN, GEOTA, IDD en Quercus op 27 februari 1995
gezamenlijk een brief — in naam en voor rekening van de vier organisaties onder
tekend door de voorzitter van LPN, de heer Palmeirim— aan het lid van de
Commissie Bjerregaard hebben gezonden, waaruit duidelijk blijkt, dat zij toen
reeds wisten dat de Commissie had besloten de financiering van de bouw van de
Taagbrug door het Cohesiefonds goed te keuren, en dat zij hun advocaten hadden
opgedragen tegen die beslissing in beroep te gaan bij het Hof van Justitie.
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20 In maart 1995 wist de Portugese pers te berichten, dat genoemde verenigingen bij
het Hof van Justitie beroep zouden instellen tegen de beschikking van 21 december
1994.

2i Dat LPN de bestreden beschikking kende, blijkt ook uit een gezamenlijke brief
van LPN, GEOTA, Quercus en IDD van 28 februari 1995, namens de vier vere
nigingen ondertekend door de voorzitter van LPN, de heer Palmeirim, en gericht
aan het lid van de Commissie Wulf-Mathies. LPN wijst erop, dat die brief betrek
king had op „informaties met betrekking tot de technische discussie over de door
het Cohesiefonds gefinancierde bouw van een brug over de Taagmonding", en dat
de vier verenigingen de Commissie niet verzochten de bijstand van het Cohesie
fonds te weigeren, maar om de financiering stop te zetten.

22 Volgens verweerster zond het World Wide Fund for Nature (WWF) op 11 mei
1995 een brief aan Wulf-Mathies, waarin gewezen werd op de bedenkingen van de
Portugese milieuorganisaties tegen de bouw van de Taagbrug en met name op het
feit dat naar zeggen van die verenigingen „de brug deels door de Europese
Investeringsbank en het Cohesiefonds [werd] gefinancierd".

23 Verweerster wijst er nog op, dat bij de brief die het WWF op 9 juni 1995 aan
DG XI zond, een op 25 mei 1995 gedateerd memorandum van LPN was gevoegd,
getiteld „De nieuwe brug over de Taagmonding". In dat memorandum wordt niet
enkel verklaard dat „het Cohesiefonds en de Europese Investeringsbank elk onge
veer 300 miljoen ECU zullen bijdragen", maar wordt bovendien uitdrukkelijk ver
wezen naar een document in bijlage, te weten de „beschikking van de Commissie",
welke geen andere kan zijn dan de beschikking van 21 december 1994.

24 Verweerster vraagt zich af, hoe LPN durft te stellen pas begin juli 1995 kennis van
de beschikking te hebben gekregen, terwijl zij in haar brief van 28 juni 1995 aan
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Bjerregaard uitdrukkelijk spreekt over de beslissing van de Commissie inzake
project 94/10/65/005 betreffende de financiering van de bouw van de Taagbrug.

25 Volgens verweerster is het nagenoeg zeker, dat LPN binnen enkele dagen na de
vaststelling ervan de beschikking van 21 december 1994 heeft gekend. Uit het
zojuist relateerde blijkt hoe dan ook zonder een spoor van twijfel, dat LPN lang
voor de datum die verzoeksters noemen, en uiterlijk op 25 mei 1995 volledig en tot
in alle details van de beschikking op de hoogte was.

26 Verzoeksters houden staande, dat het beroep binnen de in artikel 173 van het Ver
drag bepaalde termijn van twee maanden is ingesteld. Daar hier geen kennis is
gegeven van de beschikking van 21 december 1994 en enkel een korte samenvatting
ervan, waarin zelfs het beschikkend gedeelte ontbrak, is gepubliceerd, zou de
beroepstermijn berekend moeten worden vanaf de datum waarop zij kennis heb
ben gekregen van de beschikking. Om het beroep ontvankelijk te doen zijn, is het
volgens hen voldoende, dat één van beide verzoeksters niet eerder dan twee maan
den vóór 8 augustus 1995, de datum van instelling van het beroep, van de bestre
den beschikking kennis heeft gekregen.

27 Verzoeksters beweren, dat LPN pas begin juli 1995 kennis van de tekst van de
beschikking heeft genomen, en wel informeel, bij de contacten die zij in die tijd
met ambtenaren van de Commissie had. Voordien had LPN weliswaar bij geruchte
gehoord dat de Commissie van bouw van de nieuwe Taagbrug zou financieren,
maar de tekst van de beschikking had zij nooit onder ogen gehad. Men kan echter
geen beroep tegen een beschikking instellen wanneer men de juiste referenties niet
kent.

28 De omstandigheid dat het nieuws van de bestreden beschikking onmiddellijk door
alle Portugese media is verbreid, is volgens verzoekster kennelijk van geen belang,
omdat de termijn voor beroep tegen handelingen van de gemeenschapsinstellingen
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niet kan gaan lopen vanaf het moment waarop de pers of de televisie melding van
zo'n handeling maakt.

29 Verzoeksters betwisten het betoog van verweerster, dat de nauwe samenwerking
tussen GEOTA en LPN doet vermoeden, dat laatstgenoemde wist wat eerstge
noemde had ondernomen om een exemplaar van de beschikking van 21 december
1994 te pakken te krijgen. Een dergelijk vermoeden zou de bewijslast omkeren.
Het gemeenschapsrecht kent niet het vermoeden, dat twee organisaties die gelijke
doelstellingen hebben, elkaar op de hoogte houden van wat zij in het kader van
hun activiteit ondernemen. Verzoeksters concluderen, dat het aan verweerster
staat, te bewijzen dat LPN twee maanden vóór 8 augustus 1995 kennis had van de
beschikking van 21 december 1994.

30 In haar antwoord op de schriftelijke vragen van het Gerecht verklaart LPN, dat zij
voor het eerst tussen eind juni en begin juli 1995 — op welke datum precies weet
zij niet meer — heeft horen spreken over het besluit van de Commissie om deel te
nemen in de financiering van de bouw van de nieuwe brug. Zij had toen onmid
dellijk geprobeerd de hand te leggen op een exemplaar van de betrokken beschik
king en er tenslotte één van GEOTA gekregen.

31 Op de vraag wat precies haar ertoe had gebracht, de minister van Ruimtelijke
Ordening en Landsbestuur op 13 januari 1995 te verzoeken om inzage van het
dossier inzake de communautaire financiering van het project, antwoordt GEOTA,
dat de onmiddellijke aanleiding daartoe de procedure tot goedkeuring van het
bruggenbouwproject in 1994 was geweest, omdat dat project zonder com
munautaire steun niet realiseerbaar was.

32 GEOTA bevestigt, dat haar bestuurders in de loop van 1995 herhaaldelijk per
soonlijke contacten met LPN-bestuurders hebben gehad over de bouw van de
brug en dat in dat verband diverse initiatieven zijn ontwikkeld, maar beweert, dat
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geen van de gezamenlijke acties van de twee verenigingen in de eerste maanden van
1995 specifiek betrekking hadden op de bestreden beschikking.

33 Ten slotte verklaart GEOTA, eind juni 1995 een exemplaar van de bestreden
beschikking aan LPN te hebben verstrekt.

Beoordeling door het Gerecht

34 Om te beginnen herinnert het Gerecht eraan, dat het in casu gaat om een geza
menlijk beroep van twee Portugese milieuorganisaties, te weten GEOTA en LPN.

35 Vervolgens stelt het Gerecht vast, dat uit het dossier blijkt dat een van de verzoek
sters, GEOTA, op 5 maart 1995 een exemplaar van de bestreden beschikking heeft
gekregen, en wel toen zij op het Portugese Ministerie van Ruimtelijke Ordening en
Landsbestuur inzage nam van het dossier inzake de communautaire financiering
van de bouw van de nieuwe Taagbrug. Wat GEOTA aanbelangt, is het op 8 augus
tus 1995 ingestelde beroep dus kennelijk tardief.

36 Wat LPN betreft, is het Gerecht van oordeel, dat deze, anders dan zij stelt, kennis
van de bestreden beschikking heeft gekregen op een tijdstip gelegen vóór het begin
van de periode van twee maanden voorafgaande aan de instelling van het beroep.

37 In de eerste plaats wijst het Gerecht erop, dat LPN de voortgang van het dossier
van nabij volgde. In november 1994, kort voor de vaststelling van de beschikking
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van 21 december 1994, begaven verscheidene Portugese milieuorganisaties, waar
onder LPN, zich naar Brussel, waar zij er bij de Commissie voor pleitten, geen
financiële bijstand te verlenen. Bij die gelegenheid gaven zij met name de volgende
verklaring af: „De Europese Commissie heeft nog niet besloten dit project te
financieren. Zij kan het niet doen voor morgen (vrijdag), tijdens de vergadering van
het college van commissarissen. Het is dus nog niet zeker dat de beslissing ten
gunste van de Portugese regering zal uitvallen."

38 In de tweede plaats staat vast, dat het nieuws van de bestreden beschikking onmid
dellijk door alle Portugese media is verbreid.

39 In de derde plaats richtte LPN op 27 februari 1995 een brief aan het lid van de
Commissie Bjerregaard, waarin zij schreef: „Zoals u weet, gaat de Commissie de
bouw van een zeer grote brug over de Taagmonding financieren (...) Na onze
klacht [in 1992 ingeschreven onder nr. P4008192] had DG XI dat gebruik van de
gemeenschapsfondsen voor het project tijdelijk geblokkeerd. Om ons nog onbe
kende redenen heeft de Commissie die blokkering eind vorig jaar opgeheven (...)"
Het is duidelijk, dat met „heeft (...) die blokkering eind vorig jaar opgeheven"
gedoeld wordt op de beschikking van 21 december 1994. Verder verklaart LPN
reeds in die brief van 27 februari 1995, dat zij haar advocaten opdracht heeft gege
ven bij het Hof van Justitie beroep in te stellen.

40 In de vierde plaats schreef LPN op 28 februari 1995 een brief aan het lid van de
Commissie Wulf-Mathies met betrekking tot „informaties met betrekking tot de
technische discussie over de door het Cohesiefonds gefinancierde bouw van een
brug over de Taagmonding". Uit het opschrift van de brief blijkt al, dat LPN op
dat moment wist dat de Commissie had besloten het project te financieren. In die
brief verzocht LPN de Commissie voorts, niet om de bijstand van het Cohesie
fonds te weigeren, maar om „de gemeenschapsbijdrage aan het project te stoppen".
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41 In de vijfde plaats verschenen al in maart 1995 berichten in de Portugese pers, dat
Portugese milieuorganisaties, waaronder LPN, hadden verklaard, dat zij binnen
enkele dagen bij het Hof van Justitie beroep zouden instellen tegen de Commissie,
strekkende tot nietigverklaring van de overeenkomst die de Commissie met de
Portugese regering had gesloten.

42 Uit het voorgaande blijkt zonneklaar, dat anders dan verzoeksters stellen, LPN al
heel kort na de vaststelling van de beschikking van de Commissie en uiterlijk op
28 februari 1995 er kennis van heeft gehad.

43 Volgens de rechtspraak nu ligt het op de weg van degene die kennis krijgt van het
bestaan van een hem betreffende handeling, binnen een redelijke termijn de volle
dige tekst ervan op te vragen (arrest Hof van 5 maart 1986, Tezi Textiel/
Commissie, 59/84, Jurispr. blz. 887, punt 11; beschikking Hof van 5 maart 1993,
Ferriere Acciaierie Sarde/Commissie, C-102/92, Jurispr. blz. I-801, punt 18).

44 LPN had dus binnen een redelijke termijn de Commissie, of eventueel de
bevoegde Portugese minister, moeten vragen om toezending van de volledige tekst
van de beschikking van 21 december 1994. Als het juist is dat LPN, zoals zij stelt,
in juli 1995 om de tekst van de beschikking heeft verzocht, dan moet dat verzoek
worden geacht te zijn gedaan buiten elke redelijke termijn in de zin van de zojuist
aangehaalde rechtspraak. Hieruit volgt, dat het beroep van LPN kennelijk te laat is
ingesteld.

45 Hoe dan ook stelt het Gerecht vast, dat los van het feit dat zij de tekst van de
bestreden beschikking niet heeft opgevraagd binnen een redelijke termijn nadat zij
kennis van het bestaan ervan had gekregen, LPN het beroep ook niet heeft inge
steld binnen de twee maanden vanaf de dag waarop zij de tekst van de beschikking
daadwerkelijk in handen had.
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46 Dienaangaande stelt het Gerecht vast, dat de bewering van verzoeksters, dat LPN
de tekst van de beschikking pas begin juli 1995 heeft gekregen, kennelijk niet met
de waarheid overeenkomt.

47 In de eerste plaats kon LPN, toen zij door het Gerecht werd gevraagd aan te geven
hoe zij precies aan de tekst van de beschikking was gekomen, niet de precieze
datum noemen en sprak zij zich bovendien tegen door te zeggen dat GEOTA haar
de tekst had doen toekomen, terwijl zij in haar opmerkingen over de exceptie van
niet-ontvankelijkheid had verklaard, dat zij er begin juli 1995 kennis van had geno
men tijdens haar contacten met de Commissie.

48 In de tweede plaats blijkt uit een door LPN zelf opgesteld stuk, dat zij uiterlijk op
25 mei 1995 over de tekst van de beschikking beschikte. Bij haar antwoorden op de
vragen van het Gerecht heeft de Commissie immers een door LPN opgesteld en
ondertekend memorandum overgelegd, gedateerd 25 mei 1995 en getiteld „De
nieuwe brug over de Taagmonding". Daarin staat (blz. 1, 2, 10 en 11) het volgende:
„Het Cohesiefonds en de Europese Investeringsbank zullen elk een bijdrage van
omstreeks 300 miljoen ECU leveren (...) De bijdrage van het Cohesiefonds zal
311 212 212 ECU bedragen (document 1, beschikking van de Commissie). (...) De
beschikking van de Commissie (document 1) vermeldt ook het feit dat het project
een schakel in het transeuropees netwerk is." Ook op andere plaatsen in het
memorandum wordt uitdrukkelijk naar de beschikking van de Commissie verwe
zen. Zo staat op blz. 10, dat „in het verzoek om bijstand van het Cohesiefonds
(document 4, punt 19) de Portugese regering zich heeft verbonden de transparantie
en de toegang tot de door het publiek verlangde informatie te waarborgen. Dit
wordt ook in de beschikking van de Commissie als eis gesteld (documenti,
beschikking van de Commissie)." LPN blijkt dus niet enkel volledig op de hoogte
te zijn geweest van het bestaan en van de inhoud van de beschikking, maar ook
over de tekst ervan te hebben beschikt, getuige de verwijzing naar „document 1,
beschikking van de Commissie".
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49 Mitsdien moet worden vastgesteld, dat LPN uiterlijk op 25 mei 1995 daadwerke
lijk beschikte over de tekst van de beschikking.

50 Het beroep van LPN is op 8 augustus 1995 ingesteld, dus na de termijn van twee
maanden bedoeld in artikel 173 van het Verdrag, overeenkomstig artikel 42 van
's Hofs Statuut-EEG vermeerderd met een termijn wegens afstand van tien dagen.

51 Uit het voorgaande volgt, dat het beroep, zowel wat GEOTA als wat LPN betreft,
kennelijk niet-ontvankelijk moet worden verklaard, zonder dat behoeft te worden
onderzocht of verzoeksters rechtstreeks en individueel door de bestreden hande
ling worden geraakt.

Kosten

52 Volgens artikel 87, lid 2, van het Reglement voor de procesvoering wordt de in het
ongelijk gestelde partij in de kosten verwezen, voor zover dat is gevorderd. Daar
verzoeksters in het ongelijk zijn gesteld en verweerster in die zin heeft geconclu
deerd, moeten eerstgenoemden worden verwezen in hun eigen kosten alsook in die
van de Commissie.

53 Overeenkomstig artikel 87, lid 4, van het Regelement voor de procesvoering, vol
gens hetwelk de in het geding tussengekomen lidstaten hun eigen kosten dragen,
zal de Portugese Republiek haar eigen kosten hebben te dragen.
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UN EN GEOTA / COMMISSIE

HET GERECHT VAN EERSTE AANLEG (Vijfde kamer)

beschikt:

1) Het beroep wordt kennelijk niet-ontvankelijk verklaard.

2) Verzoeksters zullen hun eigen kosten dragen alsook, gezamenlijk en hoof
delijk, die van de Commissie.

3) De Portugese Republiek zal haar eigen kosten dragen.

Luxemburg, 15 juli 1998.

De griffier

H.Jung

De president van de Vijfde kamer

J. Azizi
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