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Az elézetes dontéshozatal iranti kérelemrdl a Birosag eljarasi szabalyzata
98. cikkének (1) bekezdése alapjan készitett dsszefoglalas

A benyujtas napja:
2024. februar 28.
A kérdést eloterjeszté birosag:
College van Beroep voor het bedrijfsleven (Hollandia)

Az elozetes dontéshozatalra utalo hatarozat kelte:

2024. februar 27.

Fellebbezok:
Nederlandse VVoedsel- en Warenautoriteit
Staatssecretaris van Volksgezondheid, Welzijn en Sport
Philip Morris Benelux'B\V
Philip Marristinvestments BV
JT_International Company Netherlands BV
Vereniging Nederlandse Sigaretten- & Kerftabakfrabikanten
Van, Nelle“fabak Nederland BV
British"American Tobacco International (Holdings) BV
Ellenérdeki, fél:

Stichting Rookpreventie Jeugd

Az alapeljarés targya

Az alapeljaras targyat a Stichting Rookpreventie Jeugd (alapitvany a fiatalkori
dohanyzas megeldzéséért, a tovabbiakban: Stichting) altal a Nederlandse
Voedsel- en Warenautoriteithez (élelmiszer- és fogyasztasi termékeket ellenérzd
hatdsag, Hollandia, a tovabbiakban: NVWA) azirant benyujtott kérelem képezi,
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hogy az utobbi iigyeljen arra, hogy a holland piacon kinalt flistsziirds cigarettak
rendeltetésszer(i hasznalat esetén megfeleljenek a 2014/40/EU iranyelv 3. cikke
altal eldirt cigarettankénti katrany-, nikotin- és szén-monoxid-kibocsatasi
szinteknek (a tovabbiakban: legmagasabb kibocsatasi szintek).

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targya és jogalapja

Az EUMSZ 267. cikk alapjan el6terjesztett jelen eldzetes dontéshozatal iranti
kérelem targyat a 2014/40 iranyelv 3. és 4. cikkének értelmezése képezi. E két
rendelkezésbdl egylittesen az kovetkezik, hogy a vallalkozasok nem“hezhatnak
forgalomba vagy gyéarthatnak olyan cigarettakat a tagallamok dertileten, \amelyek
kibocsatasi szintje tallépi a 2014/40 irdnyelvben meghatarezott,zaz abban, eléirt
ISO-szabvanyok alapjan mért legmagasabb kibocsatasi szifiteket.

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 2014/40/EU itanyelv 4. cikkének (1) bekezdését,
hogy az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapjaban kozze ‘nem tett 1SO-szabvéanyokra
semmiképpen nem lehet hivatkozni a jegalanyokkaly,tobbekykozott a Stichtinggel
szemben, tehat akkor sem, ha az ériatett jogalanynak lehetésége volt arra, hogy e
szabvanyokat megismerje és (ellenértek,fejében)megkapja?

2) A 2014/40/EU iranyelvs, 35cikkének (1) bekezdésében meghatarozott,
katranyra, nikotinra és szeén-monexidrasyvonatkoz6 legmagasabb kibocsatasi
szintek érvenyesitéséhez valg jog megvonasanak tilalmaként kell-e értelmezni azt
a korulményt, hogy. az anyelv, 4, cikkének (1) bekezdésére —amennyiben ez a
rendelkezés az  Eurdpaly, Unio “Hivatalos Lapjaban ko6zzé nem tett
ISO-szabvanyekra utal- nem lehet hivatkozni a jogalanyokkal szemben?

3)  Ugyakell®e értelmezni a ,.Kibocsatasok” fogalmanak a 2014/40/EU iranyelv
2. cikkenek W2, pontjabanwfoglalt meghatarozasaban szereplé ,rendeltetésszerii
felhasznalasa™ kifeyezésty hogy az emberi dohanyzasi szokasokhoz vald lehetd
legjobb kozelitésre keril sor, minek korében ebben az esetben a mérés soran
figyelembe, kell, venni a cigaretta-fiistszir6 mikroméreti szell6z6lyukainak
legalabb részleges elfedését es/vagy a flist mennyiségét és gyakorisagat, vagy az
emlitett, kifcjezés csak a cigaretta égési folyamat utjan torténé fogyasztasanak
maodjat,jelenti?

4) Ha a 2014/40/EU iranyelv 4. cikkének (1) bekezdésében emlitett
ISO-szabvanyok a harmadik kérdésre adott valaszra tekintettel nem alkalmasak a
kibocsatasi szintek mérésere: a) Ebben az esetben ahhoz vezet-e a 2014/40/EU
iranyelv altal kitizott, a kozegészség, kiilonosen a fiatalkortak egészsége
vedelmének magas szintjére iranyuld cél, hogy a jogbiztonsag és az alkalmazando
jogszabaly  meghatarozottsaganak  elvével nem  ellentétes, hogy a
dohanygyartdkkal szemben egy alternativ mérési modszerre hivatkoznak?
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Ha a jogbiztonsdg és az alkalmazandd jogszabaly meghatarozottsaganak elvere
tekintettel a 4) a) kérdésre igenl6 valaszt kell adni:

4) b) Lehetéségiik van-e a tagallamoknak arra, hogy maguk hatarozzanak meg
vagy alkalmazzanak —adott esetben csak atmeneti jelleggel — egy alternativ
mérési modszert, és arra a dohanygyartokkal szemben (is) hivatkozzanak,
valamint

4) c) hogyan viszonyul egy alternativ mérési modszer alkalmazasa a 2014/40/EU
iranyelv altal kitlizott, (teljes) harmonizaciéra és a bels piaénzavartalan
miikddésének eldsegitésére iranyuld célhoz?

5)a) Egy alternativ. mérési modszer alkalmazasanak sziikségessege “esetén
tovabbra is teljeskoriien alkalmazni kell-e a 2014/40/EUD irényelv, 3hcikkenek
(1) bekezdése szerinti legmagasabb kibocsatasi szinteket?

Az 5) a) kérdésre adandd nemleges valasz esetén;

5) b) Lehetdségiik van-e a tagallamoknak arra, hegy,maguk“hatarozzanak meg
vagy alkalmazzanak —adott esetben gcsak\ atmeneti jelleggel — alternativ
legmagasabb kibocséatasi szinteket, és%azokra,a ‘dohanygyartokkal szemben (is)
hivatkozzanak, valamint

5) ¢) hogyan viszonyul az alternativlegmagasahb kibocsatasi szintek alkalmazéasa
a 2014/40/EU iranyelv altal kitliz6tt,, (teljes) harmonizéaciora és a belsd piac
zavartalan mikodésének elosegitésere franyuld celhoz?

6) a) Ha a tagallamoknak Ichetéségik van arra, hogy egy alternativ mérési
modszert hatarozzanak, meg vagy alkalmazzanak, és arra hivatkozhatnak a
dohanygyartokkal, szemben, akkor ahhoz vezet-e a 2014/40/EU iranyelv altal
kittizott, a K6zegeSzség, ‘kulongsen a fiatalkordak egészsége védelmének magas
szintjére “Iranyuld, ‘ezen_iranyelv 23. cikkének (2) bekezdésével Gsszefuggésben
értelmezett celvhogy a,Hollandia tertiletén forgalomba hozott cigarettakat ki kell
vonnia piaerolyamigy,nem kerll sor Uj mérési modszer meghatarozasara, és igy
nemy allapithatd “meg, hogy a cigarettak rendeltetésszerli hasznéalat esetén
megfelelnek-e a'legmagasabb kibocsatasi szinteknek?

A B),a)nkérdésre adando igenl6 valasz esetén:
6) b) Ebben az esetben igényt tarthatnak-c¢ a dohanygyartok atmeneti idészakra?

7) Ha a tagéllam alternativ mérési modszert —és adott esetben alternativ
legmagasabb kibocsatési szinteket — hatarozott meg vagy alkalmaz, akkor igényt
tarthatnak-e a  dohanygyartok olyan atmeneti id6szakra, amelyben
alkalmazkodhatnak ehhez az alternativ. mérési moddszerhez és az esetleges
alternativ legmagasabb kibocsatasi szintekhez?
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A hivatkozott uniés jogi rendelkezések és az Eurdpai Unié Birdsaganak
hivatkozott itélkezesi gyakorlata

2014/40/EU iranyelv (a tovabbiakban: iranyelv), (8) és (51) preambulumbekezdés,
a 2.cikk 10. és 21.pontja, a 3.cikk (1) és (2) bekezdése, a 4.cikk (1) és
(3) bekezdése, valamint a 23. cikk (2) bekezdése

Az Eurdpai Uni6 Alapjogi Chartdja, 24. és 35. cikk

2022. februar 22-i Stichting Rookpreventie Jeugd és tarsai itéleth(C-160/20,
EU:C:2022:101; a tovabbiakban: Stichting Rookpreventie itélet)

2007. december 11-i Skoma-Lux itélet (C-161/06,, EU:C:2007:773, a
tovabbiakban: Skoma-Lux itélet)

A hivatkozott nemzeti jogszabalyi rendelkezések “és nemzetinitélkezési
gyakorlat

Wet van 10 maart 1988, houdende maatregelen tersbeperking van het
tabaksgebruik, in het bijzonder ter bescherming vanide niet-roker (a dohanyzasnak
kiilonosen a nemdohdnyzok védelme crdekében torténo korlatozasara irdnyuld
intézkedésekrol szold, 1988. marcits 10-i torvény), 13,14 és 17a. cikk

Besluit van 14 oktober 2025, ‘houdende samenvoeging van de algemene
maatregelen van bestuur Qp basis“Vvan_de“Tabakswet tot één besluit (a
dohanytorvényen alapulés, altalanos, “kozigazgatasi intézkedések egységes
rendeletbe foglalasardl szglo, 2015. oktdber 14-i rendelet), 2.1. cikk

Regeling van de'Staatsseeretaris van Volksgezondheid, Welzijn en Sport van 10
mei 2016 heudende regelsdnzake de productie, de presentatie en de verkoop van
tabaksproducten emwaanverwante producten (a dohanytermekek és kapcsoldédd
termékek gyartasara, kiszerelésére és értékesitésere vonatkozo szabalyokrol szdlo,
2016y, majus 10-i"Kbzegészséglgyi, joléti és sport allamtitkari rendelet), 1.1. és
2.1 cikk

A Rechtbank, Rotterdam (rotterdami birésadg, Hollandia) 2020. maércius 20-i
hatarezata (ECLI:NL:RBROT:2020:2382)

A Rechtbank Rotterdam (rotterdami birésag) 2022. november 4-i hatarozata
(ECLI:NL:RBROQOT:2022:9297)

A College van Beroep voor het bedrijfsleven (gazdasagi targyl kozigazgatasi
jogvitdk fellebbviteli birésaga, Hollandia) 2012. aprilis 3-i hatarozata
(ECLI:NL:CBB:2012:BW2472)

Az Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State (az allamtanacs
kdzigazgatasi biraskodasi csoportja, Hollandia) 2011. februar 2-i hatarozata
(ECLI:NL:RVS:2011:BP2750)
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A tényallas és az alapeljaras rovid bemutatasa

A cigarettdknak az iranyelv 3. cikkének (1) bekezdésében elbirt legmagasabb
kibocsatési szintjeit olyan modszer alapjan hataroztak meg, amelyrdl tudomanyos
korokben talnyomorészt ugy vélekednek, hogy az felel meg leginkabb a cigarettak
rendeltetésszerli haszndlatanak. A Rijksinstituut voor Volksgezondheid en Milieu
(nemzeti  kozegészséglgyi és kornyezetvédelmi intézet, Hollandia; a
tovabbiakban: RIVM) altal 2018-ban elvégzett vizsgalatok azonban azt mutatjak,
hogy e legmagasabb kibocsatasi szintek jelentds mértékt tullépésére keriil sor,
amikor a cigarettak kibocsatasat az ugynevezett Canadian Intense mddszer alapjan
mérik.

A Stichting azt kérte az NVWA-tdl, hogy vonassa ki a piacr@l azokat'a fiistsziitds
cigarettdkat, amelyek a Canadian Intense mddszer alapjan vegzett merések ‘seran
nem felelnek meg e legmagasabb kibocsatasi szinteknek: 2018. szeptember20-an
az NVWA elutasitotta a Stichting kérelmét. A Stichting kézigazgatasijogorvoslati
kérelmet nyujtott be ezzel szemben, amelyetda 2019, januar,31-i hatérozat
elutasitott. A Stichting ezt kovetden keresetet inditott €, hatarozattal szemben a
Rechtbank Rotterdam (rotterdami birosag, a tovébbiakban:\Rechtbank [birdsag])
elott. 2022. marcius 20-an a Rechtbank (birdsag) elozetes dontéshozatal céljabol
az iranyelv 4. cikke (1) bekezdésének ervényességére‘es értelmezésére vonatkozo
kérdeseket terjesztett a Birosag elés

A Stichting Rookpreventie téletben,a Birdsagymegallapitotta, hogy azokra az
ISO-szabvanyokra, amelyekre azhiranyelv 4.-cikkének (1) bekezdése utal, nem
lehet hivatkozni a jogalanyokkal szemben, mert e szabvanyokat nem tették kdzzé
az Europai Unid Hivatalos Lapjaban (a tovabbiakban: Hivatalos Lap). A Birosag
véleménye szerint “@ynemzeti hirdsag feladata annak meghatarozasa, hogy a
legmagasabb _kibocsatasi, szintek, mérésere ténylegesen hasznalt modszerek
megfelelnekse az “irdnyelvnek, ‘anélkil hogy figyelembe vennék ezen iranyelv
4. cikkének (I)hbekezdését.

A Rechtbank“(biresag)sennek megfeleléen a 2022. november 4-i hatarozataban
kimondta, hegysaz “I1SO-szabvanyokra nem lehet hivatkozni a Stichtinggel
szemben, s, és shogy az iranyelvben a legmagasabb Kkibocsatasi szintek
meghatarozasara hasznalt modszer nem felel meg ezen iranyelvnek, mert ez a
médszer, nem méri a cigarettdk rendeltetésszeri hasznalata esetén keletkezo
kibocsatas)szintjét. Ezért nem &llapithatd meg, hogy a Hollandidban értékesitett
fiistszirés cigarettak megfelelnek-e a legmagasabb kibocsatasi szinteknek. A
Rechtbank (birdsag) helyt adott a keresetnek.

A fellebbezok fellebbezést nytjtottak be a kérdést eldterjesztd birdsaghoz e
hatarozattal szemben. A Stichting csatlakozo fellebbezést nyujtott be. 2023 elején
az RIVM az NVWA megbizasab6l a WHO TobLabNet SOP 01 (Standard
operating procedure for intense smoking of cigarettes) méodszer alapjan mérte meg
a kibocsétasi szinteket. Ezek az eredmények is a legmagasabb kibocsatasi szintek
tallépését mutattak.
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Az alapeljarasban részt vevo felek fobb érvei

A Stichting véleménye szerint az iranyelv 4. cikkének (1) bekezdésében el6irt
ISO-szabvanyok nem veszik kell6képpen figyelembe a rendeltetésszerii
hasznalatot. Ez arra vezethetd vissza, hogy az irdnyelvben hasznalt mdodszer nem
veszi figyelembe, hogy egy cigarettat hogyan szivnak el a gyakorlatban, mégpedig
hogy a fiistszliroben talalhatd apro lyukakat elfedik az ajkak és az ujjak.

A Stichting, az NVWA és a Staatssecretaris (allamtitkar, Hollandia) ugy véli,
hogy az irdnyelv 2.cikkének 21.pontjaban szereplé ,rendeltetésszerii
felhasznalasa”  kifejezés a  cigarettafiist  belélegzése Lutjany, W torténd
cigarettafogyasztdsra utal a lehetd legjobban kozelitve az emberiy dohanyzasi
szokasokhoz. A dohanyos az ujjaival és ajkaival elfedi a ¢igaretta-fiistsztiroben
talalhato apr6 szelldz6lyukakat, és igy mélyebben és gyakrabban lélegzik be. A
mérési modszernek figyelembe kell vennie ezt.

A Philip Morris Benelux BV, a Philip Morris Investments BV, aJT International
Company Netherlands BV, a Van Nelle Tabak Nederlandh, BV%és a British
American Tobacco International (Holdings), BV« (a “tovabbiakban egyutt:
dohanygyartdk) szerint ezzel szemben azremlitettkifejezés kizardlag a cigaretta
égésére és az ennek révén keletkezd fiistre, utal,\éshezért nem kell figyelembe
venni az aprd szelldzolyukak elfedéséty A\ dohénygyartok e tekintetben a
»cigaretta” fogalmanak az <ranyelw, 2.¢ikkének 10. pontjaban szerepld
meghatarozasara hivatkoznaks

A dohéanygyartok tovabba azt az“\allaspomtot képviselik, hogy a ,,valakivel
szemben hivatkozni” “kifejezes, valamilyen kotelezettséggel, nem pedig a
kibocsatasi szintek ‘€rvényesitésehezwald jog megvonasaval fligg 6ssze, megpedig
az eloirt kibocsatasi, “szabwanyoktol fiiggetleniil. Valakivel szemben valo
hivatkozas csak,akkor all fenn,s\ha az érintett személyt valamilyen kotelezettség
terheli. A.3. €s,4.'¢ikk szerinti kotelezettségek kizardlag a dohanyipari gyartokat,
importérokets, esy, forgalmazokat terhelik, a Stichtinget nem. A Stichting
kovetkezeéskeppemnem szarmaztathat jogokat e cikkekbol.

Az elozetes'dontéshozatal iranti kérelem indokolasanak rovid bemutatasa

Az “alapiigyben kozponti jelent6séggel bir, hogy megvaldosul-e az iranyelvben
meghatarozott legmagasabb kibocsatasi szintek tallépése. A kérdést elbterjesztd
birdsag ramutat arra, hogy a 3. és 4. cikk nem minden szempontbol egyértelmdi, és
hogy a Stichting Rookpreventie itélet rendelkezd részének értelmezése soran
nehézségekbe litkozik. A kérdést eldterjesztd birdsdg szdmara ezenkiviil az sem
egyértelmii, hogy fel lehet-e lépni a dohénygyartokkal szemben jogérvényesitesi
intézkedesekkel.

Eloszor az a kérdés merll fel a kérdést eldterjesztd birdsag szamara, hogy miként
kell értelmezni ,,a jogalanyokkal szemben altaldban véve” kifejezést. Ez annak
meghatarozdsa szempontjabol bir jelentoséggel, hogy kivel szemben lehet
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hivatkozni az iranyelvben meghatarozott 1SO-szabvanyokra. A Stichting
Rookpreventie itéletben a Birdsdg megallapitotta, hogy bar e szabvanyokra
hivatkozni lehet a vallalkoz&sokkal szemben (52. pont), a jogalanyokkal szemben
azonban altalaban véve nem a Hivatalos Lapban val6 kdzzététel hianya miatt (48.,
51. és 73. pont). E kifejezésnek az itéletben vald kovetkezetlen hasznalatara és az
itélet kiilonbozé nyelvi valtozataira tekintettel a kérdést elOterjesztd birosag
szamara nem egyértelml, hogy ez a kifejezés azt jelenti-e, hogy az
ISO-szabvanyokra ,,a jogalanyokkal szemben 4&ltalaban véve”, tehat az
»altalanossagban vett” jogalanyokkal szemben nem lehet hivatkozni, vagy pedig
olyan szabvanyokrol van sz, amelyekre a jogalanyokkal szembenwfOszabaly
szerint, tehat altalaban véve nem lehet hivatkozni.

A kérdést eldterjesztd birdsag ezenkiviil azt is meg szetetné ‘tudni, hogy ‘az
ISO-szabvanyokra megis lehet-e hivatkozni a jogalanyokkal szembenyhavazoknak
—mint a Stichtingnek — ténylegesen lehet6ségiik volt megismerni ‘e, szabyanyokat.
Ebben az 0Osszefuggeésben a kérdést eldterjesztd @birosag a “Skoma-Lux itélet
48. pontjara hivatkozik. A Stichting ezenfelill olyan jogalanyek érdekeit képviseli,
akik nem ismerik ezeket az 1SO-szabvanyokat; és'a Stichtingeppen a jelen eljéras
keretében kapta meg a szabvanyokat. Az 1SQ-szabvanyokra valo hivatkozas e
korilmények kozoétt azt jelentené, hogy asStichting hemgtudja elérni az ezen
eljarassal elérni kivant célt, és ezért a, kérdést\elbterjesztd birdsag szadmara
¢szszerttlennek tlinik.

A fentiek alapjan mésodszoriaz,a kérdés merilifel a kérdést el6terjeszté birosag
szdmara, hogy mit jelent a ,,valakivelwszemben hivatkozni” kifejezés. 2022.
november 4-i hatarozatabanya Rechtbank’ Rotterdam (rotterdami birdsag)
megallapitotta, hogy ezya Kifejezés egyrészt valamilyen kotelezettséggel fiigg
0ssze, masrészt pedigavalamilyen, jog@megvonasara is lehetdséget nyujt. A jelen
esetben kézenfekvonek tlinik “a kérdést eldterjesztd birdsag szamara, hogy azt a
kortlmeényt,shogyha Stichtinggel szemben nem lehet az iranyelv 4. cikkének
(1) bekezdésérees azsabban szerepld, ISO-szabvanyokra valo utalasra hivatkozni,
ugy kel crtelmezni,\hogy’ nem vonhatd meg tdéle az iranyelv 3. cikkének
(1) bekezdésében meghatarozott legmagasabb Kibocsatéasi szintek
érveényesitésehez s, valé jog, mégpedig az ezen iranyelv 4. cikkének
(1) bekezdésében elbirt ISO-szabvanyoktdl fuggetlendl.

Akerdést eldterjesztd birosag harmadszor azt szeretné megtudni, hogy mely
méresi, modszerek alkalmasak a cigarettdk rendeltetésszerli hasznalata esetén
keletkez6 katrany-, nikotin- és szén-monoxid-kibocsatas legmagasabb
cigarettdnkenti szintjeinek meérésére, és kilondsen, hogy mit jelent a 2014/40
irdnyelv 2. cikkének 21. pontja értelmében vett ,,rendeltetésszerii felhasznalasa”
kifejezés. Egyrészt a Stichting Rookpreventie itélet 74. pontjabol kittinik, hogy a
kérdést elbterjesztdé birosag feladata annak értékelése, hogy a legmagasabb
kibocsatasi szintek mérésére ténylegesen hasznalt mddszerek megfelelnek-e az
iranyelvnek. A kérdést eldterjesztd birdsag ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le,
hogy ezek nem feltétlenul az 1SO-szabvanyok. Masrészt a kérdést elSterjesztd
birdsag véleménye szerint a ,,rendeltetésszeri felhasznaldsa” kifejezést a tobbi
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nyelvi valtozatra figyelemmel ugy kell értelmezni, hogy az az ,,el6iras szerinti
felhasznalast” jelenti. Nem egyértelmii azonban, hogy e tekintetben az emberi
dohanyzasi szokdsokhoz vald lehetd legjobb kozelitésrdl, az égési folyamat soran
keletkezd fiistrél vagy a ketté kombinacidjardl van-e sz6. Az eldbbi esetben a fiist
mennyisége és gyakorisdga lenne a meghatarozé a legmagasabb kibocsatési
szintek mérése soran, €s az apro szell6zdlyukakat legalabb részlegesen el kellene
fedni, amire a legmagasabb kibocsatési szintek 1SO-szabvanyok alapjan torténd
mérése soran nem Kkeriil sor. Ebben az esetben ezért az 1SO-szabvanyok nem
lennének alkalmasak a cigarettak rendeltetésszeri hasznalata esetén keletkez6
kibocsatas legmagasabb szintjeinek mérésere.

Ha az 1SO-szabvanyok nem alkalmasak a mérésre, a kérdést €léterjesztozbindsag
szamara negyedszer az a kérdés merll fel, hogy alkalmazhatd-e, adottwesetben
masik merési modszer, és hogy e mddszerre lehet-e hivatkozni‘ebbemaz esetben a
dohanygyartokkal szemben. A dohanygyartok ugyanis. koteleseky, alkalmazni az
ISO-szabvanyokat. A kérdést eldterjesztd birosag@meg szeretné tudmig hogy az
esetleges Uj kotelezettségek hogyan viszonyulnak, “a, “jogbiztonsag és az
alkalmazand6 jogszabaly meghatarozottsaganak elvéhez.“Ennek,kapcsan felmeril
a kérdés, hogy a dohanygyartokra gyakorolt esetleges negativ kdvetkezmények
igazolhatOk-e az iranyelv altal kitiizott, @ kGzegészség védelmenek magas szintjére
iranyulod céllal. A kérdést eldterjesztd birdsagiezenkiviil azt'is meg szeretné tudni,
hogy maguk a tagéllamok, tehathnem az\Europai)Bizottsdg, ahogyan azt az
iranyelv 4. cikkének (3) bekezdése) eldirja, meghatarozhatjak-e ezt a merési
modszert, és hivatkozhatnak=e, arra a “dohanygyartokkal szemben. Ezzel
Osszefliggésben a kérdést eldterjeszto birésag arra is valaszt keres, hogy miként
viszonyulna ez az dranyelvy, altal® kitiizott, (teljes) harmonizacidora ¢és a
dohanytermékek hels6é “piaca\zavartalan mitkodésének eldsegitésére iranyuld
célhoz, és hogy,Osszeegyeztethetd lenne-e ez az emlitett irdnyelvnek a szabad
mozgasra vonatkazo 24, cikkevel.

A kérdéstpeloterjeszté, birgsag szamara 0todszor felmerll a kérdés, hogy egy
masik ‘meresin, modszerwalkalmazasanak szikségessege esetén tovabbra is
alkalmazniy kell-eway, 3xcikk (1) bekezdése szerinti legmagasabb kibocsatasi
szinteket. Felmerul tehat a kérdés, hogy fennall-e bels6 kapcsolat egyrészt a
4. cikky, (1),bekezdese szerinti 1SO-szabvanyok, masrészt a 3. cikk szerinti
legmagasabb “Kibocsatasi szintek kozott, és hogy lehetdségik van-e a
tagallamoknak arra, hogy maguk hatarozzanak meg — adott esetben csak atmeneti
jelleggel —» alternativ  legmagasabb  kibocsatasi  szinteket, és azokra a
dohénygyartokkal szemben hivatkozzanak, és hogy miként viszonyul ez az
iranyelv altal kitlizott, (teljes) harmonizaciéra és a bels6 piac zavartalan
mukodésének eldsegitésére iranyulo célhoz.

A kérdést el6terjeszt6 birdsag ramutat arra, hogy az iranyelv lehetéséget biztosit a
legmagasabb kibocsatasi szintek csokkentésére és a mérési maddszerek
kiigazitasara (lasd a 3. cikk (2) bekezdesét és a 4. cikk (3) bekezdését). Semmi
nem utal arra, hogy ezekre ne kerulhetne sor egymaéstol fuggetlenul. Ezzel
Osszefiiggésben a kérdést eldterjesztd birdsag hivatkozik az irdnyelv
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(51) preambulumbekezdésére. Ha nem all fenn belsé kapcsolat, akkor a 3. cikk
(1) bekezdése szerinti legmagasabb kibocsatasi szintek tovabbra is teljeskoriien
alkalmazhatok egy alternativ mérési modszer alkalmazasa esetén.

Hatodszor, amennyiben az 1SO-szabvanyok nem alkalmasak a legmagasabb
Kibocsatasi szintek mérésére, és a dohanygyartokkal szemben hivatkozni lehet egy
alternativ mérési modszerre, anélkil, hogy mar tisztazott lenne, hogy e tekintetben
milyen modszerr6l van sz6, és hogy az milyen eredményekre vezet, a kérdést
eloterjesztd birosag arra keres valaszt, hogy milyen kdvetkezményeket kell ehhez
a kozbeesd idében flizni, kiilondsen, hogy ideiglenesen ki kell-e vonnida piacrol a
Hollandiaban jelenleg éertékesitett cigarettakat.

Végul a kérdést el6terjesztd birosag meg szeretné tudni, hogy igényt tarthatnak-e
a dohanygyartok atmeneti iddszakra, hogy adott esetbén alkalmazkodjanak az
alternativ. mérési modszerhez és/vagy az alternatiw, legmagasabb kiboesatasi
szintekhez.



