Prevod C-354/21 -1

SL

Zadeva C-354/21

Povzetek predloga za sprejetje predhodne odloc¢be v skladu s ¢lenom 98(1)
Poslovnika Sodisc¢a

Datum prejema:
4. junij 2021
Predlozitveno sodiSce:
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas(Litva)
Datum predlozitvene odloc¢be:
2. junij 2021
PritoZnik:
RJ.R.
Nasprotna stranka v pritoZbenem postopku:

Valstybés jmoné Registricentras

Predmet tozbev,postopku,v glavni stvari

Zavrnitev vpisa lastniStvaipritoznika nad nepremicnino, tj. zemljis¢em v Litvi, v
register, nepremicninyna podlagi evropskega potrdila o dedovanju, izdanega v
Nem€iji.

Predmetin pravna podlaga predloga za sprejetje predhodne odlocbe

Razlaga dolocb Uredbe (EU) st. 650/2012 Evropskega parlamenta in Sveta;
Clen 267 4tretji odstavek, PDEU.

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je treba ¢len 1(2)(1) in ¢len 69(5) Uredbe (EU) st. 650/2012 Evropskega
parlamenta in Sveta z dne 4. julija 2012 o pristojnosti, pravu, ki se uporablja,
priznavanju in izvrSevanju odlo¢b in sprejemljivosti in izvrSevanju javnih listin v
dednih zadevah ter uvedbi evropskega potrdila o dedovanju razlagati tako, da ne
nasprotujeta pravnim pravilom drzave ¢lanice, v kateri je nepremicnina, v skladu s
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katerimi se lahko lastninske pravice vpiSejo v register nepremi¢nin na podlagi
evropskega potrdila o dedovanju le, ¢e so vsi podatki, potrebni za vpis, navedeni v
evropskem potrdilu o dedovanju?

Navedene dolocbe prava Unije

Uredba (EU) st. 650/2012 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 4. julija 2012 o
pristojnosti, pravu, ki se uporablja, priznavanju in izvrSevanju odlo¢b in
sprejemljivosti in izvrSevanju javnih listin v dednih zadevah«ter uvedbi
evropskega potrdila o dedovanju (UL 2012, L 201, 27.7.2012, sir. 107; v
nadaljevanju: Uredba (EU) §t. 650/2012): uvodne izjave 7, 8,48, 6%, in 68,
¢len 1(2)(1), ¢len 63(2)(a) in (b), ¢len 68, tocka (1), ter ¢len 69(1),%2) N(5).

Izvedbena uredba Komisije (EU) §t. 1329/2014 z @ne™9. decembra:2014 o
obrazcih iz Uredbe (EU) S§t. 650/2012 Evropskega ‘parlamenta iy, Sveta o
pristojnosti, pravu, ki se uporablja, priznavanjunin izvesevanjueodlocb in
sprejemljivosti in izvrSevanju javnih listin v dednih, zadeyah' ter uvedbi
evropskega potrdila o dedovanju (UL 2014, L 359,%16:12.2014, str.30; v
nadaljevanju: Uredba (EU) $t. 1329/2014): clen 1(5), tocka9 in opomba 13
Priloge IV k obrazcu V iz Priloge 5.

Navedene dolo¢be nacionalnega prava

Lietuvos Respublikos nekilnojamejo turto registro jstatymas (zakon Republike
Litve o registru nepremi€niny, v nadaljevanju: zakon o registru nepremicnin; v
obravnavani zadeyi e wupoStevna razli¢ica zakona $t. XI1-1833 z dne
23. junija 2015):

Clen 5

pol-]

2. W Upravitelj registta nepremicnin je v skladu s postopkom, doloCenim z
zakonodajo, odgoveren za pravilnost in varstvo podatkov, zbranih v registru
nepremichin. Upravitelj registra nepremicnin odgovarja le za skladnost podatkov,
vnesenihyy register nepremic¢nin, z dokumenti, na podlagi katerih so bili navedeni
podatki vaeseni.*

Clen 22

»Dokumenti, ki potrjujejo nastanek pravic na nepremicninah, vse obremenitve, ki
vplivajo na navedene pravice, in pravna dejstva, na podlagi katerih so navedene
pravice vpisane v register nepremicnini, so:

[...]

(5) potrdilo o pravici do dedovanja;
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[...]
(10) drugi dokumenti, ki jih dolo¢a zakon.*

Clen 23

wole]

2. Zahtevo je treba predloziti skupaj z dokumenti, ki potrjujejo nastanek pravic,
za katere se zahteva vpis, vsemi obremenitvami, ki vplivajo na navedene pravice,
in s tem povezanimi pravnimi dejstvi. [...]

3. Dokumenti, na podlagi katerih so pravice na neprethicninah pétrjene,
nastale, prenechale, dodeljene ali obremenjene [...], mordjo “bitiyviskladu z
zahtevami iz zakonodajnih aktov in vsebovati podatke, potrebne za wpis™ register
nepremicnin.

4.  Dokumenti, na podlagi katerih se zahteva vpis, mozajoibitiCitljivi in morajo
vsebovati polno ime in priimek, uradno ime, naslovy, maticnowstevilko oseb,
povezanih z vpisom, ter edinstveno Stevilko hepremicnine, na katero se vpis
nanasa, ki se dodeli v skladu s postopkom, ki ga doleca zemljiski kataster. [...]

[...].
Clen 29

,Upravitelj registra neptemi€nin zavine vpis pravic na nepremicnini [...], e je
med preucevanjem zahteveugotevljenotkatero od naslednjih dejstev:

[...]

(2) dokument, na podlagi katerega se zahteva vpis, ni v skladu z zahtevami tega
zakona,

[..4

(6) “zahteva ali'dokument, predloZen upravitelju registra nepremi¢nin, ne vsebuje
pedatkoy, ki so) doloceni s pravili o registru nepremi¢nin in Ki SO potrebni za
identifikaeijo nepremicnine in oseb, ki pridobijo pravice na njej [...]*

Pravila 0 registru nepremicnin, odobrena z resolucijo §t. 379 vlade Republike
Litve z dne 23. aprila 2014:

»..-] 14.2.2 Podatki za identifikacijo nepremicnine:
14.2.2.1 katastrsko obmocje, katastrska obc¢ina in katastrska Stevilka zemljisca;

14.2.2.2 edinstvena Stevilka (identifikacijska koda) zemljisca;
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14.2.2.3 edinstvena Stevilka (identifikacijska koda) stavbe;

14.2.2.4 edinstvena Stevilka (identifikacijska koda) stanovanja ali prostorov [...]*

Kratka predstavitev dejanskega stanja in postopka

Pritoznik, oseba R.J. R., ima litovsko in nemsko drzavljanstvo ter prebiva v
Nemciji. Oseba J.M. R., mati osebe R.J. R., je umrla 6. decembra 2015 in je imela
ob smrti obic¢ajno prebivalis¢e v Nemciji. Pritoznik je kot edini dedi¢ po svoji
materi brez pridrzkov sprejel njeno celotno zapusc¢ino v Neméijiy skladu s
postopkom in roki, ki jih dolo¢a nemsko pravo. Ker je zapusCina poleg
premozenja v lasti njegove matere v Nemciji zajemala tudi premezenje v Litvi, je
pritoznik pri pristojnem nemskem sodis¢u vlozil zahteve za izdajo,evuropskega
potrdila o dedovanju v skladu z Uredbo (EU) st. 650/2042. Amtsgericht Bad
Urach (okrozno sodis¢e v Bad Urachu) v Zvezni ‘wepubliki Nemciji je
24. septembra 2018 pritozniku izdalo potrdilo o ‘dedovanjusst. 3, VI, 174/18 (v
nadaljevanju: potrdilo o dedovanju), v katerem je\bilo, navedene, daje oseba G.
R., ki je umrla 10. maja 2014, zapustila premoZenje edini‘dedinji, osebi J.M. R., in
evropsko potrdilo o dedovanju §t. 1 VI 175/18, wkaterem je,bilo navedeno, da je
oseba J.M. R., ki je umrla 6. decembra 2015; zapustila ptemozenje osebi R.J. R.
ter da je bil slednji edini dedi¢ in je dedovanje'sprejel brez pridrzkov.

Pritoznik je 15. marca 2019 pfi VINValstybésiyimoné] Registry centras (drzavni
center registrov za podjetja, Litva) vlozil zahtevo za vpis svojih lastninskih pravic
na nepremicnini, vpisani na, ime njegove,matere. Pritoznik je skupaj z zahtevo
predlozil potrdilo o dedovanjuyin evropsko potrdilo o dedovanju §t. 1 VI 175/18,
izdano 24. septembra 2048, “kopiji prevedov navedenih dokumentov in kopijo
potnih listov RepublikeyLitvey izdanih za osebe JM. R, G. R. in RJ. R.
Pritoznikova.zahteva jeibila'20. marca 2019 zavrnjena s sklepom §t. SPR4-340 VI
Registry centro Turtonregistryytvarkymo tarnybos Nekilnojamojo turto registro
departamento), Tauragés ‘skyrius (sluzba oddelka za register nepremicnin Vv
Tauragéju, pri sluzbi‘za upravljanje registrov nepremi¢nin drzavnega centra
registrov zaypodjetja, v nadaljevanju: sluzba), v katerem je bilo navedeno, da
eveopskopotrdilo o,dedovanju §t. 1 VI 175/18 ne vsebuje podatkov, ki jih doloca
zakomyRepublikeLitve o registru nepremi¢nin in Ki so potrebni za identifikacijo
nepremiéninesto je, da v potrdilu ni navedena nepremicnina, ki jo je pritoznik
podedoval, Pritoznik se je zoper sklep sluzbe pritozil pri VI Registry centro
Centrinig registratoriaus gin¢y nagringjimo komisija (komisija za spore pri
centralnem registratorju drzavnega centra registrov za podjetja; v nadaljevanju:
komisija). Komisija je s sklepom $t. CSPR-147 z dne 9. maja 2019 v celoti
potrdila prvotni sklep sluzbe.

Ker se pritoznik ni strinjal z navedenima sklepoma sluzbe in komisije, ju je
izpodbijal pred Regiony apygardos administracinis teismas (regionalno upravno
sodis¢e, Litva). Tozba pritoznika je bila s sklepom z dne 30. decembra 2019
zavrnjena kot neutemeljena. PritoZnik je zoper navedeni sklep vlozil pritoZzbo pri
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Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (vrhovno upravno sodisce Litve) in
med drugim predlagal, naj se vprasanje glede razlage Uredbe (EU) st. 650/2012
predlozi v predhodno odlo¢anje Sodis¢u Evropske unije.

Glavne trditve strank v postopku v glavni stvari

PritoZnik navaja, da je sprejel celotno zapusS¢ino brez pridrzkov, zato v skladu z
nemskim pravom, ki se uporablja za celotno zapusc¢ino, vklju¢no z zapus¢ino v
Litvi, ni podlage za to, da bi se v evropskem potrdilu o dedovanju dolegile pravice
dedica ali sestavil seznam premozenja. Pritoznik meni, da nemsko dedno pravo
doloca univerzalno nasledstvo pravic po zapustniku, zato se glede na to, da je
edini dedi¢, celotno premozenje zapustnika prenese nanj, .v skladutz nemskim
dednim pravom pa zapu$¢ine ni mogoce navesti ali drugace delo€iti;\w takem
primeru nemska sodi$¢a v skladu z ustaljeno sodno prakSe neyuperabljajo tocke (1)
¢lena 68 Uredbe (EU) §t. 650/2012, ki doloc¢a, da_moraybiti v potrdila, naveden
delez, ki pripada vsakemu, in po potrebi seznam pravicyin/ali ‘premozenja, ki
pripadajo posameznemu dedicu, zato navedena SodiScawy ‘evropsko potrdilo o
dedovanju ne vkljucijo podatkov za identifikacijoypodedovane nepremicnine.
Uredba (EU) st. 650/2012 ne vsebuje anobene“take ‘zahteve, niti zahteve po
dolocitvi podedovanega premozemja, Ozitoma Wzagotovitvi podatkov za
identifikacijo takega premozenja, kadar se predlozi zahteva za tako potrdilo.
Pritoznik ob sklicevanju na uvodne izjave 18, in® ¢len 69(5) Uredbe (EU)
§t. 650/2012 ter tocko 67 sklepnih predlegov generalnega pravobranilca v zadevi
Kubicka, C-218/16, EU:C;2017:387, navajayda je navedene podatke zagotovil v
svoji zahtevi za vpis in da bi toymoralo zadostovati. Trdi, da nevkljucitev
navedenih podatkov a.evropsko, potrdile.0 dedovanju ne more pomeniti ovire za
vpis nepremicnine, ykivjonjeypodedoval, zlasti v primeru, ko je edini dedi¢
navedenega premozenja. WPodatki, “zahtevani za vpis, se lahko navedejo s
predlozitvijefdedathe dokumentacije ali informacij. Pritoznik meni, da bi vsaka
drugacna razlaga “bila“w ‘nasprotju s ciljem Uredbe (EU) st. 650/2012, ki je
poenostaviti uyeljavljanje pravic dedicev.

Nasprotna ‘strankawnavaja, da v skladu z uvodnima izjavama 18 in 68,
Slenomyl(2)(1)in clenom 69(5) Uredbe (EU) st. 650/2012 ter tocko 9 Priloge IV k
obrazeu W4iz Prilege 5 k Uredbi (EU) st. 1329/2014 za vpis v primeru dedovanja
nepremicéninwelja pravo drzave Clanice, v kateri so te nepremic¢nine, ne glede na
drzave, v kateri je bilo izdano evropsko potrdilo o dedovanju. Pravne podlage za
Vpis pravic na nepremi¢ninah (med drugim potrdilo o dedovanju) so navedene v
¢lenu 22 zakona o registru nepremicnin, zato morata biti nastanek pravic, v zvezi s
katerimi se zahteva vpis, in skladnost z zahtevami pravnih dolo¢b potrjena z
dokumenti, navedenimi v tej pravni dolocbi, in ne z zahtevo, ki jo predlozi
pritoznik, prav tako pa morajo navedeni dokumenti vsebovati podatke, potrebne
za vpis v register nepremicnin. Nasprotna stranka se ne strinja s staliS§¢em
pritoznika, da je iz ¢lena 29(6) zakona o registru nepremicnin jasno razvidno, da
so lahko ustrezni podatki navedeni tudi v predloZeni zahtevi. Nasprotna stranka
tudi poudarja, da nobenega od dveh dokumentov, ki ju je izdalo Amtsgericht Bad
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Urach (okrozno sodis¢e v Bad Urachu) v Zvezni republiki Nemciji, ni mogoce
uporabiti kot podlago za vpis v register pravic na zemljiScu, ki je bilo v lasti osebe
G. R. Prvi¢, potrdilo o dedovanju §t. 1 VI 174/18, v katerem je navedeno, da je
oseba G. R. premoZenje zapustila osebi J.M. R., ne more imeti pravnih uc¢inkov, Ki
jih pritoZznik Zeli v Republiki Litvi, iz dveh razlogov, in sicer ker ne izpolnjuje
zahtev glede vsebine in oblike evropskega potrdila o dedovanju, dolocenih v
¢lenu 68 Uredbe (EU) st. 650/2012, zato ga ni mogoce Steti za evropsko potrdilo o
dedovanju, in ker ni dokument, izdan v skladu s pravom Republike Litve. Drugic,
evropsko potrdilo o dedovanju §t. 1 VI 175/18 ne izpolnjuje zahtev iz zakona o
registru nepremicnin, ker v njem ni navedena edinstvena Stevilka sepremicnine,
dodeljena v skladu s pravili o zemljiskem Katastru, in ne zagotavlja“podatkov,
potrebnih za identifikacijo nepremicnine. Nasprotna stranka jeytudi‘poudarila, da
pritoznik zeli vpis svojih lastniSkih pravic le na enem zemljis¢u; Kiyje bilo vilasti
osebe G. R., za katero pa ni bilo izdano nobeno evropskopotrdile,o dedovanju,
niti niso v evropskem potrdilu o dedovanju st. 1 VI 175/18 navedenipodatki ali
informacije o zapus¢ini po osebi G. R. in njenem sprejemu.

Kratek povzetek razlogov za vlozZitev (predlogay za\sprejetje predhodne
odloc¢be

Predlozitveno sodis¢e pri analizi upostevnih dele¢b Uredbe (EU) st. 650/2012 in
Uredbe (EU) §t. 1329/2014 najprej, navaja, dasUredba §t. 650/2012, da bi se z njo
ucinkovito zagotovile pravice dedicevwy, velilojemnikov in drugih oseb, ki so blizu
zapustniku, ter upnikovge zapuS€ine, dolo¢a<sestavo evropskega potrdila o
dedovanju, s katerim je, treba vsakemu dedicu, volilojemniku ali subjektu s
pravico, omenjenemupy. tem, potedilu, omegociti, da v drugi drzavi ¢lanici dokaze
svoj status in svoje,dedne, pravice (sodba z dne 1. marca 2018, Mahnkopf, C-
558/16, EU:C:2018:138, tockax36, invsodba z dne 12. oktobra 2017, Kubicka, C-
218/16, EUL:22017:755tocka 59).

V skladu s ¢lenom 69(5) Uredbe (EU) st. 650/2012 je potrdilo veljavna listina za
vpisiZzapusCine wustrezni register drzave Clanice. Vendar pa predlozitveno sodisce
ment, da jetiz dole€bs ki urejajo ucinke potrdila, ocitno, da njegova pridobitev
Sama poeSebi ne . pomeni, da se pravni pogoji za vpis nepremicnine, Ki so doloceni
s pravem drzave ¢lanice, v kateri je nepremicnina, ne uporabljajo. To ugotovitev
potrjuje ‘tudingojasnilo iz uvodne izjave 18 (Uredbe (EU) st. 650/2012), da bi
morale biti ,,evropsko potrdilo o dedovanju [...] [...] veljavna listina za vpis
zapuscing v register drzave Clanice. To ne pomeni, da organi, pristojni za vpis, ne
morejo zahtevati, naj oseba, ki zaprosi za vpis, zagotovi dodatne informacije ali
predlozi dodatne listine, ki se zahtevajo po pravu drzave Clanice, v kateri se vodi
register.*

Kot je razvidno iz tocke 67 sklepnih predlogov generalnega pravobranilca Y. Bota
z dne 17. maja 2017 v zadevi Kubicka, C-218/16, EU:C:2017:387, je treba obseg
Uredbe st. 650/2012 omejiti na posebne pogoje postopka vpisa v registre, zato je v
praksi mogoc¢e kot dopolnitev evropskega potrdila o dedovanju zahtevati druge
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listine ali informacije, kadar na primer to potrdilo ne vsebuje dovolj natan¢nih
podatkov za opredelitev premozenja, na katerem je treba vpisati prehod lastniStva.

Glede na navedeno predloZitveno sodiS¢e poudarja, da se v skladu s pravili iz
nacionalne zakonodaje, uposStevnimi za obravnavano zadevo, podatki, potrebni za
vpis v register nepremicnin, lahko predloZijo le v dokumentih, navedenih v
¢lenu 22 zakona o registru nepremicnin, in ¢e upravitelj registra prejme nepopolne
informacije, nima diskrecijske pravice, da uposteva podatke, ki so v skladu z
navedeno doloc¢bo predlozeni v dokumentu, ki se ne Steje za podlago za zakonit
vpis.

Vpliv takih nacionalnih pravil na pravice dediCev je treba_presejati glede na
dolo¢be Uredbe (EU) st. 650/2012 in Uredbe (EU) st.4329/2014, 0 vsebini
potrdila. Clen 68 Uredbe (EU) &t. 650/2012 dolo¢a, da ,,[plotrdiloNvsebuje
naslednje podatke, kolikor so potrebni za namen, za katetegaysespotrdilo 1zda.” V
tocki (1) tega Clena je doloCeno, da mora biti v potrdilu naveden ,,delez, ki pripada
vsakemu, in po potrebi seznam pravic in/ali’ premozenja,y ki’ » pripadajo
posameznemu dedi¢u. Namen tocke 9 Priloge I\ k“obrazeu V, iz Priloge 5 k
Uredbi (EU) st. 1329/2014 (ki je obveznaj Ceyje njen namenypotrditi status in
pravice dedicev) je dolociti ,,premozenjefiki je bile dodeljeno,dedicu in za katero
je bilo zahtevano potrdilo (navedite premozenje in vse,pomembne identifikacijske
podatke)“. V opombi 13 navedene tocke je‘pojasnjeno, da je treba ,,[n]ave[sti], ali
je dedi¢ pridobil lastninsko praviee.aliydruge pravice na premozenju®, poleg tega
je doloceno, da ,,[v] primeru registriranega premozenja navedite informacije, ki so
po pravu drzave cClanice,qv kateti se vodinwegister, potrebne za identifikacijo
premozenja (npr. za neptemiénino: natanéen naslov nepremicnine, Stevilko vpisa
v zemljisko knjigo, Stevilke,pateele alivkatastrsko Stevilko, opis nepremicnine).*
Ce torej podatki iz navedenih®dolo¢b uredb niso predlozeni, je v Republiki Litvi
potrdilo veljavraylistina zawpisizapuscine v register nepremicnin, kot je doloceno
v ¢lenu 69(5) Uredbe(EW) 5t4650/2012.

Sodisce, je vasvoji ‘sodni“praksi jasno navedlo, da c¢len 67(1) Uredbe (EU)
St. 660/2012 za organ izdajatelj ustvarja obveznost, da za izdajo potrdila uporabi
obrazec V izyPriloges5 k Uredbi s§t. 1329/2014 (sodba z dne 17. januarja 2019,
Brisch,%C-102/48,4EU:C:2019:34, tocka 30). Amtsgericht Bad Urach (okrozno
sodisce,v Bad Urachu) v Zvezni republiki Nemciji je izdalo evropsko potrdilo o
dedovanju stid 175/18 z uporabo obrazca V iz Priloge 5 k Uredbi §t. 1329/2014,
ki je'prilozen Prilogi IV ter potrjuje status in pravice dedi¢a. Vendar v tocki 9
Priloge IV k obrazcu V, katere namen je opredeliti premozenje, ki je dodeljeno
dedicu in za katero je bilo zahtevano potrdilo, niso navedeni nobeni podatki. 1z
trditev pritoznika v pritozbi in navedene sodne prakse nemskih sodis¢ je ocitno, da

opustitev takih podatkov ni napaka organa izdajatelja potrdila.

Predlozitveno sodis¢e meni, da je v zvezi s tem upoStevna uvodna izjava 68
Uredbe (EU) st. 650/2012. V njej je expressis verbis navedeno, da bi moral
,,[o]rgan izdajatelj potrdila [...] uposStevati obli¢nosti, ki so potrebne za vpis v
register nepremicnine v drzavi Clanici, kjer se nahaja register.“ Kljub temu je treba
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tudi upostevati, da zakonodajalec Unije pri oblikovanju navedenega stalis¢a v
preambuli Uredbe ni uvedel obvezne pravne dolocbe, ki bi se uporabljala za organ
izdajatelj potrdila, poleg tega navedenega staliS¢a ni izrecno ponovil v ¢lenih
Uredbe (EU) §t. 650/2012.

V navedenih okolis¢inah glede na cilje uvedbe evropskega potrdila o dedovanju
ter ,[z]a hitro, nemoteno in ucinkovito urejanje dedovanja s cezmejnimi
posledicami v Evropski uniji“, za katero si je prizadeval zakonodajalec Unije (v
prvem stavku uvodne izjave 67 Uredbe (EU) st. 650/2012), ima predlozitveno
sodis¢e pomisleke glede razlage ¢lena 1(2)(1) in ¢lena 69(5) Uredbedt. 650/2012,
zato prosi Sodisce, da odgovori na vprasanje za predhodno odlo¢

S



