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Az elézetes dontéshozatal iranti kérelemrdl a Birosag eljarasi szabalyzata
98. cikkének (1) bekezdése alapjan készitett dsszefoglalas

A benyujtas napja:
2021. aprilis 14.
A kérdést eloterjeszté birosag:
Sad Okregowy w Warszawie (Lengyelorszag)

Az elozetes dontéshozatalra utalo hatarozat kelte:

2021. aprilis 6.
Felperesek:

,TOYA” sp. z 0.0.

Polska Izba Informatyki I elekemunikagji
Alperes:

Prezes UtzedunKomunikacjiElektronicznej

Az alapeljarasitargya

Az alapigy a¥TOYA Sp. z 0.0.-nak a Prezes Urzgdu Komunikacji Elektroniczne;j
(elektronikusy, tvkozlési hivatal elndke, Lengyelorszag) (lengyel nemzeti
szabalyoz@ hatésagya tovabbiakban: UKE elndke) azon hatarozataval szembeni
fellebbezésere, vonatkozik, amelyben az elndk el6zetesen meghatarozta a TOYA
spaz'e.0y fizikal infrastruktarajahoz valé hozzaférés feltételeit, és arra kotelezte e
tarsasagot, hogy a hozzéférési feltételek e hatarozatban foglalt rendelkezéseinek
megfelelden gondoskodjon arrdl, hogy készen alljon keretszerzddések és egyedi
szerz6dések megkotésére, valamint a fizikai infrastruktirdjdhoz vald hozzéaféréssel
kapcsolatos kérdések fogadasara.

Az elézetes dontéshozatal iranti kérelem targya és jogi alapja

Az EUMSZ 267. cikk alapjan a kérdést elSterjesztd birdsag azt kivanja
meghatéarozni, hogy a tavkozlési piac szabalyozésdval kapcsolatos unids jogi
rendelkezésekkel ellentétes-e az ustawa o wspieraniu rozwoju ushug i sieci
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telekomunikacyjnych (tavkozlési szolgaltatasok és haldzatok fejlesztésérdl szolo
torvény) 18. cikkének (3) bekezdésében foglalt rendelkezés olyan értelmezeése,
amely szerint az feljogositja az UKE elndkét arra, hogy a fizikai infrastruktdraval
rendelkezd, ¢és egyben nyilvanosan elérhetd elektronikus hirkozlési
szolgéltatasokat nyujtdé vagy nyilvanos elektronikus hirkozlé halozatokat
tizemeltetd szolgaltatonak mindsiilo, azonban a kabelvezetékek piacan jelentds
piaci erovel nem rendelkezd tavkozlési vallalkozas szamara olyan szabalyozasi
kotelezettséget irjon eld, miszerint annak alkalmaznia kell az ezen iizemeltetd
fizikai infrastruktarajdhoz valé hozzaférés szabalyaira, koztiik a szerz9déskotés €s
az alkalmazott hozzaférési dijak szabalyaira és eljardsaira vonatkoz@y, az UKE
elndke altal elére meghatarozott feltételeket, az ezen iliz€melteto \fizikai
infrastrukturdjahoz valé hozzaféréssel kapcsolatos jogvita fennallasatel, valamint
a piacon fennall6 hatékony versenytdl fiiggetleniil.

Az 1ligy elbirdlasa sordn a kérdést eloterjeszto, birdsagnak a hatarozat
meghozatalanak id6pontjaban, azaz 2018. szeptember “11-ény fennallo jogi és
ténybeli helyzetet kell alkalmaznia, amikorga 2002A9/EK “és 2002/21/EK
iranyelvek voltak hatalyban. Ezek az ezen iranyelvek rendelkezései helyébe 1épd,
az Eurdpai Elektronikus Hirkozlési Kodex létrehozasarol szglo [(EU) 2018/1972
iranyelv] (a tovabbiakban: EEHK-iranyel), 125, cikke, alapjan 2020. december
21-t61 hatalyukat vesztették. Ezen kiyiil az EEHK:Itanyelvet még nem (ltettek at a
lengyel jogrendbe. Ha azonban a Birésag Ugy itélné.meg, hogy az elbterjesztett
kérdések az EEHK-iranyelv rendelkezéseire venatkoznak, a kérdést elSterjesztd
birdség a Il. valtozatban feltett'kérdés megvalaszolasat keri.

Az elézetes dontéshozatalra eloterjesztett'’kérdés(ek)

1. Ugy kell-e%rtelmézni az elektronikus hirkdzlé halézatokhoz és kapcsolodd
eszk6zokhoz valdhozzéaférésrolydvalamint azok Gsszekapcsolasarol szolo, 2002.
marcius Z-i 2002/19/EK" eurOpai parlamenti €s tanacsi iranyelv 8. cikkének
(3) bekezdeését, ay nagywscbességli elektronikus hirkdzld haldzatok kiépitési
koltsegeinek “esOkkentésére irdnyuld intézkedésekr6l szo6lo, 2014. majus 15-i
2024/64/EU eurdpal parlamenti és a tanacsi iranyelv 3. cikkének (5) bekezdéesével,
valamint “1. cikkének (3) és (4) bekezdésével 0Osszefliggésben, hogy azokkal
ellentétes,, haya nemzeti szabalyozoé hatosag eldirhatja a fizikai infrastruktdraval
rendelkezo,y, ¢s  egyben nyilvanosan elérhetd elektronikus  hirkozlési
szolgaltatdsokat ny0jtd vagy nyilvanos elektronikus hirk6zlé halézatokat
tizemeltetd szolgaltatonak mindsiild iizemeltetonek, amelyet nem mindsitettek
jelentds piaci erével rendelkezd szolgaltatonak, hogy alkalmazza az ezen
tizemeltetd fizikai infrastruktirajahoz vald hozzaférés szabalyaira, koztik a
szerz6déskotés és az alkalmazott hozzaférési dijak szabalyaira és eljarasaira
vonatkozd, az ezen hatdsag altal elére meghatarozott feltételeket, az ezen
tizemeltetd fizikai infrastrukturdjdhoz valdé hozzaféréssel kapcsolatos jogvita
fennallasatol, valamint a piacon fenndllé hatékony versenytol fiiggetlentil?

Masodlagosan (1. valtozat)
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2. Ugy kell-e értelmezni az Eur6pai Elektronikus Hirkézlési Kodex
létrehozasarol sz6l6, 2018. december 11-i (EU) 2018/1972 eurdpai parlamenti és
tanacsi iranyelv 68. cikkének (2) es (3) bekezdésével egyuttesen értelmezett
67. cikkének (1) és (3) bekezdését a nagy sebességii elektronikus hirk6z16
halozatok kiépitési koltségeinek csokkentésére iranyuld intézkedésekrdl szolo,
2014. majus 15-i 2014/61/EU eurodpai parlamenti és a tanacsi irdnyelv 3. cikkének
(5) bekezdésével, valamint 1. cikkének (3) és (4) bekezdésével Osszefliggésben,
hogy azokkal ellentétes, ha a nemzeti szabalyozd hatosag eclbirhatja a fizikai
infrastruktaraval rendelkezd, és egyben nyilvanosan elérhetd elektronikus
hirkozlési szolgaltatdsokat nyujtd vagy nyilvanos elektronikusy, hirk6zl6
halozatokat iizemeltetd szolgaltatonak mindsiilé ilizemeltetoneky, amelyet nem
mindsitettek jelentds piaci erOvel rendelkezd szolgaltatonak, hogy alkalmazza az
ezen lizemeltetd fizikai infrastruktirdjdhoz vald hozzaférés szabalyaira, koztiikha
szerz6déskotés és az alkalmazott hozzaférési dijak szabalyaira ¢S, eljarasaira
vonatkoz0, az ezen hatosag altal elére meghatarozott feltételeket,az" ezen
tizemeltetd fizikai infrastruktirajahoz vald hozZaféréssel kapcsolates jogvita
fennallasatol, valamint a piacon fennallod hatékony versenytolfiiggetleniil?

A hivatkozott uniés jogi rendelkezések

A nagy sebességli elektronikus, hirkozld “halézatoks kiépitési koltségeinek
csokkentésére iranyuld intézkedésekroh, szolo, 2014: majus 15-i 2014/61/EU
europai parlamenti és a tanaesiyiranyelv (HL 2024. L 155., 1. 0.), médositasokkal
egyiitt (a tovabbiakban: koltségekudl'szolo 1ranyelv) — az 1. cikk (4) bekezdése,
valamint a 3. cikk (1), (2)%s.(5). bekezdese

Az elektronikus hirkézl6 halozatek és.elektronikus hirkdzlési szolgaltatasok kozos
keretszabalyozasarol szélg, 2002."méarcius 7-i 2002/21/EK eurdpai parlamenti és
tanacsi iranyely “(,,Keretirdnyely””) (HL 2002. L 108., 33.0.; magyar nyelvi
kulonkiadas 13. fejezet, 29. kOtet, 349. 0.), modositasokkal egyitt — a 8. cikk
(5) bekezdese

A2, clektronikus, hirk6zl6 halozatokhoz és kapcesolodd eszk6zokhdz vald
hozzaférésrol, ‘walamint azok 0Osszekapcsolasarol szolo, 2002. marcius 7-i
(HL'2002." 108., 7. 0.; magyar nyelvii kiilonkiadas 13. fejezet, 29. kotet, 323. 0.),
modositasokkal egyutt — a 8. cikk (1)—(5) bekezdése, valamint a 9. cikk (1) és
(2) bekezdese

Az Eurdpai Elektronikus Hirkozlési Kodex létrehozasarol sz6lo, 2018. december
11-i (EU) 2018/1972 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 2018. L 321.,
36. 0.; helyesbités: HL 2019. L 334., 164. o.; HL 2020. L 191., 7. 0.) — a 67. cikk
(1) és (3) bekezdése, valamint a 68. cikk
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A hivatkozott nemzeti rendelkezések

Ustawa z 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ustug 1 sieci telekomunikacyjnych
(a tavkozlési szolgaltatasok és halozatok fejlesztésérdl szolo, 2010. majus 7-i
torveny) (egységes szerkezetbe foglalva: Dziennik Ustaw, 2017., 2062. tétel) (a
tovabbiakban: tavkozlési szolgaltatasok €s halozatok fejlesztésérdl szolo torvény)
— a 17.cikk (1) és (2) bekezdese, a 18.cikk (1)—(3) bekezdése és (6)-
(8) bekezdése, valamint a 22. cikk (1)—(3) bekezdése

Ustawa z dnia 16 lipca 2004 r. prawo telekomunikacyjne (2004%njulius 16-i
tavkozlési torveny) (egységes szerkezetbe foglalva: Dziennik, Ustaws, 2019.,
2460. tétel) (a tovabbiakban: PT) — 139. cikk

A tényallas és az alapeljaras rovid bemutatasa

A TOYA Sp.zo.o. tavkozlési vallalkozas, eés az ‘ustawa z 7A,maja“2010 r. o
wspieraniu rozwoju ustug 1 sieci telekomunikacyjnych (a tdvkézlésiszolgaltatasok
és halozatok fejlesztésérdl szold, 2010. majus 7-i«torvény)(a tovabbiakban:
tavkozlési szolgaltatasok és halozatok fejlesztésérolszolo torvény) értelmében
vett halozatiizemeltetonek is mindsiil.

Az UKE elnoke hivatalbdl inditott'kozigazgatasieljarast, és felszolitotta a TOYA
sp. z 0.0.-t, hogy szolgaltasson iformacidkat“a fizikai infrastruktarajahoz vald
hozzaférés biztositasanak feltcteleiréla, A TOYA sp. z 0.0. vélaszaban kozolte a
kért informéaciokat.

2018. szeptemberg, 11-én az, WKE | .elndke hatarozatot hozott, amelyben
meghatarozta a, Toya, spaz 0.0y fizikai infrastruktdrajahoz valé hozzaférés
feltételeit a kabelvezetekek és épuletek vezetékhalozata tekintetében, és arra
kotelezte a Toyawsp. z 0.0ét, hogy a hozzaférési feltételek e hatirozatban foglalt
rendelkezéseinck. “megfeleléen gondoskodjon arrdl, hogy készen alljon
keretszerzodeések, “€s “egyedi szerzddések megkotésére, valamint a fizikai
infrastrukt(rgjahoz valo hozzaféréssel kapcsolatos kérdések fogadasara.

A Toyaspaz 0.0x keresetet nyujtott be az UKE elndkének hatarozataval szemben a
Sad, Okr¢gowyaw Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow (varsoi
regionélis bir¢sag, verseny- és fogyasztovédelmi birdsag, Lengyelorszag) elétt.

Az alapeljarasban részt vevo felek fobb érvei

Hatarozatanak indokolasdban az UKE elntke a tavkozlési szolgaltatasok és
halozatok fejlesztésérdl szold torvény 18. cikkének (3) bekezdésére hivatkozott,
amely szerint azt kdvetden, hogy a halozatliizemeltetd tajékoztatast adott a fizikai
infrastruktarahoz vald hozzaférés feltételeirdl, az UKE elndke a 22. cikk (1)—
(3) bekezdésében  foglalt szempontokkal 0Osszhangban hatdrozat  atjan
meghatarozhatja a fizikai infrastruktdrahoz val6 hozzaférés biztositdsanak
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feltételeit. A tavkozlési szolgaltatasok €s haldzatok fejlesztésérdl szold torvény
22. cikkének (1) bekezdéseben foglalt rendelkezessel 6sszhangban az UKE elndke
hatarozatot hoz a fizikai infrastruktarahoz valo hozzaférésrol, kiillonds tekintettel a
hozzaférés aranyos és hatranyos megkulonbdztetést nem tartalmazo feltételei
biztositasanak sziikségessegeére.

Az UKE elndke hangsulyozta, hogy ezen elveket az eurdpai unios jogszabalyok
rogzitik, ¢és azok elsdsorban az Europai Uniordl szolo szerzédésbdl erednek.
Kovetkezésképpen tehat azokat a jogirodalom és az unids itélkezési gyakorlat
figyelembevételével kell alkalmazni. Az aranyossag elve azt jelenti, hagy a fizikali
infrastruktardhoz vald hozzaférés kozigazgatdsi hatarozatban, megallapitott
feltételeinek szikségeseknek és helyénvaloknak, ugyanakkor, azwalkalmazott
intézkedéseknek a lehetd legkevésbé korlatozoknak kell fennitk, Ezen, elvbol
kovetkezik a  kozhatalmi  tevékenységek  szikségességen™, tulmutatd
igénybevételének tilalma. Ennélfogva valamely konkret intézkedés tagallamok
altali alkalmazasa sziikségességének értékelését Gilletoen elsdsorband azt kell
ellendrizni, hogy hasonlo ténybeli helyzetben siem all-e, rendelkezésre kevésbe
szigoru intézkedés. Az intézkedes szilkségességének és terjedelmenek értékelése a
szabalyozasban eldirt feltételeket vizsgdlé hatosag hataskorébe tartozik. Az
aranyossag elve mindig sajatos és versengd, érdekekhez kapcsolodik. Ezen elv
vonatkozasaban az UKE elndke ugy ftélte, "hogy a, TOYA sp.zo.0. fizikai
infrastruktarajahoz vald hozzaféres, feliételeinekymeghatarozasara a kdzigazgatasi
hatarozaton kiviil nincs més lehetdség. Az UKE elnokének allaspontja szerint a
hatérozatban rdgzitett hozzaférési, szabalyokwannak ellenére, hogy érintik a TOYA
Sp. z 0.0. tulajdonhoz valo jogat, “azok ta,nézve nem tulzoak, és megfelelden
figyelembe veszik a jogait'és érdekeit, Antarsasag kulondsen nem esik el attdl a
lehetdségtdl, hogyemeghatarozzana ketetszerzodés tartalmat, annak érdekében,
hogy az megfeleljen‘awallalkozasa keretében elfogadott miikddési szabalyoknak,
feltéve hogys, az ilyen"keretszerzddés rendelkezései nem ellentétesek a
hatarozatbanymeghatarozott hezzaférési feltételekkel, és nem kedvez6tlenebbek a
kedvezményezett vallalkozasok szamara.

Az UKE elnoke arravis ramutatott, hogy a tavkozlési szolgaltatasok es haldzatok
fejlesztésérol 'szolo torvénynek az 6t a fizikai infrastruktarahoz vald hozzéaférés
feltételeit \ megallapité hatarozatok elfogadasara feljogositd feltételeket
meghatarozo “rendelkezései nem vonatkoznak sem a fenntartott infrastruktura
méretére, sem pedig az infrastrukturdhoz vald hozzaféréssel kapcsolatos jogvitak
szamara. Az UKE elndke ezért hatarozathozatala soran figyelembe vette, hogy a
TOYA "Sp.zo.0. koteles egyenld banasmodban részesiteni a tavkozlési
szolgaltatasok és haldzatok fejlesztésér6l szolo torvény 17. cikkében emlitett
hozzaférést kér6 vallalkozasokat. Az aranyos hozzaférési feltételek biztositasanak
szlikségességére tekintettel pedig az UKE elndke a hozzaférés feltételeit
megfeleld, egyben az e hozzaférés altal kovetett cél biztositasdthoz minimalisan
szlikséges intézkedések elfogadasaval allapitotta meg.

Az UKE elnoke kifejtette, hogy az e hatarozatban foglalt megoldas megfelel a
koltségekrdl szolo iranyelvben megaéllapitott célkitizéseknek, amely iranyelv
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rendelkezéseit a tavkozlési szolgaltatasok és haldzatok fejlesztésérdl szolo térvény
ultette at. Az UKE elntke kilondsen ezen iranyelv (4), (5), (7), (8) és
(9) preambulumbekezdését vette figyelembe, amelyek az infrastruktura
megosztasanak el6nyeire, valamint a meglévé forradsok kevéssé hatékony
felhasznalasdhoz vezetd akadalyok felszdmolasanak sziikségességére utalnak. Az
UKE elndke szerint a hatarozat rendelkez6 részében elfogadott, a fizikai
infrastruktarahoz valé hozzaférés feltételeit meghatarozé Aaltalanos eljaras
hozzajarul a vezetékek rendelkezésre bocsatasahoz kapcsolodd hatéaridok,
eljarasok és piaci arak egységesitéséhez. Kovetkezésképpen lehetévé teszi az
Osszes tlizemeltetOvel szembeni egyenld banasmoddot, hozzajarulha fizikai
infrastrukturat igénybe vevo tavkozlési vallalkézasok altali
infrastruktira-beszerzés koltségeinek csokkentéséhez, és nagyobh “hozzaférést
biztosit a vezetékekhez.

Az UKE elnoke ugy veli, hogy a tavkozlési szelgéltatasok, és “halézatok
fejlesztésérdl szolo torvény 18. cikkeének (3) bekezdéséhen foglaltwrendelkezés
minden egyes esetben feljogositja 6t a fizikai gnfrastrukturdhoz vald hozzaférés
biztositasa feltételeinek meghatarozasara, még, akkor .is,sha“a felek” kdzott nincs
jogvita, valamint abban az esetben is, ha az tizemeltetd az, érintett piacon nem
rendelkezik jelentds piaci erdvel.

A Toya sp. zo.o. szerint a szdmarayreferenciaajanlat ‘alkalmazasanak elézetes
kotelezettsegét eldiro hatarozaty stlyosan séti ‘a, koltségekrdl szold iranyelv
3. cikkének (2) és (5) bekezdését, akoltsegekrolszolo iranyelvnek a hozzaférési
iranyelv 8. cikkének (2) “és (8) bekezdésével 0Osszefliggésben értelmezett
(12) preambulumbekezdését, “és 1icikkének (4) bekezdesét, valamint a
keretirdnyelv 8. cikke “(5) bekezdésének = f) pontjat, amelyek szerint ilyen
kotelezettség kizarolag, olyan iizemeltetével szemben irhatd eld, amely a kijeldlt
¢s a nemzetiyszabalyozonhatésag altal megfeleld elemzésnek alavetett piacon
jelentds piacieréyel rendelkezik.

Az elozetes dontéshezatal iranti kérelem indokolasanak rovid osszefoglalasa

A jelen Ugy elbiralasa szempontjabdl kulcsfontossagu a tavkozlési szolgaltatasok
s, haldzatoknfejlesztésérol szolo torvény 18. cikke (3) bekezdésének a tavkozlési
plac % szabalyozasaval kapcsolatos unids rendelkezések fényében torténd
értelmezése.

A 18. cikket a koltségekrdl szo6ld irdnyelvbdl kovetkezd célkitlizések ¢és
megoldasok megvalositasa érdekében vezették be a lengyel jogba, amely iranyelv
célja a széles savu internethez valé hozzéaférés biztositdsa koltségeinek
csokkentése volt.

A koltségekrol  szolo  iranyelv 3. cikkének  (2) bekezdése elbirja a
halézatiizemeltet szamara, hogy koteles tisztességes és észszeru feltételek mellett
teljesiteni azokat az észszerii kérelmeket, amelyek a fizikai infrastrukturajahoz
valé hozzaférésre iranyulnak. A hozzaférés megtagadasa vagy a hozzéaférés
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konkrét feltételeivel €s szabalyaival kapcsolatban felmeriild jogvita esetén a
nemzeti szabalyoz6 hatosag koteles a koltségekrdl szolo iranyelv 3. cikkének
(5) bekezdésével Osszhangban a vita hatarozatban torténd rendezésére. A
koltségekrol szolo iranyelv tehat csak konkrét tigyben felmeriilo jogvita esetén irja
eld a nemzeti szabalyozo hatdsag beavatkozasat, és nem tartalmaz olyan
szabalyozast, amely lehetové tenné e hatdosag szamara, hogy e tekintetben
referenciaajanlatok alkalmazasat irja eld, vagy ilyen ajanlatokba beavatkozzon.

A koltségekrol szolo iranyelv rendelkezéseire tekintettel kétségek meriilnek fel a
kdzhatalmi tevékenysegek UKE elndke altali gyakorlasaval kapcsolatban, amikor
olyan kozigazgatasi hatarozatot hozott, amely megallapitetta “a™, fizikai
infrastruktarahoz valo hozzaférés feltételeit, és arra kotelezte a,Toyawsp.iz 0.0.-t,
hogy e feltételeket alkalmazza az lUzemeltet6kkel szemberiyamelyekyhozzaferés
iranti kérelemmel fordultak hozza. A koltségekrdl szolgfiranyelv celkitlizéseinek
eléréséhez ugyanis elegendd lenne, ha jogvita felmeriilcse ‘eseten, vagy, azvadott
piacon versenytorzulas bekdvetkezése esetén dlkalmaznanak kézigazgatasi
hatarozatokat.

Ezenfeliil a hatarozat el6zetesen ir el6 kotelezettségeket a Toya sp. z 0.0. Szaméra,
rendelkezéseibodl kitilinik, hogy ilyen kotelezettségeketesak az adott piacon
fennalld tényleges és fenntarthat6 verseny hianyaban lehet eldirni, és csak jelentds
piaci erdvel rendelkezd tlizemeltetékkeh, szemben,, Ugyanakkor a megtamadott
hatdrozat meghozatala elétt@@az UKE) elnOke nem vizsgalta a hatékony verseny
fennallasat a kabelvezetékek piacan,a Toya sp.zo.0. pedig e piacon
nyilvanvaloan nem refidelkezik jelemntds, piaci erdvel. A kérdést eldterjesztd
birdsag azt is jelzi,.hogwa koltségekrolszo616 iranyelv 1. cikke (4) bekezdésének
megfeleléen, ha ezen iranyelwy, barmelyik rendelkezése ellentétes az ezen
irdnyelvben felsorolt iranyelvekkel, kiilondsen a keretirdnyelvvel és a hozzéférési
iranyelvvel, sez\utobbi \iranyelvek vonatkozo rendelkezései az iranyaddk és
alkalmazandok:

Megnkell jegyezniy.hogy,az UKE elndkének azon lehetdsége, hogy a tavkozlési
eszkOz0khoz valdhozzéaférésre vonatkozoan eldzetes kotelezettségeket irjon eld a
tavkozlésivvallalkozasok szdméra, a lengyel jogban is attol fiigg, hogy ez
sziikséges:e ‘aghatékony verseny biztositasahoz. Marpedig a PT 139. cikkének
(Irbekezdesével osszefuiggésben értelmezett 139. cikkének (1b) bekezdésébdl
kitinik, hogy az épiiletekhez és tavkozlési infrastruktirakhoz vald hozzaférés
biztositasara vonatkozd kotelezettség torvény erejénél fogva valamennyi
tavkozlési vallalkozasra vonatkozik, fiiggetleniil attol, hogy jelentds piaci erével
rendelkezik-e, azonban az el6zetes kotelezettségeket eléird hatarozat elfogadasat
csak a hatékony verseny hianya indokolhatja.

A TOYA sp. z 0.0.-ra vonatkoz6 hatarozaton kivil az UKE elntke tovabbi hat
hasonlé hatarozatot hozott hat masik lizemeltetd tekintetében, amelyek szintén
fellebbezést nyujtottak be e hatarozatokkal szemben. Az elézetes dontéshozatalra
utalo hatarozat a tovabbi fellebbezésekre vonatkozé lgyek elbiradlasanak maodjara
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is hatassal van, és ennélfogva nagy jelent6séggel fog birni a nemzeti tavkozlési
piac mitkddése szempontjabol.



