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Pifedmét pivodnihowizeni

Puvodni fizeni seytyka ‘sporu~mezi Belgische Staat (Belgicky stat, dale jen
,,danioviporgan‘) a spolecnosti VP CAPITAL NV ve véci zdanéni pfevodu ztraty v
ptipad¢ aKeii, ktera byla zauc¢tovana v Lucembursku pied pfemisténim sidla této
spolecnostiido Belgie:

Pitedmét a pravni zaklad Zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce

V ramei této zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otdzce na zakladé clanku 267
SFEU se predkladajici soud v podstaté taze Soudniho dvora, zda ¢lanek 49 SFEU
brani tomu, aby lucemburska spole¢nost v zasad¢ musela zdanit pfevod ztraty v
Belgii, ledaze by tato spolecnost spliovala ur€itou podminku, zatimco belgicka
spole¢nost neni — az na jednu konkrétni vyjimku - za to neni v Belgii zdanéna, a
to aniz by musela byt tato podminka splnéna.
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PredbéZna otazka

Je takova vnitrostatni pravni uprava, jako je pravni uprava dotcend v projednavané
véci, v rozporu se svobodou usazovani zaru¢enou ¢lankem 49 SFEU, pokud vede
k tomu, Ze lucemburskd spolecnost, kterda zauctuje ztratu hodnoty akcii
v Lucembursku, kterou sice v zdsad€ odecte od svého zdanitelného hospodaiského
vysledku, ale z duvodu, Ze se nachazi ve ztraté, ji ve skute¢nosti nemiize odecist
od tohoto vysledku, je po pfemisténi svého statutarniho sidla do Belgie zdanéna v
souvislosti s ptevodem této ztraty hodnoty v Belgii, ledaze kapitalové zisky, které
jsou skryty za timto pfevodem, byly zauctovany na nedisponibilnidpasivni tcet,
zatimco belgicka spolecnost, kterd v souvislosti s pfevodem t€to ztraty neni
zdanéna, pokud kapitalové ztraty jiz nebyly odecteny od belgického'zdanitelného
hospodaiského vysledku, a sice aniz by ztrata hodnoty, ktéré jeiskeyta za timto
pfevodem, musela byt zat¢tovana na nedisponibilni pasivai tcet?

Uvadéna ustanoveni unijniho prava

Clanky 49 a 54 SFEU

Uvedené vnitrostatni predpisy

Wetboek van de inkomstenbelastingen 1992 (zdkon"o danich z pfijmi z roku
1992, dale jen ,, WIB 92°), §24 odst, 1 bod 2844 odst. 1 bod 1, § 182, § 184b
odst. 2 druhy pododstavec, $190,0dst. 2,8 198 bod 7, § 206 odst. 3, § 521.

Koninklijk Besluit tot uityoering van het WIB 92 (kralovské natizeni k provedeni
zakona o danich_z prijmi zroku 1992, déle jen ,kralovské natizeni®) KB/CIR 92)
§ 74.

Stru¢ny, popis skutkeyého stavu a pivodniho Fizeni

Spole¢nosty,VPL,CARITAL NV je spolecnosti zalozenou v Lucembursku, kde ma
rovnez své statutarni sidlo. Zatcétovala razné ztraty hodnoty akcii a odecetla je od
sveho zdanitelného hospodarského vysledku. Dne 30. dubna 2009 disponovala v
LCucembursku danové prevoditelnymi ztratami ve vysi 89 587 962,96 eur.

Dne I'\kvétna 2009 premistila své sidlo do Belgie, aniz by nadale méla stalou
provozovnu v Lucembursku, pficemz se pieménila na obchodni spole¢nost podle
belgického prava.

Podle 8206 odst.3 WIB 92 nebyl v Belgii povolen odpocet danove
prevoditelnych ztrat vzniklych v Lucembursku.

Po piemisténi svého sidla do Belgie spole¢nost pievedla nékteré ztraty hodnoty.
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V roce 2011 zaslal danovy organ spole¢nosti VP CAPITAL NV oznameni o
zméné danového pfiznani tykajiciho se korpora¢ni dané za zdanovaci obdobi
2010, ve kterém uvedla, Ze zpétné upravi zvySeni piivodniho stavu rezerv z
divodu pfevodu ztraty hodnoty a Ze zdanuje prevod ztraty hodnoty.

V roce 2012 provedl datovy organ dodateny vymér korporacni dané ve vysi
15 965 680,75 eur za zdanovaci obdobi 2010.

Spole¢nost VP CAPITAL NV proti tomuto vyméru podala odpor a dopliujici
odpor. Podala rovnéz opravny prostiedek k rechtbank van eerste’ aanleg te
Antwerpen (soud prvniho stupné v Antverpach, Belgie), kterou se domahala, aby
soud zruSil dodate¢né vymeéteni korporacni dané za zdanovaci obdobi®2010 a
podptrné, aby ji osvobodil od dang¢.

Rozsudkem ze dne 6. ledna 2016 rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen(soud
prvniho stupné v Antverpach, Belgie) potvrdil napadeny dodatecny vymeés.

Spole¢nost VP CAPITAL NV proti tomuto rozsudku podala‘edvolani.

Rozsudkem ze dne 4. zaii 2018 hof van beroep tevAntwerpen (odvolaci soud v
Antverpéach, Belgie) potvrdil rozsudek yydany v prvnimistupni.

Spole¢nost VP CAPITALy NV podala proti tomute rozsudku kasacni opravny
prostiedek.

Hlavni argumenty tcastniki piivedniho ¥izeni

Podle danového organu musi byt ptevodiztrat hodnoty, kterou VP CAPITAL NV
jiz zauctovala (v Lueembursku, “povazovdna v Belgii nikoli za pievod ztraty
hodnoty, alemza zjistényaziskpktery vSak nebyl realizovan. Podle WIB 92 plati, ze
pokud zahrani¢ni spolenost premisti své statutarni sidlo, hlavni provozovnu nebo
ustiedi®do Belgie, musi byt zisky a ztraty hodnoty ve vztahu k soucastim
spojenym, Se. zahrani¢énimi provozovnami nebo nachazejicim se v zahranici,
kterymi, tato,spolecnost disponuje, které jsou realizovany k pozdéjSimu okamziku,
urceny na zaklade tcetni hodnoty, kterou maji v okamziku uskute¢néni transakce.
Zjistény,, aleynerealizovany kapitalovy zisk je osvobozen od dané tehdy, je-li
splaeéna podminka nedisponibility stanovena v § 190 odst. 2 CIR 92, coz znamena,
ze kapitalovy zisk musi byt zauctovan na nedisponibilnim pasivnim uctu.
Vzhledem k tomu, ze VP CAPITAL NV nezauctovala tento z dainového hlediska
realizovany kapitalovy zisk, resp. z tcetniho hlediska uskutecnény prevod ztraty
hodnoty, na zvlastni pasivni ucet, musi byt tento ptevod ztraty hodnoty zdanén.

Spolecnost VP CAPITAL NV tvrdi, ze dotCena pravni Gprava je v rozporu se
svobodou usazovani.

Podminka nedisponibility stanovena v § 190 odst. 2 WIB 92, kterou musi splnit
spoleCnost, kterd zalctovala ztrdtu hodnoty akcii v zahrani¢i a tuto ptfevede po



15

16

17

18

SHRNUT{ ZADOSTI O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE — VEC C-414/21

pfemisténi svého sidla do Belgie, aby byl tento pievod osvobozen od danég, vede k
tomu, ze dotCené prostiedky nemohou byt vyuzity pro vyplaceni dividend ¢i
pouze pro vklad do zdkonného rezervniho fondu, ani nemohou byt pouZity jako
zaklad nebo faktor pro vypocet odmeén nebo piispévki.

Takové omezeni by piedstavovalo piekazku svobody usazovani pro spoleénost,
ktera zatctovala ztratu hodnoty akcii mimo Belgii, ale z diivodu, ze se nachazela
ve ztraté, je nemohla skutecné odecist od svého zdanitelného hospodaiského
vysledku, kterého dosahla, ve srovnani s belgickymi spole¢nostmi, které
zauctovaly ztratu hodnoty na zaklad¢ pravni upravy belgické korpetacni dané, a
tyto spolecnosti je mohou nasledné nezdanéné odecist bez takevehoyomezeni,
ledaze by tyto ztraty hodnoty byly pfedtim odectenyqod “zdanitelného
hospodatského vysledku.

Takova piekazka muze byt odivodnéna pouze tehdy, ‘pokud ’situace nejsou
objektivné srovnatelné, nebo pokud existuji naléhave, divedy obecného zajmu,
které musi byt mimoto ucinné a ptimétené, coz nebylo prokazano:

Strucné vylic¢eni odlivodnéni piredbézné otdazky

Piedkladajici soud si klade otazku, zda,rozsudekyzesdne 27. Unora 2020, Aures
Holdings, C-405/18, EU:{C:2020:127,, ktery odkazuje na vnitrostatni pravni
upravu, podle niz danové Ztraty vzniklé,spolecnosti v jednom clenském staté
nemohou byt uplatnény poepreémisténivdanového sidla do jiného Clenského statu,
muze byt rovnéz pouzifyna takovou vnitrostatni pravni upravu, jako je pravni
uprava dotCenda v puvednim, rizenfy, podle které ztrata hodnoty akcii, kterou
spolecnost zauctovala v jednomwnllenském staté a tam sice v zasad¢ provedla
odpocet od svéhomzdanitelnéhoyzhospodarského vysledku, avSak kvili existenci
danové ztraty ji. od ‘tehote ‘hospedarského vysledku ve skute¢nosti nemohla
odecist, po premisténi statutarniho sidla do jiného ¢lenského statu nemiize byt v
tomto ¢lenském statSwplatnéna, ledaze jsou kapitalové zisky, které jsou skryty za
dotcenym pievodem, zati€tovany na nedisponibilni pasivni Gcet.

Kromé toho'wgvstava otazka, zda, jak tvrdi VP CAPITAL NV, rozsudek Aures
Holdings™je wiibec slucitelny s judikaturou Soudniho dvora v jeho rozsudku
Bevola ayJens,W. Trock, C-650/16, EU:C:2018:424. Podle rozsudku Aures
Holdings nemohou byt zasady stanovené v rozsudku Bevola a Jens tykajici se
konecnych ztrat stalé provozovny-nerezidenta, kterd ukoncila veSkerou ¢innost a
jejiz ztraty nemohly byt odecteny od jejiho zdanitelného zisku v €lenském state,
ve kterém tato provozovna vykondvala svou ¢innost a jiz nemohou byt odecteny,
se situace spolecnosti-rezidenta majici takovou stalou provozovnu v zasad¢ nelisi
z hlediska cile zabranit dvojimu pfevodu ztrat od situace spolecnosti-rezidenta
s stlou provozovnou -rezidentem, ackoli situace té€chto obou spole¢nosti nejsou v
zasad¢ srovnatelné - pouzity, pokud spolecnost poté, co piemistila své skutecné
sidlo a tim svou dafiovou rezidenci ze c¢lenského statu svého sidla do jiného
Clenského statu, by v tomto Clenském staté chtéla provést odpocet ztrat, které ji
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vznikly v prvné uvedeném clenském staté¢ ve zdanitelném obdobi, ve kterém
vykonaval vylu¢né tento stat viici této spole¢nosti svou daniovou suverenitu.

O
N



