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[omissis] SW podal na Cour nationale du droit d'asile (Narodny sud pre azylove
pravo, Francuzsko) zalobu o neplatnost’ rozhodnutia z 11. oktobra 2019, ktorym
generdlny riaditel' Office frangais de protection des réfugiés et apatrides
(Francuzsky Urad na ochranu utecencov a 0s0b bez $tatnej prislusnosti) (OFPRA)
zamietol jeho ziadost 0 azyl a odmietol uznat' ho za utecenca alebo mu udelit
doplnkovu ochranu.

Cour nationale du droit d'asile (Narodny sud pre azylové pravo)4rozhodnutim
¢. 20016437, 20005472 z 9. decembra 2020 jeho ziadosti vyhovel apriznal mu
postavenie utecenca.

Franclzsky urad na ochranu uteCencov a0sob bez Statnej prislusnesti podal
odvolanie [omissis], v ktorom navrhuje, aby Conseil\d’Etat> (Statna“wada,
Franclzsko):

1. zrusila toto rozhodnutie,
2. vrétila vec Cour nationale du droit d'asile (Narodnyssud pre azylové pravo).
OFPRA tvrdi, ze Cour nationale du droit'd'asilex(Narodny sud pre azylové pravo):

— nedostato¢ne oddvodnil svoje rozhodnutieva dopustil sa nespravneho pravneho
posudenia, ked” nepreskumal,¢i dotkautd esobabola z dévodu ohrozenia svojej
bezpeénosti nltena opustit zonu pdsohenia Agentlry Organizacie Spojenych
narodov pre pomoc ‘@pracu, v prospech palestinskych utecencov na Blizkom
vychode (UNRWA),

— sa dopustil nespravneho pravheho posudenia, ked’ rozhodol, Ze to, ze UNRWA
nie je sehopnd financovat terciarnu zdravotnu starostlivost prisposobend
zdravotnému stavu palestinskeho utecenca, predstavuje dévod na ukoncenie
uciringj ochrany zoystrany tejto agentiry, na zéklade ¢oho sa mozno domahat
vyhodplyndcich zo,Zenevského dohovoru,

=ysandopustil nespravneho pravneho posudenia a skreslil spisovi dokumentaciu,
ked rozhedol, ze sa m& vychadzat’ z toho, ze UNRWA nie je schopné plnit’ si
ulohu pemoci, hoci starostlivost’ 0 terciarnu starostlivost’ nie je jej sucast'ou
a ani sa nepreukazalo, ze dotknutej osobe nebolo v Libanone mozné poskytnut’
adekvatnu liecbu.

[omissis]
Kedze:

1.  Zpisomnosti v spise, ktory predlozil sud rozhodujuci vo veci samej,
vyplyva, ze SW, ktory je palestinskeho pdvodu, narodeny v roku 1976 [omissis]
v Libanone, kde zil az do svojho odchodu z krajiny vo februari 2019, pricestoval
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do Francuzska 11.augusta 2019. Generalny riaditel' Francuzskeho dradu na
ochranu ute¢encov a 0s0b bez Statnej prislusnosti rozhodnutim z 11. oktébra 2019
odmietol vyhoviet' jeho ziadosti 0 priznanie postavenia ute¢enca. OFPRA sa
neskor odvolal proti rozhodnutiu z 9. decembra 2020, ktorym Cour nationale du
droit d’asile (Narodny sud pre azylové pravo) zrusil toto jeho rozhodnutie
a priznal SW postavenie ute¢enca.

2. Po prvé podrla ¢lanku 1 A ods. 2 prvého pododseku Zenevského dohovoru
z 28. jula 1951 o pravhom postaveni uteCencov sa pojem ,,uteCenec” yzt'ahuje na
kazda osobu, ktord ,,sa nachadza mimo svojho stdru a ma opravnené obavy pred
prenasledovanim z rasovych, ndabozenskych a narodnostnych «dovodov alebo
zdbvodu prislusnosti Kk urcitej socialnej skupine alebo zastavamia wxcitych
politickych nazorov, nemdéze prijat alebo v désledku uvedenych ‘ebaw, odmieta
ochranu svojho statu, alebo osobu bez statneho obcianstvay ktorassa nachadza
mimo Statu svojho doterajsieho pobytu a ktora sa tam vzhladem aa uvedene obavy
neméze alebo nechce vrdtit. Clanok 1 D tohto, dohevoru vsak stanovuje, ze
,,tento dohovor sa nevztahuje na osoby, ktoré v suéasnesti majiyochranu alebo
pomoc inych organov alebo odbornych otganizacii, OrganizacCie Spojenych
narodov, nez je Urad Vysokého komisara“@rganizécie Spojenych narodov pre
utecencov. Ak takato ochrana alebo pomoee, z'akychkolvek ddvodov zanikla bez
toho, aby sa o postaveni tychto os6b definitivne,rozhedlo podia platnych uzneseni
Valného zhromazdenia Organizacie Spejenych narodov, vzrahujii Sa na ne ipso
facto ustanovenia tohto dohevoru .

3. Agentura Organizécie, Spojenych narodov pre pomoc a pracu Vv prospech
palestinskych ute¢encovina Blizkom,vychode (UNRWA) bola zriadena uznesenim
¢.302 (IV) Valného ‘zhromazdenia “OSN [omissis] z 8. decembra 1949, aby
poskytovala priamu, pomoe, ,palestinskym uteCencom® nachéadzajicim sa
v niektorom zQ Statovealebo na Uzemi patriacom do zemepisnej oblasti jej
pdsobenia, konkrétne wLibanene, “Syrii, Jordansku, na Zapadnom brehu Jordanu
av Pasme "Gazy.\Podl'a, uznesenia ¢.74/83 Valného zhromazdenia OSN
z 13. déeembra 2019% UNRWA, ktorou sa predizil mandat tejto agentdry do
30.juna 2023, 'sa cinnosti Uradu vykonavaju ,,s0 zretelom na dobré Zivotné
podmienky,\ochranusa humanny rozvoj palestinskych utecencov* aich cielom je
. zabezpecovat ich*zakladné potreby v oblasti zdravia, vzdelavania a Zivobytia “.
Z konsolidovanyich instrukcii 0 sposobilosti a registracii, ktoré tato agentira
vydala vreku 2009, vyplyva, ze tieto davky sa poskytuju jednak u nej
registrovanym osobam, ktorych obvyklym miestom pobytu bola po¢as obdobia od
1. juna 2946 do 15. méja 1948 Palestina a ktoré stratili domov aj prostriedky
zivobytia v dbsledku konfliktu, ktory sa odohral vroku 1948, ako aj ich
potomkom, a jednak ostatnym opravnenym osobam uvedenym v pismene B
Casti 111 tychto instrukcii, ktoré o to poziadaja, hoci nie su registrované UNRWA.
UNRWA sa ma vzhladom na Ulohu, ktora jej bola zverend, povazovat’ za ind
agentdru OSN nez je Urad vysokého komisara OSN pre ute¢encov, ktora tymto
osobam poskytuje pomoc v zmysle ustanoveni uvedenych v bode 2.
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4.  Z ustanoveni citovanych v bode 2 vyplyva, Ze Zenevsky dohovor z 28. jila
1951 sa na palestinskeho utecenca neuplatni, pokial’ skuto¢ne vyuziva pomoc
alebo ochranu UNRWA, ako je definovana v predchéadzajicom bode.

5. Podruhé ¢lanok 12 ods. 1 pism. a) smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2011/95/EU z 13. decembra 2011 0 norméch pre opravnenie statnych prislusnikov
tretej krajiny alebo 0séb bez statneho obcianstva mat’ postavenie medzinarodnej
ochrany, o jednotnom postaveni ute¢encov alebo 0séb opravnenych na doplnkovu
ochranu a o obsahu poskytovanej ochrany stanovuje, ze ,statny prislusnik tretej
krajiny alebo osoba bez statneho obcianstva SU vyluceni z postavenia utecenca,
ak patria do rozsahu pdsobnosti ¢ldnku 1 pism. D Zenevského dohovoru, ktory sa
tyka ochrany alebo pomoci od organov alebo agentir OrganizacCie Spejenych
narodov inych ako Vysokého komisara Organizacie Spojenych™narodovapre
utecencov. Ak takato ochrana alebo pomoc z akéhokolvek™ddvodin zanikla bez
toho, aby sa o postaveni tychto os6b definitivne rozhodlo\wsilade s prisiusnymi
uzneseniami Valného zhromazdenia Organizacie Spojenychinarodey, tieto osoby
budu opravnené ipso facto na vyhody z ustanovenia tejto‘smernice.

6. Vo svojom rozsudku z 19. decembra®2012, Abed “El Karem El Kott ai.,
C-364/11, EU:C:2012:826, Sudny dvorsEuropskej unie razhodol, ze ¢lanok 12
ods. 1 pism. a) druha veta smernice Rady 2004/83/ES z 29.aprila 2004, prebrata
v rovnakom zneni vyssie uvedenymi’istaneveniami smernice 2011/95/EU, ,,sa ma
vykladat’ v tom zmysle, Zze\zanik oehrany,alebo pemaoci zo strany inej agentury
alebo organu Organizécie Spojenych narodoy, nez je [UNHCR], ,z akéhokol'vek
dovodu‘ sa tyka tiez situacie 0soby, ktor&po tom, ako tato ochranu alebo pomoc
skuto¢ne vyuzivala, ju prestane vyuzivat’ z dovodov vymykajlcich sa jej kontrole
anezavislych od jej véle®, awzew,,prislusnym vnutrostatnym orgdnom ¢lenského
Statu zodpovednym'za postdenie“ziadosti 0 azyl podanej takouto osobou prinalezi
na zéklade individualneho preskumania takejto ziadosti overit, ¢i uvedena osoba
bola ndtené@mopustit’ “zonusposobenia tejto agentlry alebo organu, ¢o plati
v pripade, ze sa nachadzala v situacii vazneho nebezpecenstva a dotknuté agentira
alebo Argan neboli sehopné zarucit’ jej v tejto zéne zivotné podmienky, ktoré su
v sulade ‘s Glohou, ktora Uvedenej agentdre alebo organu prinalezi. Sudny dvor
dalej “wviedol, nze v pripade zistenia prislusnych organov ¢lenského Statu
zodpovedného za posudenie ziadosti 0 azyl, ze podmienka tykajuca sa zaniku
ochranysa pemoci UNRWA je s ohl'adom na ziadatela splnena, skutocnost, ze
moze byt Ipso facto ,opravnen[ym]... na vyhody z... tejto smernice‘, spésobuje
uznanie postavenia uteCenca tymto ¢lenskym S$tatom... apriznanie postavenia
utecencartomuto ziadatelovi® pod podmienkou, ze sa naftho nevzt'ahuje niektory
z dévodov na vyltc¢enie (z postavenia uteCenca) uvedenych v odseku 1 pism. b)
alebo odsekoch 2 a 3 tohto ¢lanku 12.

7. Zvyjadreni v napadnutom rozhodnuti vyplyva, ze pri posudzovani, ¢i sa SW
moéze domahat’ ipso iure postavenia uteCenca, vychadzal vnuatrostatny sud z toho,
ze Jje preukdzané, ze UNRWA nie je schopna poskytnut dotknutej osobe
dostato¢ny  pristup  k terciarnej zdravotnej  starostlivosti  tykajucej sa
najzavaznejSich choréb ak lieku, na ktory je tato osoba odkédzana z hladiska
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svojho prezitia, ateda jej zarucit' Zivotné podmienky, ktoré by boli v sulade
s tlohou pomoci tejto agentury, v désledku ¢oho by sa dotknuta osoba ocitla vo
vel'mi neistej osobnej situécii, az by mohla byt nakoniec ndtend opustit’ Libanon.
OFPRA tvrdi, Ze Cour nationale du droit d'asile (Narodny sud pre azylové pravo)
sa vo svojom rozhodnuti dopustil nesprdvneho pravneho posadenia, ked
nepreskimal, ¢i bola dotknutd osoba ndtend opustit’ zonu pbésobenia UNRWA
z dovodu ohrozenia svojej bezpecnosti, d’alej ked’ rozhodol, ze to, ze UNRWA nie
je schopnd financovat' terciarnu zdravotnd starostlivost’  prispdsobenu
zdravotnému stavu palestinskeho ute¢enca, je dovodom na ukonéenie ucinnej
ochrany zo strany tejto agentury, na zéklade ¢oho sa mozno domahat’ vyhod zo
Zenevského dohovoru, a ked’ rozhodol, Ze sa ma vychadzat’ z tohe, ZeNWUNRWA
nie je schopnu plnit’ si Ulohu pomoci, hoci zabezpecenie tercidrnej starostlivosti
nie je jej sucast’ou.

8.  Odpoved na uplatnené odvolacie dévody zavisi od‘toho,€t bez'ehl'adu na
ustanovenia vnutroStatneho prava, ktoré za uréitych“padmienek povoluju pobyt
cudzinca z dévodu jeho zdravotného stavu a pripadne he, chraniaspred opatrenim
vyhostenia, sa maju ustanovenia ¢lanku 12 ods. T, pismy,a)ismernice 2011/95/EU
vykladat” vtom zmysle, ze chorého palestinskehowutecencayktory po tom, ¢o
skuto¢ne vyuzil ochranu alebo pomoeC WUNRWA, opustil stat alebo Uzemie
nachadzajuce sa v zone pdsobenia tejto.agenturyy kde mal svoj obvykly pobyt,
z dévodu nedostato¢ného Qristupd Kzdravotnejistarostlivosti a liecbe, ktoré si
vyzaduje jeho zdravotny stav, ked toto nezabezpe€enie starostlivosti jeho osobe
moze viest K realnemu ohrozeniu jehe ziveta alebo fyzickej integrity, mozno
povazovat’ za nachadzajicého Sa,\Vo vel'mineiStej osobnej situécii a v situacii, ked’
mu UNRWA nie je schopna ‘zaruit zivotné podmienky, ktoré by boli v sulade
s Ulohou, ktord bola tejto ‘agentlire zverena. V pripade kladnej odpovede je teda
potrebné urcit’, _akeskritériastykajlice sa napriklad zavaznosti choroby alebo
povahy potrebnej starosthivosti mezno uplatnit’ pri uréovani takejto situécie.

9.  Otéazky uvedené v bede 8*vyssie sU rozhodujuce na vyrieSenie sporu, ktory
ma rozhednut,Conseihd’Etat (Statna rada) a vyvolavajl zavazné tazkosti tykajlce
sa vykladu prava,Europske] anie. V dosledku toho je potrebné obratit’ sa na Sudny
dvor Eurdpskeppuniespodla ¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie a az
do, rozhodnutia Stdneho dvora o vSetkych tychto otazkach prerusit konanie
0,odvolacichwnavrhoch OFPRA.

Conseil d’Etat (Statna rada, Franctizsko) ROZHODLA:

[omissis] Konanie o odvolani, ktoré podal Francizsky drad na ochranu ute¢encov
a 0s0b bez $tatnej prislusnosti, sa prerusuje dovtedy, kym Sudny dvor Eurdpskej
Unie nerozhodne o tychto otazkach:

1. Bez ohladu na ustanovenia vnutroStitneho préva, ktoré za urcitych
podmienok povol'uju pobyt cudzinca z dévodu jeho zdravotného stavu a pripadne
ho chrania pred opatrenim vyhostenia, maju sa ustanovenia ¢lanku 12 ods. 1
pism. a) smernice 2011/95/EU vykladat’ v tom zmysle, ze chorého palestinskeho
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uteenca, ktory po tom, ¢o skutoéne vyuzil ochranu alebo pomoc UNRWA,
opustil stat alebo Uzemie nachadzajice sa v zone pdsobenia tejto agentury, kde
mal svoj obvykly pobyt, zddvodu nedostatoéného pristupu k zdravotnej
starostlivosti aliecbe, ktoré si vyzaduje jeho zdravotny stav, ked’ toto
nezabezpeCenie starostlivosti jeho osobe moze viest' k redlnemu ohrozeniu jeho
zivota alebo fyzickej integrity, mozno povazovat’ za nachadzajiceho sa vo vel'mi
neistej osobnej situacii a v situacii, ked mu UNRWA nie je schopna zabezpecit
zivotné podmienky, ktoré by boli v silade s ulohou, ktord bola tejto agentire
zverena?

2. 'V pripade kladnej odpovede na tato otazku, aké kritérian— tykajlce sa
napriklad zavaznosti choroby alebo povahy potrebnej starostlivostin- umoznuju
urcit’ takato situaciu?

[podpisy] [omissis]



