Véc T-191/04

MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG
v.

Ufiad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znamky a vzory) (OHIM)

»Ochranna znamka Spolecenstvi — Namitkové fizeni — Piihldska obrazové ochranné
zndmky obsahujici slovni prvek METRO - Star$i narodni slovni ochranna znamka
METRO - Uplynuti doby platnosti starii nérodni ochranné znamky*

Rozsudek Soudu (tietiho senatu) ze dne 13. zaii 2006 . II - 2858

Shrnuti rozsudku

1. Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Definice a nabyti ochranné zndinky Spolecenstvi —
Relativii ditvody pro zamitnuti — Ndmitky majitele starsf totoZué nebo podobné oclhramnné

zndmky zapsané pro totozné nebo podobné vyrobky nebo sluzby
[Narizent Rady ¢ 40/94, él. 8 odst. 1 pism. b) a éldnek 42]
II - 2855



SHRNUTT — VEC T-191/04

Dosah — Odvolaci fizeni
(Narizeni Rady & 40/94, él. 61 odst. 1)

2. Ochrannd zndmbka SpoleCenstvi — Vyjddieni tfetich stran a ndmitky — Priizkum ndmitek —

3. Ochrannd zndmka Spoledenstvi — Procesuf ustanoveni — Dokazovdni

(Narizeni Rady ¢ 40/94, &l 76; nafizeni Komise & 2868/95, éldnek 1, pravidla 16 a 20)

Ustanoveni ¢lankd 8 a 42 nafizeni
¢. 40/94: o ochranné zndmce Spoleden-
stvi a pravidel 15, 16 a 20 providéciho
nafizen{ tykajici se relativnich davodd
pro zamitnuti a ndmitkového F{zeni maji
predeviim za cil zajistit, aby si star$i
ochrannd zndmka mohla zachovat svou
funkci identifikace ptivodu tim, Ze sta-
novi moznost zamftnuti zépisu nové
ochranné znadmky, kterd by mohla koli-
dovat se star3i ochrannou znamlkou,
z divodu nebezpedf jejich zdmény.

V tomto ochledu nemuiZe byt funkce
identifikace pivodu star$i ochranné
znamky ohroZena jinou ochrannou
zndmkou, kterd je zapsédna teprve po
uplynuti doby platnosti stari ochranné
znidmky. Mezi pfihlaovanou ochrannou
zndmkou a star${ ochrannou zndmkou,
jejiz doba platnosti uplynula béhem
obdobi poddn{ ndmitek, nemiZe Zidn4
kolize nastat, jelikoZz ptihlagovand
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ochranni zndmka miZe byt zapsdna aZ
po skonceni ndmitkového tizeni.

(viz body 31-33)

Podle judikatury zavisi v rdmci pte-
zkumu rozhodnuti o ndmitkéch, ktery
provadéji odvolaci senity Uradu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) na zékladé ¢l. 61 odst. 1
nafizenf ¢ 40/94 o ochranné znimce
Spoleéenstvi, vysledek odvoldni na
otdzce, zda nové rozhodnuti, které md
stejny vyrok jako rozhodnuti, jez je
pfedmétem odvoldni, muaZe, nebo
nemtiZze byt legalné pfijato v okamziku,
kdy se rozhoduje o odvoldni. V rdamci
tohoto piezkumu vykondvaji odvolaci
sendty OHIM, kromé vrdceni véci, pra-
vomoci oddéleni, které pfijalo rozhod-
nuti, jez je pfedmétem odvoldni. Zisada
zakotvend touto judikaturou je tudiz
pouzitelnd na posouzeni providdéné
nimitkovym oddélenim, takze ani
ndmitkové oddéleni, ani odvolaci senity
nemohou pfijmout rozhodnuti, které by
bylo v okamziku, kdy rozhoduji na
zakladé dikaztt predlozenych udastniky



MIP METRO v. OHIM - TESCO STORES (METRO)

fizeni v rdmci fizeni, které je pied nimi
vedeno, protipravni. Ndmitkové oddéleni
a odvolaci sendty musi vzit tedy v tivahu
zmény okolnosti, které nastaly mezi
podidnim néamitek a rozhodnutim
o ndmitkach a které vyplyvaji z ditkazt
piredlozenych dac¢astniky fizeni
v odpovédi na Zzidost OHIM o po-
skytnutf informaci.

(viz body 34-36)

Urad pro harmonizaci na vnitfnfm trhu
{ochranné znamky a vzory) pilitom musi,
aby byl schopen v rdmci ndamitkového
Fizenf posoudit, zda star$i ochranni
zndmka maze pozbyt svou funkci iden-
tifikace ptivodu z divodu ¢asové koexi-
stence s prihlaovanou ochrannou
znamkou, se kterou by mohla byt
zaménéna, znat dobu trvinf platnosti
star$f ochranné znamky.

Pravo pozadovat od osoby, kterd podala
namitky, informace tykajici se trvani
platnosti star$i ochranné zndmky lze
vyvodit z ustanoveni natizeni ¢. 40/94
o ochranné zndmce Spolefenstvi
a providdéciho natizeni. OHIM tak muze
na zdkladé élanku 76 nafizeni ¢. 40/94
pozadovat informace a predlozeni doku-
mentli béhem fiizeni, které je pied nim
vedeno, a zejména ty, které povazuje za
nezbytné pro vydani rozhodnuti
o namitkdch. Ze znéni ustanoveni pra-
videl 16 a 20 providéciho nafizeni ve
vzijemném spojeni dile vyplyvi, ze Urad
miize osobu, kterd podala namitky,
vyzvat k predlozeni skute¢nosti, ditkazi
a argumentq, které nejsou obsazeny ve
sdéleni o namitce, zejména osvédceni
o zapisu starsi ochranné znamky. OHIM
je tak oprivnén pozadovat od osoby,
kterd podala ndmitky, aby prokdzala
obnoveni zapisu star$i ochranné znamky
po uplynuti doby jeho platnosti, jestlize
tato doba uplyne po datu podan{ sdéleni
o namitce a pied okamzikem rozhodnuti
Uradu o namitkach.

(viz body 38-41, 46)
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