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Abstrakt rozsudku

1. Ochrannd zndmka Spolocenstva — Definicia a nadobudnutie ochrannej zndmky
Spolocenstva — Relativne dévody zamietnutia — Namietka majitela zhodnej alebo
podobnej skorsej ochrannej zndrky zapisanej pre zhodné alebo podobné tovary alebo
sluzby

[Nariadenie Rady ¢ 40/94, ¢lanok 8 ods. 1 pism. b) a élanok 42)
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2. Ochrannd zndmka Spolodenstva — Pripomienky tretich 0s6b a ndmietka — Preskiimanie
ndmietky — Rozsah — Opravné prostriedky

(Nariadenie Rady & 40/94, éldnok 61 ods. 1)

3. Ochrannd zndmka Spolocenstva — Procesné ustanovenia — Dokazovanie
(Nariadenie Rady ¢. 40/94, éldnok 76; nariadenie Komisie ¢. 2868/95, cldnok 1 pravidld 16

a 20)

Ciefom ustanoven{ ¢lankov 8 a 42 naria-
denia ¢ 40/94 o ochrannej zndmke
spolodenstva a pravidiel 15, 16 a 20
vykondvacieho nariadenia upravujtcich
relativne dévody zamietnutia
a ndmietkové konanie je v zdsade zabez-
pedit, aby si skoria ochrannd zndmka
mohla zachovat svoju funkciu identifi-
kicie p6vody, a to stanovenfm moznosti
zamietnut zdpis novej ochrannej
zndmky, ktora sa dostane do kolizie so
skorSou ochrannou znémkou z dévodu
pravdepodobnosti zdmeny medzi tymito
ochrannymi zndmkami,

V tejto stvislosti funkciu identifikicie
povodu skorfej ochrannej zndmky
nemdze ohrozif ind ochrannd zndmbka,
ktord bola zapfsand az po uplynuti
ochrannej doby skorSej ochrannej
znadmky, NemoZe teda dojst k Ziadnej
kolizii medzi prihlasovanou ochranou
znamkou a skor$ou ochranou znémbkou,
ktorej ochrannd doba uplynula pocas
namietania, vzhladom na to, Ze prihla-
sovanid ochrannd zndmka moze byt
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zapfsand a7 po skondeni ndmietkového
konania.

(pozri body 31 — 33)

Podla judikatdry, v rdmci preskiimania
rozhodnutia o namietke, ktoré vykona-
vajit odvolacie sendty Uradu pre harmo-
nizdciu vndtorného trhu (ochranné
znémky a vzory) podla ¢ldnku 61 ods. 1
nariadenia ¢ 40/94 o ochrannej zndmke
spolodenstva, vysledok odvolacieho
konania zdvisi na otdzke, ¢i nové roz-
hodnutie, ktoré ma rovnaky vyrok ako
rozhodnutie, ktoré je predmetom odvo-
lania, méZe alebo nemoze byt v stilade so
zdkonom prijaté v okamihu, ked sa
rozhoduje o odvolani. V rémci tohto
preskiimania odvolacie senity Uradu
vykon4vajti, okrem pripadov postipenia
veci oddeleniu, pravomoci instancie,
ktord prijala rozhodnutie, ktoré je pred-
metom odvolania. Preto zdsada vytvo-
rend touto judikatdrou je uplatnitelnd na
postdenie vykonévané ndmietkovym
oddelenfm, takZe ndmietkové oddelenie
a ani odvolaci senat nemdZu prijaf roz-
hodnutie, ktoré by bolo nezikonné
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v Case, ked rozhodujii na zéklade déka-
zov predloZenych tcastnikmi v rdmci
konania, ktoré sa pred nimi vedie.
Ndmietkové oddelenie a odvolaci senat
teda musia zohladnit zmeny okolnosti,
ku ktorym doslo v ¢ase medzi podanim
nimietky a rozhodnutim o nédmietke
a ktoré vyplyvaju z dokazov predloze-
nych dcastnikmi konania v odpovedi na
ziadost Uradu o poskytnutie informécii.

(pozri body 34 — 36)

S cielom postdit v rAmci ndmietkového
konania, ¢i skorsia ochrannd znimka
moze stratit svoju funkciu identifilcie
povodu vzhladom na paralelnii existen-
ciu s prihlasovanou ochrannou zndm-
kou, s ktorou méze byt zamiefiana, Urad
pre harmonizdciu vnttorného trhu
(ochranné znamky a vzory) musi poznat
ochranni dobu skorsej ochrannej
zndmky.

Prévo pozadovat od namietatela poskyt-
nutie informicii o dobe platnosti skorsej
ochrannej znidmky mozno odvodif
z ustanoveni nariadenia ¢. 40/94
o ochrannej zndmke spoloéenstva
a vykondvacieho nariadenia. Podla
¢ldnku 76 nariadenia ¢ 40/94 méze
Urad poziadat o poskytnutie informdcif
a predlozenie dokladov v rdmci konania
vedeného pred nim, najmi ak to pova-
Zuje za nevyhnutné pre rozhodovanie
o ndmietke. Potom zo spolo¢ne posu-
dzovanych ustanovenf pravidiel 16 a 20
vykondvacieho nariadenia vyplyva, ze
Urad moéze vyzvat namietatela, aby
prediozil skutkové okolnosti, doékazy
a pripomienky, najmi potvrdenie
o zdpise skorsej ochrannej zndmky, ktoré
neboli predlozené v rémci ozndmenia
o ndmietke. Urad m4 teda prévo iadaf
od namietatela, aby preukédzal obnovenie
zépisu skorSej ochrannej znimky po
uplynut{ jej ochrannej doby, ak k nemu
dojde po ddtume podania oznimenia
o ndmietke a pred okamihom, kedy Urad
o ndmietke rozhodne.

(pozri body 38 — 41, 46)
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