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[..] Stokholma
Atbildetajs uQ
apelacijas
tiesvediba:
[]
[..] Umea [Umeja]
Parstavji: [..]
[-]
[-]
[.]
levads

Naturvardsverket ka Zviedrijas kompetentd iestade 2022.gada 26. augusta
inform&ja, Belgijas icstades, ka konteiners, par kuru ir aizdomas, ka tas ir
nelikumigs atkritumu, siitijums saskana ar Regulu (EK) Nr. 1013/2006 * (turpmak
teksta — “Atkritumu_stijumu regula”), no Zviedrijas caur Belgiju ir nositits uz
Kamertinu. Naturvardsverket liidza Belgijas iestades apturét konteineru.

Naturvardsverket sazinajas ar UQ ka siitijuma nosiititaju un informéja vinu, ka
attiectba uz konteineru ir aizdomas, ka tas ir nelikumigs atkritumu siitijums, un
pieprasija  pieradijumus, ka preces nav atkritumi. Pé tam UQ iesniedza
dokumentus, fotografijas un kvitis. No dokumentiem izriet, ka siitijuma cita starpa
bija riepas, dzingji un elektropreces. Tomer kopuma Naturvardsverket uzskatija,
ka sniegta informacija nav pietickama, lai secinatu, ka konteinera saturs nav
atkritumi.

! Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr.1013/2006 (2006.gada 14.junijs) par
atkritumu sttfjumiem.
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Belgijas iestades 2022. gada 29. septembri Belgija veica konteinera parbaudi ar
skenéSanu. Pamatojoties uz skenéSana iegtito att€lu, tika konstatéts, ka konteinera
cita starpa ir divi transportlidzekli, liels daudzums riepu, divi dzingji un cits saturs.

Sava 2022. gada 17. oktobra rakstiskaja pazinojuma Naturvardsverket informégja
UQ, ka konteiners ir uzskatams par tadu, kas satur atkritumus, un tapéc tas biitu
janogada atpakal uz Zviedriju. Vinam tika ltigts sniegt informaciju, vai vin$ plano
pats sanemt atpakal konteinera iekrauto saturu Zviedrija, vai ar1 Naturvardsverket
biitu japarnem ta saturs un jarikojas ar to uz UQ rékina.

UQ pauda savu viedokli Naturvardsverket un noradija, ‘kaWnepiekrit
Naturvardsverket vertéjumam, ka konteinera saturs ir atkritumi. Attieciba uz
atpakal sanemSanu vin$ noradija, ka nav skaidrs, vai vinSyvaretufizpildit
nosacTjumus, lai pats sanemtu atpakal konteineru, un tadgl Itidza Naturvardsverket
organizet ta atpakal sanemsSanu Zviedrija.

Péc tam UQ ludza parbaudit konteineru, lai noveftetu, kasta satura biitu jauzskata
par atkritumiem. Belgijas iestades 2022. gada L decembr1 veica parbaudi, kuras
laika tika izkrauta tikai neliela dala ta satura. BelgijastiestadeS secinaja, ka abi
transportlidzekli, elektropreces un riepas it atkritumi, no kuriem dazi ir bistami, un
ka ir noticis nelikumigs atkritumu sttijums ‘Atkritumu sitijumu regulas izpratné.
UQ turpinaja apgalvot, ka Sie priekSmeti nav atkeitumi.

Péc tam Naturvardsverket noléma, kawkonteinera saturs ar Naturvardsverket
starpniecibu ir janogada atpakal uz Zviedrijuunyalikvide videi drosa veida. UQ So
nolémumu parsudz&ja Nackaitingsratt, Mark- och miljédomstolen (Nakas pirmas
instances tiesa ka Zemes un vides lietu tiesa). Zemes un vides lietu tiesa atcéla
nolémumu dala, kura tas attiecas uz konkréta konteinera satura apglabasanu, ko
veiks Naturvardsyerket.<Ka pamatojums sprieduma ir noradits, ka nolémums
ietver TpaSuma aizsardzibas| ierobeZojumu, kam nav juridiska pamata.
Naturvardsverket pas, 3o spriédumu iesniedza apelacijas stdzibu Svea hovrétt,
Mark-ochyMiljooverdomstolen (Svea apelacijas tiesa ka Zemes un vides lietu
apelacijasiticsa),[..]. Zemes un vides lietu apelacijas tiesa uzdotais jautajums ir par
toyivai Atkritumuysiitijumu regula pieskir Naturvardsverket tiesibas regenerét
atpakal Sanemta konteinera saturu.

Lietas izskatisana Naturvardsverket

Tostarp ©2022. gada 14. decembri Naturvardsverket noléma, ka konteinera
CMCU 4925067 saturs ir janogada atpakal uz Zviedriju un jaapglaba videi drosa
veida ar Naturvardsverket starpniecibu saskana ar Atkritumu siitfjumu regulas
24. pantu. Saja lémuma bija arf noradits, ka izmaksas, kas Naturvardsverket
radusas saistiba ar atkritumu atpakal sanemsSanu un apglabasanu, tiks atgiitas no
UQ saskana ar Atkritumu siitijumu regulas 25. pantu.

Saja lemuma ka pamatojums bija precizéts, ka tiek uzskatits, ka konteiners satur
atkritumus un bistamos atkritumus. Tika ari precizéts, ka atkritumus paredzets
sutit uz Kamertnu, parkapjot Atkritumu sttijumu regulas 36. panta un Regula
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(EK) 1418/2007 > paredzéto eksporta aizliegumu, un ka netika iesniegts
pazinojums un netika sanemta rakstiska piekriSana. Ta ka UQ bija konteinera
nosititajs, vins tika uzskatits par pazinotaju saskana ar Atkritumu sitjumu regulu.
Leémuma bija arT noradits, ka vinam bija iesp&ja pasam pienemt atpakal konteinera
saturu, bet vin$ izvelgjas to nedarit. Vin$ arT neesot iesniedzis pieradijumus, ka
péc atkritumu atpakal sanemsanas vins varétu tos apglabat veselibai un videi drosa
veida. Tadel Naturvardsverket uzskatija, ka nav iespéjams secinat, ka UQ spétu
pienemt atpakal konteinera esosos atkritumus vai tos apglabat.

Pirms konteinera satura atpakal Sanem$anas Zviedrija Naturvardsverket
sagatavoja pazinojumu saskana ar Atkritumu sttijjumu regulas24. panta
[2.] punkta treSo dalu, noradot Naturvardsverket ka pazinotdju un par stffjumu
atbildigo personu. Ka atkritumu sanéméjs bija noraditagZviedrija apstiprinata
atkritumu pienemsSanas iekarta. Tika arT noradits, ka atkeitumitiks nosutiti
regeneracijai. Pazinojumu apstiprinaja Belgijas kompétenta iestade.

Konteinera saturs péc tam tika atpakal sanemts’ Zviedrija pazinejuma noraditaja
pienemsSanas iekarta un tur tika uzglabats Naturvardsverket uzdevuma. Atpakal
sanemtas preces parbaudija arT uzraudzibas iestadey(Lansstyrelsen i Norrbottens
lan (Norbotenas apgabala administrativa ‘padome)), kas atzina, ka tas ir jauktie
atkritumi, no kuriem dala ir bistamie atkritimi. Uzraudzibas iestade piekrita
Belgijas iestazu un Naturvardsverket vertéjumam, kaplieta attiecas uz neatlautu
atkritumu parvadajumu un ka atkritumiyir jaapglabawidei drosa veida.

Tiesvediba Nakas pirmas instances tiesa ka'Zemes un vides lietu tiesa

UQ Naturvardsverketllémumu parsiidzeja Nakas pirmas instances tiesa ka Zemes
un vides lietu fiesa. Si tiesa konstatéja, ka vienigais veids, ka saprast
Naturvardsverket,lemumd, irtads,\ka tas nozimé, ka UQ IpaSums ir japarnem un
jageneré. Sifiesa secinajapka Iemums, ciktal tas attiecas uz fpa§uma regenerésanu,
ierobezo pamattiesibas uz TpaSuma aizsardzibu, kas cita starpa izriet no Eiropas
Konvencijas, un“ka saja,zina tiesvedibai ir nepiecieSams skaidrs juridiskais
pamats. Si tiesa turklat uzskatija, ka Atkritumu sitfjumu regulas noteikumu
formulejums nedodypamatu Naturvardsverket pretéji UQ gribai pienemt lemumu
par vinaiipasuma regenerésanu tiktal, ciktal tas tika uzskatits par atkritumiem péc
taynogadaSanas) atpakal uz Zviedriju. Iesniedzgjtiesa uzskata, ka 1émumam par
atkritumu regeneraciju saistiba ar Naturvardsverket precu atpakal sanemsanu
Zviedrijadir nepiecieSams skaidrs juridiskais pamats, kas nav ietverts nedz
Atkritumu sttijumu regula, nedz valsts tiesibu aktos. Tadgjadi §1 tiesa atcEla
Naturvardsverket lemumu, ciktal tas attiecas uz $a konteinera satura apglabasanu
ar $1s agentiiras starpniecibu.

2 Komisijas Regula (EK) Nr. 1418/2007 (2007. gada 29. novembris) par Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulas (EK) Nr. 1013/2006 11 vai 1A pielikuma uzskaititu dazu atkritumu eksportu
regeneracijai uz valstim, uz kuram neattiecas ESAO Lémums par atkritumu parrobezu
parvietosanas kontroli.
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Tiesvediba Svea apelacijas tiesas zemes un vides apelacijas tiesa

Tagad Naturvardsverket ir iesniegusi apelacijas siidzibu par Zemes un vides lietu
tiesas spriedumu Svea apelacijas tiesa ka Zemes un vides lietu apelacijas tiesa,
ladzot atstat speka Naturvardsverket lemumu. Naturvardsverket lidza Svea
apelacijas tiesu ka Zemes un vides lietu apelacijas tiesu ari versties Eiropas
Savienibas Tiesa (turpmak teksta — “ES Tiesa”) ar ligumu sniegt prejudicialu
nolémumu par to, ka interpretét atseviskas Atkritumu sitijumu regulas tiesibu
normas. UQ apstridéja visus Naturvardsverket prasijumus.

Naturvardsverket kopsavilkuma veida ir noradijusi sekojoso. Ir griiti iedomaties,
ka atkritumu robezskérsojoSas transport€Sanas sist€émal, un “nelikmmigu
robezskérsojoSu atkritumu  sitljumu regeneréSana yarctu, darbeties, ja
kompetentajai iestadei, kas sanem atpakal atkritumus, nebtitu tiestbu nodrosinat,
ka atpakal sanemtie atkritumi tiek regeneréti vai Apglabati.jNaturvardsverket
uzskata, ka tam ir juridisks pamats Atkritumu sitijumu regula.“AsT melikumiga
atkritumu  sGtfjuma atpakal sanemSana ir Gatkritumu ) robezskersojosa
transporteSana. Gadijuma, kad atkritumi tiek nemti atpakal saskana ar Atkritumu
sttfjumu regulas 24. panta 2. punkta a), ) vai c)apakSpunktu, atbilstigi min&ta
panta [2. punkta] tresajai dalai ir jasagataveyjauns,pazipojums par sutfjumu atpakal
uz nositiSanas valsti no tas valsts, kura ‘saffjums ticis apturts. Saskana ar
Atkritumu sitijumu regulas 4. panta 6. punktu pazinejums attiecas uz atkritumu
sitijumu no sakotn€jas nosutiSanasivietas, tostatp to pagaidu un cita veida
regeneraciju vai apglabasanu. Pazinojuma) cita starpa janorada nosutitajs,
sanémgjs, apstrades iekarta utiyapstrades procedira. Naturvardsverket uzskata, ka
tadgjadi tiek prezuméts, ka atpakaltiek pienemti atkritumi un ka tie tiek pienemti
atpakal regeneracijai vailapglabasafai. Naturvardsverket ka kompetentajai iestadei
ir pienakums ieverotyES tiesiskaja reguléjuma noteikto procediru. Nav iesniegti
pieradijumi, ka UQ spgjlapglabat siitijuma esoSos atkritumus videi drosa veida un
saskana ar piemérgjamiem, valsts noteikumiem par atkritumu apsaimniekoSanu.
UQ pazinoja, kayir sanémis atlidzibu par dalu konteinera satura un ka tadel vins
velgjies pabeigt sttijumuuz Kamertnu. Ir norades, ka vin$ plano reeksportét
konteinera), satiiru. Nemot to véra, nevar uzskatit, ka Naturvardsverket ka
kompetenta \iestadejpuzraudzibas iestade un atkritumu turétaja vartu atgriezt
stitijuma esosos atkritumus UQ. Ja Atkritumu sttijumu regulas 24. panta 2. punkta
a)=c) apakSpunkts ir jainterpreté un japieméro ta, ka noteikts Zemes un vides lietu
tiesashy, nolémuma, tad Atkritumu sitijumu regulas 24.panta 2. punkta
d) apakSpunkts varétu biit juridisks pamats nosiitiSanas iestadei regenerét
atkritumus nosttiSanas valstl, ja nevar uzskatit, ka eksport&tajs ir sp&jigs pienacigi
rikoties ar atkritumiem péc to sanemsanas atpakal. Sadas situacijas kompetentajai
nosiitiSanas iestadei, $aja gadijuma Naturvardsverket, ir janodro$ina atkritumu
apsaimnieko$ana un regeneracija ka kompetentajai iestadei, uzraudzibas iestadei,
atkritumu turétajai un atkritumu stitijuma pazinotajai.

UQ kopsavilkuma ir noradijis sekojoso. Ka norada Naturvardsverket, atbilstosi
Atkritumu sttjumu regulas 24. panta 2. punkta treSajai un piektajai dalai ir
jasagatavo jauns pazinojums saskana ar 4.panta izklastito prasibu. Tomé&r no
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4. panta 6. punkta izriet, ka sttijums var attiekties uz pagaidu regeneraciju vai
apglabasanu un ka nav obligati javeic atkritumu galiga apstrade. PatieSam, vin$
ladza Naturvardsverket organizét atpakal nogadasanu, bet vin§ nekad nav ltdzis
So iestadi veikt regeneraciju vai apglabasanu. Lai gan Naturvardsverket
pazinojuma par atpakal nogadasanu ir noradijusi, ka iestade $aja zina rikosies pati,
ta $ada veida ir parsniegusi savas pilnvaras un $ai iestadei nav tiesibu, neraugoties
uz vina iebildumiem, parnemt Tpasumtiesibas uz vina ipaSumu. Nav juridiska
pamata nodot Naturvardsverket ipaSumtiesibas uz privatpersonas IpaSumu.
Iemesls, kad€]l vin$ pats nevar€ja organizét atpakal nositiSanu, bija tas, ka
Naturvardsverket, acimredzot bez juridiska pamata, pieprasija, {lai 31 atpakal
nositisana tiktu veikta citadi neka sttfjums uz Belgiju. Vin$ pats var tikoties ar
atkritumiem un nositit tos galigajai apstrader tieSi tapat, ka, to. daris
Naturvardsverket. Lai gan paslaik TpaSums ir klasificéts katatkritusi, pé¢fremonta
to varés klasificet ka ipasSumu, kas nav atkritumigglietajattiecas, uz,abiem
transportlidzekliem, kas atradas konteinera. Abiem transportlidzekliem ir noteikta
vertiba brivaja tirgii, un abiem ir sekmigi veikta tehnisk@a,apskate; turklat par tiem
ir noslégti pirkuma ligumi un ir veikta samaksd. Riepam ir apzinati izlaists gaiss,
lai nodros$inatu, ka tas konteinera neparvietejas. Joprojam ir iespgjas un finansiali
stimuli noverst konstatetos nelielos defektus. Ja vinS var&tu velreiz pieradit, ka
transportlidzekliem ir sekmigi veikta‘tehniskasapskate, ka ir noslégts pirkuma
ligums, ka pirkuma cena ir samaksata un ka nav “¢itu bitisku bojajumu,
transportlidzekli netiktu uzskatiti ‘par atkritumicm, ja tie tiktu nosititi atseviski.
Piezimes par transportlidzekliem ir nelielas, un tas, ka vienam no tiem ir korozijas
bojajumi, nenozimé, ka tagpvert€jams ka atkeitumi. Gadijuma, ja transportlidzekli
péc remonta neatbilstu prasibam, lai tos neklasificetu ka atkritumus, tie tiktu
regenereti, un pec tamevins pats varétu tos nodot metalliiznos.

Atbilstosas Savienibas tiesibu normas
Atkritumu sutijumu regula

Atkritumusiitijumu, regulaycita starpa ir piemérojama atkritumu sttijumiem, ko
eksporté ‘no Kepienas, uz tresam valstim vai kas tiek parvadati tranzita caur
Kopienu cela no tresam valstim un uz tam (skat. 1. panta 2 punktu).

Attieciba uz sttijumu no dalibvalsts “pazinotajs” ir jebkura fiziska vai juridiska
persona, kas ir attiecigas dalibvalsts jurisdikcija, kas plano veikt atkritumu
stutijumu #ai kas plano pasitit atkritumu stitijumu un kam uzlikts pazinoSanas
pienakums saskana ar izveidotu sarakstu (skat. 2. panta 15. punktu).

Dalibvalstu gadijuma kompetenta iestade ir iestade, ko izraudzijusies attieciga
dalibvalsts saskana ar 53. pantu (skat. 2. panta 18. punktu).

Sttfjums ir atkritumu parvadasana regeneracijas vai apglabasanas noliika, ko ir
planots veikt vai ko veic starp valstim; vai starp valsti un aizjiiras zemi vai
teritoriju vai citam teritorijam, kas ir min&tas valsts aizsardziba (skat. 2. panta
34. punktu).
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Nelikumigs sitijums cita starpa ir jebkads atkritumu siitijums, ko veic bez
pazinoSanas visam iesaistitajam kompetentajam iestadém saskana ar Atkritumu
sttijumu regulu bez iesaistito kompetento iestazu piekriSanas saskana ar o regulu
veida, kas nav bitiba izklastits pazinojuma vai parvietoSanas dokumentos vai ka
rezultata notiek atkritumu regeneracija vai apglabasana, kura neatbilst Kopienas
vai starptautiskajiem noteikumiem (skat. 2. panta 35. punktu).

Uz atkritumu sttijumiem apglabasanas un regeneracijas nolika attiecas
iepriekS€jas rakstiskas pazinoSanas un piekriSanas procediira, kas noteikta
Atkritumu sttfjumu regulas II sadala (skat. 3. panta 1. punktu).

Iesniedzot pazinojumu, pazinotajam jaaizpilda pazinojuma dekuments (regulas
IA pielikums) un attieciga gadijuma parvietoSanas o dokuments ) (regulas
IB pielikums) (skat. 4. panta 1.punktu). Pazinojums atticcas ‘wz atkritumu
stitljumu no sakotngjas nosiitiSanas vietas, tostarp(to pagaidu un gita veida
regeneraciju vai apglabasanu (skat. 4. panta 6. punktu):

Atkritumu sttfjumu regula ir noteikti pienakuminemt atkritumus atpakal noteiktas
konkrétas situacijas (skat 4. nodalu). Attieciba uz nemsanu atpakal, ja stitijums ir
nelikumigs, 24. panta 2. punkta pirmaja dala noteikts ka tady ja par nelikumigu
sttjumu atbild pazinotajs, kompetenta nesiiti§anas iestade nodrosina, ka attiecigos
atkritumus:

a) nem atpakal de facto pazinotajs,vai, ja nav iesniegts pazinojums;
b)  nem atpakal de iUKe pazinotajs, vai, ja tas nav iesp&jams;

C) nem atpakal pati kempetenta nositiSanas iestade vai fiziska vai
juridiska persona,tas varda, vai, ja tas nav iesp&jams;

d) alternativa veidaregeneré vai apglaba galamérka vai nosiitiSanas valsti
pati__kompeténta ‘nosutiSanas iestade vai fiziska vai juridiska persona tas
varda,ivai, ja tas nav iesp&jams;

e). pati nosttisanas vietas kompetenta iestade vai fiziska vai juridiska
persona tas varda veic resursu atgiiSanu no atkritumiem vai atkritumu
likvidésanu alternativa veida cita valsti, ja visas attiecigds kompetentas
iestades tam piekrit.

Gadijumos, kad atkritumi tiek nemti atpakal a), b) un c) apakSpunkta minétajos
gadijumos, iesniedz jaunu pazinojumu, ja vien iesaistitas kompetentas iestades
nevienojas, ka pietieck ar atbilstigi pamatotu pieprasjjumu no sakotngjas
kompetentas nosiitiSanas iestades (skat. 24. panta 2. punkta treSo dalu). Jaunu
pazinojumu iesniedz a), b) vai c) apak$punkta min&ta persona vai iestade saskana
ar apaksSpunktu secibu (skat. 24. panta 2. punkta ceturto dalu).

Attieciba uz domstarpibam par klasifikacijas jautadjumiem, ja kompetentas
nosiitiSanas un galamérka iestades nevar vienoties par klasifikaciju attieciba uz
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atSkiribu starp atkritumiem un neatkritumiem, stridus objektam japieméro
atkritumiem paredzetais reZims. Tas neskar galamérka valsts tiesibas rikoties ar
sttito materialu saskana ar tas tiesibu aktiem péc tam, kad sititais materials ir
sasniedzis gala punktu, ja §adi tiestbu akti ir saskana ar Kopienas vai
starptautiskajam tiesibam (skat. 28. pantu).

Dalibvalstis paredz noteikumus par sankcijam, kas piemerojamas par Atkritumu
sitijumu regulas noteikumu parkapumiem, un veic visus nepiecieSamos
pasakumus, lai nodrosinatu, ka tas isteno (skat. 50. panta 1. punktu).

Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija

Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak teksta-—
“Eiropas konvencija”) Papildprotokola 1. panta ir paredzetsy ka ikwienat fiziskai
vai juridiskai personai ir tiesibas uz savu ipaSumu. Neyienam nedrikst'atnemt vina
ipasSumu, iznemot, ja tas notiek sabiedribas interes€s un apstaklosykas noteikti ar
likumu un atbilst vispargjiem starptautisko tiesib@l ptincipiem. Minétie nosacijumi
tomer nekada veida nedrikst ierobeZot valsts tiesibas 1zdot tadus ltkumus, kadus ta
uzskata par nepiecieSamiem, lai kontroléfu Tpasuma@izmantoSanu saskana ar
vispargjam interes€m vai lai nodro$inatu nodoklu vai, citu maksajumu vai sodu
samaksu.

Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta

Eiropas Savienibas Pamaftiesibu hartas 17ppanta [..] ir noteikts, ka ikvienali
personai ir tiesibas uz TpaSumu, kas iegiits likumigi, tiesibas to lietot un atsavinat,
ka art tiesibas attieciba, uz to)dot fikojumu savas naves gadijumam. Nevienam
nedrikst atnemt 1pasumu, ja vién tas nav jadara sabiedribas interes€s, ka ari
gadijumos un_apstakles, kutiy, ir paredzeti tiesibu aktos, ar noteikumu, ka par
zaudgjumiem laikus izmaksa taisnigu kompensaciju. IpaSuma izmanto$anu var
noteikt ar tiestbu aktiem, ciktal' tas nepiecieSams vispargjas intereses.

Zviedrijas tiesiskais,reguléjums

Naturvardsverket irskompetenta iestade Atkritumu sitfjumu regulas 53. panta
izpratne ), un),  korespondente  §1s  regulas  54.panta izpratneé  (skat.
Avtallsforordningen [2020:614] (Dekréts par atkritumiem) 8. nodalas 2. punktu;
turpmak teksta — “Avfallsférordningen”). Naturvardsverket ir atbildiga par
uzraudzibu saskana ar Miljobalken (Vides kodekss; turpmak teksta —
“Miljobalken”) attieciba uz Atkritumu sttijumu regulu saistiba ar jautajumiem,
kuros ta ir kompetenta iestade (skat. Miljotillsynsférordningen (Dekréts par vides
monitoringu) [2011:13] 2.nodalas  24.punktu;  turpmak  teksta —
“Miljctillsynsforordningen”).

Ja Naturvardsverket ka kompetenta iestade uzzina vai risina jautdjumu par
atkritumu sttfjumu, uz kuru attiecas Atkritumu sttfjumu regula, tai ir jainformé
attieciga apgabala administrativa padome un attieciga pasvaldibas komiteja, kas
veic uzdevumus veselibas un vides aizsardzibas joma (skat. Avfallsforordningen
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8. nodalas 3. punktu). Attieciba uz atkritumu siitijumiem, kurus regulé Atkritumu
stitljumu regula, dazas apgabalu administrativas padomes ir atbildigas ar1 par
uzraudzibu noteiktas teritorijas. Veicot uzraudzibas pienakumu, apgabala
administrativajai padomei ir jasadarbojas ar citam attiecigo apgabalu
administrativajam padomeém, ka art ar krasta apsardzi, policijas administraciju un
muitas dienestu (skat. Miljétillsynsforordningen 2. nodalas 28.a punktu). Turklat
katra pasvaldiba, izmantojot savas komitejas, veic uzraudzibu pasvaldiba, cita
starpa ar1 atkritumu apsaimniekoSanas joma saskana ar Miljobalken 15. nodalu
(skat. Miljobalken 26. nodalas 3. punktu).

Uzraudzibas iestadei ir tiesibas konkréta gadijuma lemt par rikojumiem, kas
vajadzigi Atkritumu sttijjumu regulas izpildei (skat. Miljobalken26. nodalas
9. punktu, ka ari Miljotillsynsforordningen 1. nodalas 4.g@unktujsun 194nodalas
10. punktu). Saskana ar travaux préparatoires $ads.rikojums var attiekties,
piem&ram, uz eksporta aizliegumu vai rikojumu iesniegt attieeigu informaciju,
piem@ram, iesniegt pieradijumus, kas vajadzigi saskapa ar Atkritumu sttjjumu
regulu vai kas vajadzigi, lai novertétu sttfjuma Jikumibu [..].

Uzraudzibas iestade var nolemt atkrituimus patufét vai apglabat, ja tas ir
nepiecieSams, lai nodroSinatu, ka tiek“jeverets Atkritumu sitjumu regula
noteiktais aizliegums vai saskana ar reguludizdots rikejums (skat. Miljobalken
26. nodalas 13.b punktu).

Par nelikumigu atkritumu siitijumu ar naudas sodu vai brivibas atnemsanu Iidz
diviem gadiem soda ikvienuykurs tisi vai aiz neuzmanibas nosita atkritumus,
parkapjot Atkritumu sttijumu regulas pantus, kas attiecas uz So lietu (skat.
Miljobalken 29. nodalasy4.a punktu). Par atseviskiem Atkritumu sttfjumu regulas
parkapumiem var but jamaksa vides aizsardzibas joma noteikts naudas sods (skat.
Forordning [2022:259),0m miljosanktionsavgifter (Dekréts [2012:259] par vides
aizsardzibas'joma noteiktiem naudas sodiem) 11. nodalas 1.—7. punktu).

Atkritumus, var konfisc@typolicija vai prokurori Rattegangsbalken (Tiesvedibas
kodekss,  tufpmak Gteksta —  “Réattegangsbalken™) 27.nodala paredzétajos
apstaklos. “lznemtos_ atkritumus var pasludinat par konfiscétiem tiesvedibas
rezultatay, ja' vien tas nav acimredzami nepamatoti un ja atkritumi ir bijusi
parkapuma,priekSmets, pieméram, saskana ar Miljobalken 29. nodalas 4.a punktu
(skaty, Miljobalken 29. nodalas 12. punktu). Iestade, kas uzglaba atkritumus, par
kuriemiyyvar pamatoti uzskatit, ka tie ir konfisc€jami saskana ar Miljobalken
29. nodalas 12. punktu un ir iznemti saskana ar Rattegangsbalken 27. nodalu, var
1) nekavgjoties likt Sos atkritumus pardot, ja pastav risks, ka glabasanas laika
atkritumi tiks iznicinati, glabasana rada parmérigas izmaksas vai ir citi Tpasi
iemesli, un 2) iznicinat atkritumus, ja tos nevar pardot vai ja var uzskatit, ka tie
tiks izmantoti noziedzigiem mérkiem, vai ja tie ir citadi nepieméroti pardoSanai
(skat. Miljobalken 29. nodalas 12.a punktu).

Prejudiciala nolemuma nepiecieSamiba
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Saja lieta rodas jautajums, vai kompetentd nosiitiSanas iestade, kas saskana ar
Atkritumu sttfjumu regulas 24. panta 2. punkta c) apakSpunktu un pazinojumu,
kuram saskana ar $1 panta [2. punkta] treSo un ceturto dalu ir janotiek pirms $adas
atpakal nosutiSanas, ir veikusi nelikumiga atkritumu stitijuma nemsanu atpakal,
pec tam ir uzskatama par atkritumu tur€taju un saskana ar So regulu var ari
regenerét vai apglabat atkritumus vai tai tas ir jadara, neraugoties uz sakotngja
nosiititaja iebildumiem.

Ja §ada situacija nosttiSanas iestadei ir tiesibas regenerét vai apglabat atkritumus,
rodas ari jautajums, vai $adas tiesibas ir saderigas ar IpaSumtiesibug@izsardzibu, jo
regulas 24. panta 2. punkta c) apak$punkta nav skaidri noteikts, vaitatkritumu
ipasniekam var tikt atnemtas tiesibas uz vina ipaSumu péc atktitumu'sanemsanas
atpakal.

Apkopojot iepriek§ mingto, Zemes un vides lietu apelacijas tiesa uzskata, ka nav
skaidrs vai nav precizéts, ka tada lieta ka §1 lietair piemérojams’ 24. panta
2. punkts. Lai taisitu spriedumu $aja lieta, Zemes univides lietu apelaeijas tiesai ir
nepiecieSamas atbildes uz turpmak izklastitajiemiinterptretacijas jautajumiem.

Lugums sniegt prejudicialu nolemumu

Zemes un vides lietu apelacijas, tiesa uzdod Eiropas Savienibas Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus.

1) Vai Atkritumudsatijumu regulasy24. panta 2. punkta c) apakSpunkta
paredzEta nemsSana atpakalyietvert prasibu vai iesp&ju nosiitiSanas iestadei
péc atkritumuatpakal sanemS$anas tos regenerét vai apglabat, ja par to
atpakal sanemSanu'ir sagatavots pazinojums un parvietoSanas dokuments,
kura noradits, kaaratkritumiem ir jarikojas galameérka valsti?

2) Kados apstaklosynesutisanas iestade var piemérot 24. panta 2. punkta
d)rapakspunktu, lai, nclegala shtijuma esoSus atkritumus regenerétu vai
apglabatu valsti, no kuras tie nosiititi? Ka d) apakSpunkts ir saistits ar
C) apakspunkitu, piem&ram, vai atpakal nemsanu un
régencrésanu/apglabasanu var veikt saskana ar c) un d) apakSpunktu kopa,
vai ari ‘wiena apakSpunkta pieme@roSanai ir nepiecieSams, lai procediira
saskana ar iepriek$gjo apakSpunktu nebtitu bijusi iesp&jama?

3)" Ja Atkritumu sttfjumu regulas 24. panta 2. punkts ir interpretéjams
tadejadi, ka pec atkritumu sanemsanas atpakal nosiitiSanas iestadei ir galigas
tiesibas rikoties ar atkritumiem pat tad, ja sakotn&jais sutitajs vélas
atkritumus atgiit, vai $ada interpretacija ir saderiga ar Ipasuma aizsardzibu
saskana ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 17. pantu un Eiropas
Konvencijas Papildprotokola 1. pantu?

11



