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Processo C-240/24

Resumo do pedido de decisdo prejudicial em aplicacéo do artigo 98.°, n.° 1,
do Regulamento de Processo do Tribunal de Justica

Data de entrada:
27 de marco de 2024
Orgao jurisdicional de reenvio:

Cartorio notarial de Krapkowice Justyna Gawlica -« Krapkowice
(Poldnia)

Data da decisao de reenvio:
16 de marco de 2024
Intervenientes:

N.T., O.T., S.T., BNP Paribas Fortis SA/NYY

Objeto do processo principal

Processo de_anulacdoou “alteracdo de um Certificado Sucessoério Europeu
instaurado eficiosamente por um notario na sequéncia da contestacdo dos efeitos
do CertificadonSucessério, Eufopeu pelo banco ao qual o0 mesmo foi apresentado.
Reparticdo das despesas.desse processo.

Objeto e fundamento juridico do pedido de deciséo prejudicial

Habilitacdo._de um notario para submeter um pedido de decisdo prejudicial.
Interpretacdo do artigo 71.°, n.° 2, e do artigo 69.°, n.° 2, do Regulamento (UE)
n.° 650/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 4 de julho de 2012,
relativo a competéncia, a lei aplicavel, ao reconhecimento e execucdo das
decisdes, e a aceitacdo e execucdo dos atos auténticos em matéria de sucessoes e a
criagdo de um Certificado Sucessorio Europeu (JO 2012, L 201, p. 107). Artigo
267.° TFUE.
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Questdes prejudiciais

1. Deve o0 artigo71.°, n.°2, do Regulamento (UE) n.°650/2012 do
Parlamento Europeu e do Conselho ser interpretado no sentido de que a autoridade
extrajudicial emissora de um Certificado Sucessoério Europeu esta habilitada, no
processo de anulacdo ou alteracdo do certificado emitido, a submeter uma questéo
prejudicial nos termos do artigo 267.° TFUE?

Em caso de resposta afirmativa a esta questao:

2. Permite o artigo 71.°, n.° 2, do referido regulamento a condenagdo, ae,abrigo
do direito nacional, nas despesas do processo de anulacdo, ousalteracde do
Certificado Sucessorio Europeu de um banco que ndo <oi Interveniente ‘\no
processo de emissdo do certificado, ndo pediu a anulagdo ou a alteracderdo
mesmo, mas contestou os efeitos de legitimacdo de, certificado que Ihe foi
apresentado, de uma forma que levou a que a autoridade emissora, instaurasse
oficiosamente um processo de anulacdo ou de alteragadondoncertificado, que foi
tramitado com intervencdo desse banco?

Em caso de resposta afirmativa a esta questao:

3. Deveoartigo 69.°, n.° 2, do referido,regulamento ser interpretado no sentido
de que um banco ao qual seja apresentada uma cOpia autenticada valida do
Certificado Sucessério Européu=ndo tem o, direito de contestar o estatuto de
herdeiro de uma pessoa legitimada pelo cextificado?

Disposicdes de direito daUnidoinvocadas

Regulamento_(UE)n.*650/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 4 de
julho de 2012;welativo "a competéncia, a lei aplicavel, ao reconhecimento e
execucaodas decisOes,\e ‘a aceitacao e execucdo dos atos auténticos em matéria de
sucess@es eva criacdo de um Certificado Sucessorio Europeu (JO 2012, L 201,
p.207), em especialhos‘artigos 69.°, n.° 2, e 71.°, n.° 2. Artigo 267.° TFUE.

Dispesi¢des de direito nacional invocadas

Ustawa 2z, dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (Lei de 14 de fevereiro de
1991, que aprova o Cadigo do Notariado)

Artigo 5.°, n.° 1 Os notérios sdo remunerados pela sua atividade com base num
acordo com as partes, dentro dos limites estabelecidos por uma tabela.

n.°2 A remuneracdo referida no n.°1 ndo inclui as despesas de transporte e
outras despesas indispensaveis incorridas pelo notario no exercicio da sua
atividade.
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n.° 3 O Ministro da Justica (...) fixa, mediante portaria, 0S montantes maximos
dos honorarios dos notarios pela atividade notarial referida no n.°1 e os
montantes maximos em que pode ser aumentada essa remuneragdo por atos
notariais exercidos fora de um cartério, tendo em conta o valor do objeto e a
natureza do ato notarial, o seu grau de complexidade, a carga de trabalho do
notério, o tempo consagrado a pratica do ato e o interesse social que garante o
devido acesso a atividade notarial no dominio civil [...].

Artigo 79.° O notario executa os seguintes atos (...)
1b) pratica atos relativos ao Certificado Sucessorio Europeu.

Artigo 83.°, n.° 1 Qualquer interessado pode, no prazo de uma semanaa centarida
data de notificacdo dos fundamentos da recusa, ou, no cas@.de hdo o'ter requerido
no prazo fixado para a notificacdo dos fundamentos dasrecusa, a contar da data em
que foi informado da recusa, apresentar recursqQ dasrecusaszdanpratiea*do ato
notarial no Sad Okrggowy [Tribunal Regionaly, (Pelonia)] de, lugar de
estabelecimento do notario que opds essa recusa. © fecUrso ‘€ \interposto por
intermédio do notério referido.

Artigo 89.°, n.° 1 As partes no ato notarial sdo selidariamente responsaveis pela
remuneracgdo devida ao notario.

Artigo 95t.° O notario declarafem,ata a'emissaoy, retificacdo, alteracdo ou anulagéo
do Certificado Sucessorio Europeu ou a stspensdo dos seus efeitos, ou a recusa de
execucao desses atos. (..9)

Artigo 95u.°, n.° 14O notarionnotifica oficiosamente uma copia da ata relativa a
emissdo ou recusadeemissaodo.Certificado Sucessorio Europeu, juntamente com
a instrucdo sobre as\vias de reeursordisponiveis (...).

Artigo 95v.° Em ease de“declaracéo de existéncia de um motivo para alterar ou
anular'g Certificado Sucessorio Europeu previsto no Regulamento [n.° 650/2012],
0 notéarioypode igualmente altera-lo ou anula-lo oficiosamente.

Artige 95w @ notéario notifica oficiosamente uma copia da ata com a retificagéo,
a.alteragdo ou a anulacdo do Certificado Sucessorio Europeu ou a suspensdo dos
seus,efeitosye também a recusa de praticar esses atos, juntamente com a instrucao
da via'de'recurso (...).

Artigo 95x.°, n.° 1 Os atos notariais que emitem, retificam, alteram, anulam ou
suspendem os efeitos do Certificado Sucessorio Europeu sdo suscetiveis de
recurso. A disposicdo do artigo 83.° aplica-se mutatis mutandis.

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci w sprawie maksymalnych stawek taksy
notarialnej z dnia 28 czerwca 2004 r. [Portaria do Ministro da Justica relativa aos
montantes maximos dos honorérios dos notérios, de 28 de junho de 2004]
(Dz.U. de 2020, posicao 1473)
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§ 10a.°, n.° 2a Para atos relativos ao Certificado Sucessorio Europeu, excluindo os
atos referidos em [...], a taxa maxima é de 400 PLN.

Apresentacdo sucinta dos factos e do processo principal

A testadora, K.T., era uma cidada polaca e alema que se instalou na Bélgica.
Era solteira e ndo tinha filhos e a sua familia mais proxima residia na Poldnia
sendo constituida pelos seus pais e irma. Pouco antes da sua morte, K.T. esteve na
Polonia, onde redigiu um testamento perante um notério polaco, no gual escolheu
a lei polaca e nomeou a sua irmd como Unica herdeira. Faleceu em 6.de fevereiro
de 2023, tendo ainda a sua residéncia habitual na Bélgica.

A heranca na Bélgica incluia, nomeadamente, fundos numa“conta bancariagno
BNP Paribas Fortis SA/NV (a seguir «banco»). A _herdeira apresentou™a um
notario belga um pedido de emissdo de um certificadoy, Sucessorior belga.
No entanto, devido a escolha da lei polaca, o caso fainremetide, para as,autoridades
polacas.

Em 22 de fevereiro de 2023, no cartdrio netarial ‘de Krapkewice (Polonia) a
sucessdo foi declarada e aberta. Os pais e a irméd dastestadora, que é a herdeira
legal, celebraram um acordo de eleicdo, do foro“nesta ocasido, ao abrigo do
artigo 5.° do Regulamento n.° 650/2012. Na'sequéncia‘do processo sucessorio, um
notario polaco (a seguir «notario de Krapkowice») emitiu um certificado
sucessorio que legitimavada tma da testadara como herdeira exclusiva desta.
A cdpia desse ato vinhayjunte com uma certiddo de ato auténtico em matéria de
sucessdes, que constitui, 0 ‘anexe aosRegulamento de Execucdo n.° 1329/2014 da
Comissdo, que estabelece, “os formularios referidos no Regulamento (CE)
n.° 650/2012 (JO2024, L 359p. 30). Nessa certiddo, o notario de Krapkowice
descrevia os‘efeitoshdo certificado sucessério emitido e indicou o seu caréater
vinculativo nas relacOesyuridicas:

No entanto,, 0, “banco pediu a herdeira que apresentasse um
Certificado Sucessorio Europeu (a seguir «certificado europeu»). Em 5 de julho de
2023, o notario de"Krapkowice emitiu um certificado que legitimava a irma da
testadora comowanica herdeira. A herdeira apresentou-o ao banco, que lhe exigiu
entdo a,apresentacdo de um certificado do registo da populacdo que atestasse que
a testadora nao tinha filhos e o certificado sucessdrio emitido pelo notario belga.

Em agosto de 2023, a herdeira informou o notario de Krapkowice que, em 18 de
setembro de 2023, explicou a herdeira e ao banco a situacdo juridica resultante da
celebracdo de um acordo de eleicdo do foro e da emissdo do certificado,
recusou-se a emitir quaisquer confirmacfes quanto a regularidade da emissao do
certificado europeu e instruiu o banco sobre a possibilidade de apresentar um
pedido de anulagéo ou retificagdo do certificado europeu, em conformidade com o
artigo 71.°, n.°2, do Regulamento n.°650/2012. Indicou que, enquanto o
certificado europeu ndo fosse anulado ou alterado, continuava a ser vinculativo.
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Simultaneamente, o notario de Krapkowice indicou que, se os efeitos de
legitimacdo do certificado europeu emitido continuassem a ser contestados,
consideraria a possibilidade de instaurar um processo ex officio para anular ou
alterar o certificado europeu. Simultaneamente, sublinhou que a instauracdo desse
processo implicaria despesas de processo (ou seja, honorérios do notério, despesas
de notificagéo e de traducéo).

Em 3 de novembro de 2023, o notario de Krapkowice, depois de ter sido
informado pela herdeira de que o banco continuava a contestar os efeitos de
legitimacdo do certificado europeu, e, face ao siléncio do proprio baneo, iniciou
oficiosamente um processo de anulacdo ou alteracdo do certificado,europethcom a
intervencéo da herdeira, dos pais da herdeira e do banco. Fixounum prazo desseis
semanas para que 0s intervenientes no processo apresentassem,ao notario tedas as
informacdes e documentos que pudessem provar a inexatiddo dow certificado
europeu. Os efeitos do certificado europeu emitido nd@ forannstspensos.

O notério de Krapkowice informou os intervenientes, nodprocesso de que tinha
dado inicio a este processo devido a recusa do-banco ‘de“reconhecer os efeitos de
legitimacgéo do certificado europeu, o0 que {oderia,significar'que o banco poderia
estar na posse de informacgBes ou decumentos descenhecidos da autoridade
emissora do certificado europeu e que afetariam a exatiddo do certificado; também
os instruiu de que o resultado e a tramitacde‘do processo de anulacdo ou alteracéo
do certificado europeu teriam repercussdessnas despesas do processo imputadas a
cada um dos intervenienteS now, processo; que seriam fixadas na ata de
encerramento do mesma@.  Nenhumy,dos \intervenientes apresentou quaisquer
circunstancias suscetiveiside comprovara inexatiddo do certificado europeu.

Apresentacéo sucinta,da fundamentacéo do pedido de deciséo prejudicial

Pratica.de.aplicagdordas disposicdes relativas aos honorarios do notario

Os ‘acordos em,_ contratos relativos aos honorérios do notario referidos no
artigo 5.%,n.° 1, dox€o6digo do Notariado nao dizem respeito a atos praticados pelo
notarie no exergicio da funcdo de tribunal da sucessdo, mas a esfera de atividade
de notario relacionada com a elaboragdo dos contratos. Em primeiro lugar, o
montante, maximo dos honorarios dos notarios nos processos sucessorios €
simbolico e ndo depende do valor dos bens da sucessdo. Nesta categoria de
processos, ndo ha qualquer concertacdo com as partes quanto a remuneragdo do
notario sendo sempre aplicados o0s honorarios méaximos resultantes do
regulamento. Em segundo lugar, no processo em apreco, o notario de Krapkowice
deu inicio a um processo de direito publico cujo resultado pode potencialmente
afetar a responsabilidade do banco por danos ou a responsabilidade penal por
falsas declaracbes das partes no processo inicial de emissdo do certificado
europeu. A natureza do processo e a necessidade de manter uma distancia em
relacdo as partes excluem, tanto mais, qualquer acordo sobre o valor dos
honorarios.
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O notario de Krapkowice salienta este aspeto, dado vez que, no passado, foram
incluidas nas conclusées do advogado-geral Y. Bot, de 17 de maio de 2017, no
processo C-658/17, WB (n.° 92), observacOes imprecisas relativas aos honorarios
de notéarios devidos a um notario polaco pela conducdo de um processo de
emissao de um certificado sucessorio.

Competéncia do notario no processo principal e fundamentacdo da
competéncia para submeter uma questéo prejudicial

O notério de Krapkowice refere que se focou na competéncia de natario,polaco
para submeter uma questdo prejudicial no contexto de um processo de anulacéo ou
de alteracdo de um certificado europeu. Esta questdo deve semdistinguida‘ida
qualificacdo do notario polaco como 6rgédo jurisdicionalyno exercicio de outras
competéncias ou noutros contextos regulamentares.

Nos termos do artigo 71.°, n.° 2, do Regulamento,n.®650/2012,%0 “legislador
polaco impds ao notario como autoridade emissora ‘do certificado europeu a
obrigagdo de modificar ou revogar o certificadoseuropeu.Casosge verifique a sua
inexatiddo, também por iniciativa propria. O“artigd 74.°,4\n.° 2, do Regulamento
n.° 650/2012 prevé a esse respeito a réalizacdo per iniciativa propria ou a pedido
um inquérito conforme quanto a‘exatiddo, do certifieado, o que resulta da
formulacdo «caso se verifique a sua inexatidao, no todo'ou em parte.»

O processo em curso tem»por objeto a,exatiddo do conteddo do certificado
europeu emitido enquanto condi¢ao para o modificar ou anular e, assim, privar o
certificado dos efeitos'de legitimacde,queproduz nas relacdes juridicas.

Coloca-se a questao, de sabersse,"no ambito da apreciacdo da exatiddo do
certificado europeu,‘feita pelo, notario enquanto autoridade emissora, o0 notario
exerce funcges\jurisdicionais, num processo de anulagdo ou alteracdo de um
certificados europeu. “Atribuir também a autoridades emissoras extrajudiciais a
competéncia‘de anular ou, alterar certificados europeus implica a necessidade de
decidirem, também “em® processos litigiosos tanto entre os intervenientes no
proeessoninicial dewadocdo do certificado europeu, por exemplo em caso de
divulgacdo \posterior do testamento, como nas relacbes com terceiros
relativamente aos quais os herdeiros legitimados no certificado europeu comegam
a exercenos seus direitos e que sdo suscetiveis de pdr em causa a situagdo juridica
refletidasno certificado europeu e que ndo suscitou davidas na fase da sua emisséo.

Cada autoridade emissora, incluindo a autoridade extrajudicial, deve, por
conseguinte, estar apta, nos processos de anulacdo ou alteracdo do certificado
europeu, para decidir também sobre questdes litigiosas. Sem tais decisfes, nao
estd em condi¢cdes de decidir sobre a anulacdo ou alteracdo de um certificado
europeu.

O notario de Krapkowice observa que, sem acesso a infraestrutura institucional
prevista pelo direito da Unido para as autoridades que exercem funcgdes
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jurisdicionais, como o reenvio prejudicial, 0 notario ndo podera desempenhar as
funcdes de autoridade emissora de forma fiavel e assegurar a exatiddo do
certificado europeu emitido previamente.

Esta situacdo pode afetar negativamente a percecdo nas relacdes juridicas do
certificado europeu emitido por autoridades extrajudiciais. A fim de preservar a
uniformidade do proprio certificado e os efeitos que produz em todos 0s
Estados-Membros, é necessario preservar a uniformidade do instituto de
autoridade emissora. Se a uniformidade do instituto juridico da autoridade
emissora for interrompida pela introducdo de o6rgdos de primeira (judicial) e
segunda (extrajudicial) categoria, isso também levara ao surgimento,\no mercado
juridico, de certificados europeus de primeira e segunda categoria.

Esta dificuldade nédo é resolvida pela supervisao judicial cenfiada pelo legislador
da Unido aos o6rgdos jurisdicionais. Isto porque ameompeténcia dos Orgaos
jurisdicionais que apreciam os recursos de decisOes“de“\auteridadesemissoras
limita-se a verificacdo da validade da apreciacdo da‘autoridade,emissora quanto a
exatiddo do certificado europeu e ndo abrange“a fiscalizagdo 'direta‘dessa exatidao
do certificado e a instauracdo de processosQficioses a este‘respeito.

No contexto do papel dos Orgdos jurisdicionais ém processos relativos ao
certificado europeu, o notario de Krapkowice Salienta que a maioria dos
Estados-Membros ndo optou_por atribuic, as funcdes de autoridade emissora
apenas a orgaos jurisdicionais. Na*Rolonia, ondexas partes podem escolher entre 0s
orgdos jurisdicionais e @S_notariosycome, autoridades emissoras, existe uma
preferéncia muito clara“por ‘parte, dosycidaddaos pelos notarios. Se 0s notarios
polacos tivessem sempre.desremeter as, partes para 0rgaos jurisdicionais, visto que
os certificados .europeus, “emitidos por notarios se tornariam, nos outros
Estados-Membros;'a lengo prazoycertificados europeus considerados de segunda
categoria, isso prejudicaria os interesses das partes.

A con¢lusdo, de ‘quesatautoridade emissora responsavel pelo processo de anulagdo
ou_alteracdo ‘do certificado europeu exerce funcles jurisdicionais € também
corroborada pelo, regime previsto no regulamento. No artigo 66.°, n.°5, do
Regulamento,n.©650/2012, o legislador europeu considerou necessario instituir
uma‘via,processual para a obtencédo de provas noutros Estados-Membros. Isto esta
relacionade,com o facto de, na fase de emisséo do certificado europeu, o processo
ndo poder ser contencioso (artigo 67.°, n.° 1, segundo periodo, alinea a), do
Regulamento n.° 650/2012). Por conseguinte, a autoridade emissora do certificado
europeu ndo é chamada a resolver litigios e o notario de Krapkowice considera
que nao é, portanto, um Orgdo jurisdicional competente para recorrer a
instrumentos de cooperacdo judiciaria em matéria civil destinados a 0Orgaos
jurisdicionais [cf., porém, a questdo prejudicial do Amtsgericht Lérrach, enquanto
autoridade emissora alemd@ do certificado europeu, apreciada no processo
C-187/23, Albausy]. No entanto, esta situacdo altera-se apds a emissdo do
certificado europeu, na fase do processo de anulacdo ou modificacdo do mesmo,
em que a autoridade emissora deve igualmente decidir sobre processos
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contenciosos. Por conseguinte, entende-se que no artigo 71.° do regulamento o
legislador ndo retomou uma regulamentacédo semelhante a do artigo 66.°, n.° 5, do
Regulamento n.° 650/2012.

O notario de Krapkowice considera que, no caso em apreco, exerce funcdes
jurisdicionais na medida em que se pode considerar que esta habilitado a submeter
uma questdo prejudicial pertinente para a decisdo de anulacdo ou alteracdo do
certificado europeu. No entanto, tendo em conta o resultado dos processos
C-658/17, WB e C-387/20, OKR, a questdo da competéncia para submeter uma
questdo prejudicial foi anteriormente objeto de uma questao preliminar-separada.

3. Relevancia do objeto da segunda e terceira questdes para a apreciagao
do processo

O notério de Krapkowice instaurou um processo oficioso cem'vista avesclarecer os
fundamentos de anulacédo ou alteracdo do certificadareuropewnexistente, ‘O facto de
0 banco questionar persistentemente os efeit@s™juridices de certificado europeu
que lhe foi apresentado levou o notério aconsiderar que o.banco tinha motivos
substantivos para questionar a exatiddo do“certificado, europeu em questdo.
Por este motivo, tendo em conta também Oy papel “eentral do banco no
esclarecimento das davidas de facto, foigatribuido ao banco o estatuto de
interveniente no processo.

O processo nacional estd ndsua fasefinalsO encerramento do processo implicara
simultaneamente a necesstdade de, liquidar 0s custos do mesmo. Estes incluem os
honoréarios do notario%pelos,atos, praticados no processo, as despesas da traducéo
necessaria para neerlandéssdas, cartas enviadas ao banco durante o processo e as
despesas de notificacao.

O regime previsto maslei, de ‘responsabilidade solidaria das partes nos atos
notariais, que farmalmente, de resto, apenas visa 0s honorérios do notéario, e ndo
as outras despesasndoprocesso, é, na pratica, também no caso destes honorarios,
apenas,um ponto,de partida para a aplicagdo das orientagdes consuetudinarias que,
na pratica,das rela¢@es juridicas, se constituiram relativamente a reparticdo entre
as partes das,despesas com o notario em sentido lato.

Uma,delas éade que o herdeiro deve suportar as despesas do processo sucessorio.
No entanto, isto refere-se as despesas do processo em principio indispensaveis
para obter ou confirmar o estatuto de herdeiro, e ndo necessariamente a processos
de anulacéo ou alteracéo do certificado europeu.

Outra diretiva que regula a reparti¢do das despesas do processo consiste em ter em
conta a medida em que o interveniente em causa contribuiu para a necessidade de
praticar determinado ato ou para o surgimento do seu custo parcial. Uma alteracéo
qualificada desta diretiva é repercutir na parte as despesas ocasionadas pela sua
conduta negligente ou manifestamente inadequada.
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No processo em apreco, o notario de Krapkowice deverd, ao concluir o processo,
decidir sobre a reparticdo das despesas do processo principalmente entre a
herdeira legitimada pelo certificado europeu e o banco. Outra possibilidade seria
renunciar a cobranca das despesas as partes devido as circunstancias do caso
concreto e, por conseguinte, serem custeadas pelo notério.

Logo, o que importa aqui é a apreciagdo da conduta do banco que desencadeou o
processo de anulagdo ou alteracdo do certificado europeu. Tendo em conta a
liquidacdo das despesas do processo, as duas questdes servem para realizar esta
apreciacao.

Com a sua segunda questdo, o notario de Krapkowice prétende, saber 'se o
regulamento permite aplicar o direito nacional em matéria de"despesas proeessuais
e ndo se opde a que estas despesas sejam igualmente impa@stas ‘a uma,pessoa‘que
nédo foi interveniente no processo inicial de emissao do.certificade, eurapeu; que
ndo apresentou um pedido de anulagéo ou alteragdo dovmesmoymas, quesse tornou
interveniente no processo de anulagdo ou alteracdo do.certificado, eurepeu devido
a contestacdo dos efeitos da legitimacdo do certifieado, Trata=se,por conseguinte,
de uma questdo relativa a um eventual quadre resultantevdo direito da Unido para
regulamentar a questdo dos custos no direito nacionakotnpara exercer, no plano da
aplicacdo do direito nacional, a sua propria competéncia de*reparticdo do encargo
das despesas de uma forma qué Se“afasta da que resulta da lei relativa a
solidariedade.

Se a resposta a segundafquestdo fer negativa, isso exclui que o banco seja
condenado nas despesas‘do processo. Em caso de resposta afirmativa a segunda
questdo, ha que ter.emyeonta, per sua vez, em que medida o banco, ao recusar
reconhecer os efeitos de ‘legitimacdo do certificado europeu, violou as regras de
direito comummente vigentes, Aresposta a terceira questdo sera determinante, no
termo do processo\nacienal, para decidir em que medida o banco pode ser
condenado nas,despesas ‘do processo se a sua recusa em reconhecer os efeitos do
certificado ndo for justificada.

4, Consideracoes juridicas relativas ao objeto da segunda questéo
prejudicial

A questdo das despesas do processo foi deixada pelo legislador da Unido
totalmente fora do &mbito de aplicacdo do Regulamento n.° 650/2012 e parece que
a delegou no direito nacional.

Afigura-se, por conseguinte, que, dentro dos limites gerais decorrentes do direito
da Unido, o modo de regulamentacdo das despesas do processo foi deixado aos
legisladores nacionais e a pratica da aplicacdo do direito nacional pelas
autoridades emissoras. Assim, parece ser admissivel, em conformidade com o
direito nacional, condenar cada um dos intervenientes no processo nas despesas de
anulacédo ou alteracdo do certificado europeu.



33

34

35

36

RESUMO DO PEDIDO DE DECISAO PREJUDICIAL — PROCESSO C-240/24

O notério de Krapkowice considerou o banco um interveniente, partindo do
principio de que a contestacdo persistente por parte do banco dos efeitos de
legitimacdo do certificado europeu levou ao surgimento, para o banco, de um
interesse juridico na resolucdo do processo de anulacdo ou alteracdo do
certificado. Isto porque o resultado deste processo tem efeitos sobre a eventual
responsabilidade de indemnizacdo do banco a titulo dessa contestacdo. Considerar
0 banco um interveniente é também suscetivel de garantir a eficacia do processo
de exame das condi¢bes de anulagdo ou alteracdo que, no estado atual de
desenvolvimento do direito da Unido, seria dificultado sem o acesso garantido as
autoridades emissoras extrajudiciais a infraestrutura institucional encabegada pelo
Regulamento n.° 2020/1784. Por ultimo, o notario de Krapkowice ‘considera,gue o
processo de anulacdo ou alteracdo do certificado deve constituir, um medo
essencial de examinar a exatiddo de um certificado europeu. ConSiderasguea
atribuicdo ao banco do estatuto de parte é uma questdo que, foi definitivamente
resolvida no processo nacional e, eventualmente, verificatla ne,ambito do‘processo
nacional de recurso.

5. Consideracdes juridicas relativas+ao“objetod da, terceira questédo
prejudicial

A literatura aponta para dois planossem,gue as entidades de direito privado
estariam habilitadas a recusar_o recenheeimento dos efeitos de legitimacdo do
certificado europeu que Ihes foiapresentadon primeira é a autonomia da
vontade, cuja importancia neste contexto,é acentuada sobretudo na literatura
alemd. Nesta perspetiva, ‘as entidades de,direito privado devem estar habilitadas a
apreciar se a copiagautenticadando “eertificado europeu que lhes é apresentada
demonstra, de forma satisfatoria de seu ponto de vista, o estatuto de herdeiro.
Tais afirmacdes baseiami=sen nomeadamente, na demonstracdo do carater nédo
normativo do censiderando 69nterceiro periodo, do Regulamento n.° 650/2012 e
na limitagdo ‘da“obrigagéonlegal de reconhecer os efeitos de legitimagdo do
certificado europeu as autoridades dos Estados-Membros.

O notario'de Krapkowice contesta a tese de que a obrigacdo de respeitar os efeitos
de legitimacéo doycertificado europeu se aplica exclusivamente as autoridades dos
Estados-Membros. Considera que o artigo 69.°, n.° 1, do regulamento impde que
estes efeitos.sejam respeitados na esfera juridica dos Estados-Membros, incluindo
por entidades de direito privado. Nos casos em que o legislador da Unido cinge a
regulamentacdo do regulamento unicamente aos Estados-Membros ou suas
autoridades, tal reflete-se na redacdo das disposi¢cbes (v. artigo4.° do
Regulamento n.° 650/2012).

O notéario de Krapkowice ndo sabe se € este 0 caso no setor bancéario belga, mas
existem setores inteiros de prestacdo de servigos nos Estados-Membros e, em todo
0 caso, na Poldnia, em que operadores economicamente fortes negam sistematica
e insistentemente prestacGes financeiras que sdo devidas a pessoas singulares,
incluindo a consumidores. O notario de Krapkowice ndo concorda com que seja
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reconhecida ao devedor competéncia para apreciar se o credor, do ponto de vista
desse devedor, demonstrou devidamente o seu estatuto de herdeiro apresentando
uma copia autenticada do certificado europeu.

O segundo plano em que os efeitos de legitimacdo do certificado europeu séo
relativizados € o da natureza do préprio certificado, que supostamente é apenas
uma presuncdo ilidivel da exatiddo do estatuto juridico certificado. Referindo-se,
neste contexto, a doutrina alema, o notario de Krapkowice indica que, nesta 0tica,
no processo em apreco, o banco estaria habilitado a ndo respeitar o conteudo do
certificado europeu e a encaminhar a herdeira para a via da acao judictalhcom vista
ao pagamento na Bélgica.

No entanto, o notario de Krapkowice indica que o certificadoveuropeu; gquesapenas
seria um ponto de partida para a administracdo da provaielativa ao, estatuto-da
entidade legitimada por esse certificado europeu noutres, Estados-Membros,*seria
um instrumento pouco eficaz. O Regulamento n.° 650/2012, néo “s@hprevé o
principio da concentracdo da competéncia num “(nico< Estado-Membro, mas
também concentra a competéncia para cenduzir proeesses ‘des anulagdo ou
alteracdo do certificado europeu no Estado-Membro dedemissao do certificado.
Por conseguinte, a exatiddo do certificado ndo pode ser«apreciada por autoridades
de outros Estados-Membros, incluindo pors, o0rgdo$ jurisdicionais dos
Estados-Membros em que o certificade, édtilizadopgue estdo vinculados pelo
conteudo do certificado europeu. Isto porque este constitui uma forma de
integracdo juridica que extravasasa obrigagdonCléssica do reconhecimento de
decisbes. Esta abordagem ‘ao ‘certificado ‘europeu é tambeém corroborada pela
redacdo uniforme dg_certifieadoseuropeu e por surtir efeitos em todos o0s
Estados-Membros, exquendo,poderia‘ser:mantida se, em cada Estado-Membro, 0s
efeitos do certificado ‘eurepeu “pudessem ser verificados com base na
regulamentacdo local em'matéria‘de prova.

Assim a exatidaoyde, estado de direito material atestado no certificado europeu s
é apreCiadavno Estado“de emissdo. Em contrapartida, no Estado de utilizacdo, o
certificado eurgpeunisenta o herdeiro legitimado do 6nus de provar o estatuto
atestadoyde. mode,vinculativo tanto para os operadores juridicos como para 0S
orgdos jurisdicionais eventualmente confrontados com este aspeto como uma
questdonpreliminar. Afigura-se, por conseguinte, que um banco que se recusa a
recenhecerwes efeitos de legitimacdo de um certificado europeu viola as regras de
direite,comum.
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