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Predmet konania vo veci samej

Konanie o uréenie neplatnosti — Kralovsky dekrét ¢. 41/2021 — Prvé zavere¢né
ustanovenie piaty odsek — Kralovsky dekrét &. 1075/2014 — Clanok 11 ods. 2 a 3 —
Pol'nohospodarska ¢innost — Trvalé travne porasty — Produkcia — Pastva
vykonavana pomocou  zvierat zvlastného podniku -  Udrziavanie
pol'nohospodarskych pléch

Predmet a pravny zéklad navrhu na zaéatie prejudicialneho kenania

Navrh na zacatie prejudicialneho konania tykajuci sa vykladu Clanok 2672ZFEU
— Spolo¢na polnohospodarska politika (SPP) — Podpera® — Zlugitelnost
vnutrodtatneho predpisu s pravom Unie — Nariadenie (EU), &,1307/2013 —
Clanok 4 a ¢lanok 32 ods. 2 — Nariadenie (EU) &. 1306/2013+ Clanok 60 — Umelé
vytvorenie podmienok na ziskanie podpory — Gharta zakladnych prav — Clanky 20
a21 — Porusenie zasad prednosti prava Uniey hierarchie pravnych predpisov,
legitimnej dovery a pravnej istoty

Prejudicialne otazky

1. Maju sa ¢lanok 4 aclénok,32 ods, 2 nariadenia Europskeho parlamentu
aRady (EU) ¢&. 1307/2013%.z0%17. decembra 2013 a ¢lanok 60 nariadenia
Eurdpskeho parlamentu “@Rady (EU) &.1306/2013 zo 17.decembra 2013
vykladat’ v tom zmysle, ‘Ze hraniawnutrostatnemu predpisu, akym je kralovsky
dekrét ¢. 41/2021%ktory. S'cielom zabranit' vytvaraniu umelych podmienok pri
udel'ovani kencesie naytrvaléstravhe porasty v spolo¢nom uzivani a vo verejnom
vlastnictve prijimatel'om,\ktori'nevyuzivaju tieto porasty, stanovuje, ze na ¢innost’
tykajucu, sa ‘pastvy mozno poskytnat’ podporu len v pripade, ak sa vykonava
pomocouzvierat,z vlastného podniku[?]

2.. \Ma sa‘&ldnok 60 uvedeného nariadenia (EU) ¢. 1306/2013, ktory sa tyka
vytvoreniatumelych podmienok na ziskanie podpory, vykladat’ v tom zmysle, ze
brani ) vnatrostatnemu predpisu, akym je kralovsky dekrét ¢.41/2021, ktory
stanovuje domnienku tykajucu sa umelého vytvorenia podmienok na ziskanie
podporyyy pripadoch, v ktorych sa pol'nohospodarska ¢innost’ tykajlca sa pastvy
na trvalych travnych porastoch vo verejnom vlastnictve a v spolo¢nom uzivani
vykondva pomocou zvierat, ktoré nepatria vlastnému podniku ziadatela
0 podporu[?]

3.  Ma sa ¢lanok 4 ods. 1 pism.c) uvedeného nariadenia (EU) ¢&.1307/2013
vykladat” v tom zmysle, ze brani vnutrostatnemu predpisu, akym je kralovsky
dekrét ¢.1075/2014 z19.decembra 2014, podla ktorého sa spéasanie
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pol'nohospodarskych ploch nemoéze klasifikovat ako cinnost’  tykajlca
sa udrziavania tychto pléch v stave, v ktorom su vhodné na pastvu[?]

4. Ma sa ¢lanok 4 ods. 1 pism.c) uvedeného nariadenia (EU) ¢.1307/2013
vykladat’ v tom zmysle, ze brani vnitrostitnemu predpisu, akym je kralovsky
dekrét ¢. 1075/2014 z 19. decembra 2014, podl'a ktorého tie osoby, ktoré su len
drzitemi nevyhradného prava pastvy na pozemkoch, ktoré nie su vich
vlastnictve, a prevedu toto pravo na tretiu osobu, aby tato osoba vyuzivala travne
porasty na kimenie svojho dobytka, nevykonavaju jednu z pol'nohospodarskych
¢innosti uvedenych v ¢lanku 4 ods. 1 pism. ¢) bode i) tohto nariadenia[?]

5.  Masa ¢lanok 4 ods. 1 pism. b) a ¢) uvedeného nariadeniagEUN. 1307/2013
vykladat’ v tom zmysle, ze brani vnutrostatnemu predpisug akymsjekral'oysky
dekrét ¢. 1075/2014 z 19. decembra 2014, podla ktoréhg, tie,osobyy které, su len
drzitel'mi nevyhradneho préva pastvy na pozemkoch v spolocnem uzivani, ktoré
nie s v ich vlastnictve, nemozno povazovat’ za spfawvcov travnyeh porastov, na
ktoré sa vzt'ahuje uvedené pravo pastvy, na tcely vykonavaniacinnosti tykajucich
sa udrziavania tychto pol'nohospodarskych pléchyy stave, wKterom'si vhodné na
pastvu[?]

Uvadzané pravne predpisy a judikattira, Unie

Nariadenie Eurépskeho parlamentu ‘a,Rady, (EU) & 1307/2013 zo 17. decembra
2013, ktorym sa ustanovujispravidla priamyeh platieb pre polnohospodarov na
zaklade rezimov podpory Vv famei,spolo¢nej, pol'nohospodarskej politiky a ktorym
sa zruSuje nariadenie Radys(ES) ¢.637/2008 a nariadenie Rady (ES) ¢. 73/2009:
¢lanok 4 a ¢lanok 32 0dsy 2

Nariadenie Eur@pskeho ‘parlamentu a Rady (EU) ¢&. 1306/2013 zo 17. decembra
2013 o financovani, riadeni amonitorovani spolo¢nej pol'nohospodarskej politiky
a ktorym sa, zruSuja_ nariadenia Rady (EHS) ¢.352/78, (ES) ¢.165/94, (ES)
¢. 2799/98, (ES) ¢. 814/2000, (ES) ¢. 1290/2005 a (ES) ¢. 485/2008: ¢lanok 60

Delegované,nariadenie’ Komisie (EV) ¢.639/2014 z 11. marca 2014, ktorym sa
doplna nariadenie ™ ¢. 1307/2013 a ktorym sa meni priloha X k uvedenému
nariadeniu: clanok 4

Nariadlenie Eurépskeho Parlamentu a Rady (EU) 2020/127 z 29. januara 2020,
ktorym sa meni nariadenie (EU) ¢&. 1306/2013, pokial’ ide o finanént disciplinu od
rozpoétového roka 2021, a nariadenie (EU) ¢&. 1307/2013, pokial’ ide o pruznost
medzi piliermi vzhl'adom na kalendarny rok 2020

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2020/2220 z 23. decembra 2020,
ktorym sa stanovuju wurcité prechodné ustanovenia tykajuce sa podpory
z Eurdpskeho  pol'nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV)
a Eurdpskeho pol'nohospodarskeho zaruéného fondu (EPZF) v rokoch 2021
a2022 aktorym sa menia nariadenia (EU) &.1305/2013, (EU) ¢&.1306/2013
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a(EV) ¢. 1307/2013, pokial’ ide o zdroje a uplatiiovanie v rokoch 2021 a 2022,
a nariadenie (EU) ¢. 1308/2013, pokial’ ide o zdroje a distribuciu tejto podpory
v rokoch 2021 a 2022

Charta zékladnych prav Eurdpskej Unie (d’alej len ,,Charta®): ¢lanok 20 (rovnost’
pred zakonom) a ¢lanok 21 (nediskriminacia)

Rozsudok zo 7. aprila 2022, Avio Lucos (C-116/20, EU:C:2022:273)
Rozsudok zo 7. aprila 2022, Avio Lucos (C-176/20, EU:C:2022:274)

Uznesenie z 26. novembra 2021, Agrarminiszter (C-273/21, “neuverejnené,
EU:C:2021:967)

Rozsudok z 12. septembra 2013, Slanceva sila (C-434/12; EUC:2013:546)

Uvéadzané vnutrostatne pravne predpisy

Real Decreto 41/2021, de 26 de enero, por‘el que Se establecen las disposiciones
especificas para la aplicacion en los afies, 2021,y 2022 de\los Reales Decretos
1075/2014, 1076/2014, 1077/2014 y 1078/2014, todes ellos de 19 de diciembre,
dictados para la aplicacion en Espafiaade la PoliticavAgricola Comun (kralovsky
dekreét ¢. 41/2021 z 26. janugra 2021, ktoryamisa prijimaju osobitné ustanovenia na
uplatiovanie kralovskych_ dekrétows, ¢. 1075/2014, 1076/2014, 1077/2014
a 1078/2014 z 19. decembra 2014 prijatychi\na ucely uplatiovania spolo¢nej
pol'nohospodarskej politiky W Spanielsku ‘W rokoch 2021 a2022; dalej len
,kralovsky dekrét ¢. 41/2021%). prvé zavereéné ustanovenie piaty odsek

Real Decreto 1075/2014, de 19'de diciembre, sobre la aplicacion a partir de 2015
de los pagos.directos aa agricultura y a la ganaderia y otros regimenes de ayuda,
asi como sobre la gestion ycontrol de los pagos directos y de los pagos al
desarroblo ‘rural (kralowsky dekret ¢.1075/2014 z19. decembra 2014
0 uplatnovani priamych platieb pre pol'nohospodarstvo achov dobytka a inych
rézimoy. pedpory ‘ed<roku 2015, ako aj o sprave akontrole priamych platieb
awplatieb na rezvojwidieka; d’alej len ,kralovsky dekrét ¢. 1075/2014%): ¢lanok 11
eds.2 a3

Constitucion*Espafiola (Spanielska Ustava): ¢lanok 14 (rovnost)

Zhrnutie skutkového stavu a konania vo veci samej

Dna 1. marca 2021 Asociacion Espafiola de Productores de Vacuno de Carne
(Spanielske zdruZenie chovatel'ov hovadzieho dobytka — ASOPROVAC) podalo
zalobu vo veci spravneho sudnictva proti kral'ovskému dekrétu ¢. 41/2021, ktorou
navrhlo zrusit prvé zavere¢né ustanovenie piaty odsek uvedeného kralovského
dekrétu (d’alej len ,,sporné ustanovenie®), ktorym sa meni ¢lanok 11 ods. 2 a 3
kralovského dekrétu ¢. 1075/2014.
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Podl'a pévodného znenia uvedeného ¢lanku ziadatel’ 0 podporu musel v stvislosti
s kazdym pozemkom uviest’, ¢i sa tento pozemok bude vyuzivat’ na pestovanie
plodin alebo sa bude udrziavat'. V pripade udrziavania, ak islo o travne porasty,
bolo potrebné uviest’, ¢i sa udrziavanie bude vykonavat' spasanim alebo inymi
metddami. Zoznam udrziavacich ¢innosti sa nachédza v prilohe IV kralovského
dekrétu ¢. 1075/2014.

Po zmene ¢lanku 11 ods. 2 a 3 kral'ovského dekrétu ¢. 1075/2014 prostrednictvom
kral'ovského dekrétu ¢. 41/2021 toto ustanovenie okrem iného stanovuje, ze treba
uviest, ¢i sa na trdvnych porastoch bude vykonavat produk€na cinnost
prostrednictvom spasania, a ze v pripade trvalych trdvnych porastey vowverejnom
vlastnictve a v spolo¢nom uzivani je povolena len produkcia zalozena na‘spasani
pomocou zvierat z vlastného podniku Zziadatela o0 podpQru” a nigwjespovolena
Ziadna z udrziavacich ¢innosti vymenovanych v prilohedV “kralovskéhe, dekrétu
¢. 1075/2014.

Hlavné tvrdenia uc¢astnikov konania vo veci;samej
Zalobca tvrdi, Ze sporné ustanovenie je absolttne,neplatné zitychto dovodov:

— porusenie ¢lankov 4 a 32 nariadeniay¢. 1307/2013wa ¢lanku 4 delegovaného
nariadenia ¢. 639/2014 %a poruSenie “judikatury, Sudneho dvora tykajdcej sa
otazky, & trvalé travne ‘porasty Spiiiajti, pedmienky na priznanie naroku na
priamu podporu: Spanielsky\$tat nemoze, stanovit’® podmienky tykajdce sa
oprévnenosti travnych porastov na ucely, poberania podpory, ktoré nevyzaduje
pravna Uprava Unie,a Které st v rezpore s touto pravnou dpravou, ako je nova
poziadavka, aby. sa ‘travne“porastyhskuto¢ne spasali, ato navySe pomocou
zvierat z vlastnehos, podniku, ziadatela o podporu (teda podniku, ktory sa
zaoberd chovom ‘dobytka, ziadatel'a), v pripade, ak ide o trdvne porasty vo
verejnom Vlasthictve'a v spolo¢nom uzivani, ako keby islo o podporu viazand
na produkeiu;

— gporusenic ¢lanku 60, nariadenia ¢. 1306/2013 a porusenie judikatury Sudneho
dvora Europskej Unie tykajlcej sa umelého vytvorenia podmienok na ziskanie
podpory. spornym ustanovenim bola zavedend nevyvratitelna domnienka
padvodu, “ktorej cielom je vylucit prevadzkovatelov intenzivneho chovu
havadzieho dobytka zo systému podpory na zéklade myslienky, Ze Si
nezasluzia poberat’ priamu podporu na plochu, aj ked ju poberajd od roku
2000, pricom sa od nich nikdy nevyzadovalo, aby pomocou svojich zvierat
spasali plochu trvalych travnych porastov, ktoré su sucast'ou ich podniku;

— poruSenie ¢lankov20 a2l Charty a¢lanku 14 Spanielskej Ustavy, ktoré
zaru¢uju rovnost’ pred zdkonom a zakaz diskriminécie vo veciach, ktoré patria
do pravomoci Eurdpskej unie: bola zavedena diskriminacia medzi $panielskymi
a europskymi chovateI'mi hovadzieho dobytka atiez medzi samotnymi
Spanielskymi chovate'mi dobytka, ked’ze pouzitie zvierat z vlastného podniku
na ucely pastvy sa vyzaduje len v pripade trdvnych porastov vo verejnom
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vlastnictve av spoloénom wuzivani, anie Vv pripade travnych porastov
v sikromnom vlastnictve;

porusenie zasad legitimnej dovery a pravnej istoty: sporné ustanovenie bolo
prijaté po Siestich rokoch uplatiiovania pravnej Gpravy Unie, ked’ Eurdpska
komisia nariadila ¢lenskym S$taitom, aby vrokoch 2021 a 2022 zarucili
kontinuitu podpory, ktor( poberali chovatelia dobytka, bez zmeny podmienok
opravnenosti na poberanie takej podpory v porovnani s obdobim rokov 2014 az
2020, ked’'ze reforma SPP bude odlozena a v tejto suvislosti boli prijaté len
opatrenia spocivajuce Vv uprave rozpoctu na zaklade nariadepia 2020/127.
Spanielsky $tat nedodrzal tieto poziadavky bez pravneho zakladu abez toho,
aby existovali dovody naliehavosti a nevyhnutnosti;

poruSenie zasad zakonnej vyhrady, zverenia pravomaeci,yhierarchiespravnyeh
predpisov a prednosti prava Unie: $panielsky $tat — Ktory ‘mé”len“pravomoci
tykajlice sa vykonavania pravnej upravy Unie — potusil uvedenédzasadystym, ze
prostrednictvom kralovského dekrétu ¢. 41/2022 obmedzil, mozngst vykazat
travne porasty v zavislosti od ich (verejnéhosalebe, sikromnéhe) vlastnictva
a od ich (vylu¢ného alebo spolo¢ného) uZiyania.

5  Administracion del Estado (Statna sprava), zalovanamw podstate tvrdi:

eurépske nariadenia sui priamo, uplatniteI'né, jalesmozu si vyzadovat, aby
Clenské staty prijali predpisy,na ich, vykenanie Jpozri ¢lanok 4 ods. 1 pism. c)
body ii) aiii), c¢lanek%4, 0ds.1 “pismah) aclanok 4 ods.2 nariadenia
¢. 1307/2013 a ¢lanok 4 "ads. "%, ¢lanok B¢ ¢lanok 7 ods. 1, ako aj ¢lanok 58
ods. 1 a2 nariadenia ‘¢.%4306/2013]. Na zéklade tejto povinnosti $panielska
sprava Statu prijala okrem ‘iného kralovsky dekrét ¢. 1075/2014 a postupne
v iom vykondvala“‘zmeny petrebné na zabezpedenie spravneho uplatiiovania
SPP. V tomto zmysle je ‘kraloysky dekrét ¢.41/2021 désledkom schvélenia
nariadenia 2020/2220;

predZénie uplatiovania sucasnej SPP neobmedzuje pravomoc vlady vykonat
potrebné zmeny, v kralovskom dekréte &. 1075/2014. Okrem toho Spanielske
kealovstvodakoyglensky stat Unie je povinné vykonat’ také zmeny na zaklade
¢lanku's58 ods. 1 nariadenia ¢. 1306/2013;

Clanok 13, ods. 2 kralovského dekrétu ¢.1075/2014 po zmene vykonanej
kraPevskym dekrétom ¢. 41/2021 je v sulade s eurdpskou pravnou Upravou,
kedze okrem iného stanovuje, Ze produkéna polnohospodarska cinnost
uvedena v ¢lanku 4 ods. 1 pism. c) bode i) nariadenia ¢. 1307/2013 sa moze
vykonavat’ na pozemkoch, ktoré s travnymi porastmi vo verejnom vlastnictve
aV spolotnom uzivani, len prostrednictvom pasenia zvierat, ktoré patria
podniku pol'nohospodara;

pokial’ ide 0 umelé vytvorenie podmienok na ziskanie podpory podl'a bodu 29
rozsudku Sudneho dvora vo veci C-434/12, v prejednavanom pripade nejde
0 nevyvratitelna domnienku, Zze chovatelia hovéadzieho dobytka umelo
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vytvaraju podmienky na ziskanie podpory v ramci SPP, ale o konstatovanie
tejto skuto¢nosti podla toho, ¢o sa uznava v samotnej zalobe;

tvrdenie zalobcu, ze zalovana tym, ze prijala kralovsky dekrét ¢. 41/2021,
ktorym sa zalovana, ako tvrdi Zalobca, neusiluje zabezpecit' spravne
uplatiiovanie pravnej Gpravy Unie, ale predéasne uplatnit strategicky plan,
ktory ma S$panielska sprava Statu Udajne pripraveny pre okamih schvélenia
novej SPP, pricom jej cielom je vylucit odvetvie chovatelov hovédzieho
dobytka zrezimu podpory vramci SPP, zneuzila prdvomoc, nema nijaky
zaklad;

kralovsky dekrét ¢. 41/2021 nezavadza diskrimina¢né zaobechadzanie, ktoré by
bolo v rozpore s ustanoveniami ¢lankov 20 a 21 Charty a€lanku™d4 $panielske;j
Ustavy, ked’ze vyzaduje pastvu pomocou zvierat z viasthého poedniktnlen na
travnych porastoch vo verejnom vlastnictve a v spolochomydizivani, anie na
travnych porastoch v sukromnom vlastnictve: WV tejtoy, Styvislosti  treba
pripomenut, Ze pastva nie je Vv ziadnom, ‘pripade “\powolena ako
pol'nohospodarska ¢innost’ tykajdca sa udrziavania ‘pol'nohespodarskej plochy
v stave, v ktorom je vhodna na pastvu, bez ohl'adu na te, ¢iide'o verejné alebo
sukromné travne porasty, ktoré su womvlastnictve “ziadatel'a o podporu alebo
tretej osoby. Preto nedochadza k diskriminacii,medzi €hovate'mi hovadzieho
dobytka, ktori su drzitelmi prévaspastvy na, verejnych travnych porastoch
Vv spolo¢nom uzivani, adrzitel'mi pravypastyy nha sukromnych travnych
porastoch: ziaden z nich_nemoéze vykazat, Zeswykonava cinnost’ tykajlcu sa
udrziavania tychto travaychyporastov spocivajicu v ich spasani. Je pravda, ze
tento predpis, ak idepo travne ‘perasty vsikromnom vlastnictve, nevyzaduje,
aby sa produk¢na poknohespodarska, ¢innost” vykonéavala nevyhnutne pomocou
zvierat z vlastného podniku, “ani. nevylucuje moznost' vykonavat’ na tychto
travnych porastoeh udrziavacie ¢innosti vymenované v prilohe IV kral'ovského
dekrétu ¢ad075/2014, alewto, je spbsobené odlisnym pravnym rezimom, ktory sa
vztahuje na tieto dve, kategorie travnych porastov. Nedoch&dza k ziadnej
diskriminaeii, leboysa v kazdom pripade vyzaduje, aby ziadatel'’ o podporu
skutocncha realne vykonaval pol'nohospodarsku ¢innost’ na travnych porastoch
V spelochomiuzivant;

turdenie,"ze ‘doslo k poruseniu zasad hierarchie pravnych predpisov a prednosti
prava Unie; ktoré je uvedené v zalobe, sa opiera omylni domnienku
spocivajucu Vv predpoklade, ze Spanielska pradvna Uprava je Vrozpore
seurépskou pravnou Upravou. Kedze taky rozpor neexistuje, nedoslo
K poruSeniu zasady hierarchie pravnych predpisov ani zasady prednosti prava
Unie;

pokial’ ide 0 porusenie z&sad pravnej istoty a legitimnej dévery, argumentécia
zalobcu opét’ vychadza z nespravnej domnienky spocivajucej v predpoklade, ze
kralovsky dekrét ¢.41/2021 stanovuje odlisné a dodatocné podmienky na
ziskanie podpory vradmci SPP v porovnani spodmienkami stanovenymi
v pravnej Uprave Unie. Zmeny kralovského dekrétu &. 1075/2014 vykonané
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kralovskym dekrétom ¢. 41/2021 vsak v skuto¢nosti sluzia len na vyklad alebo
objasnenie nariadenia ¢. 1307/2013; bolo vyslovne uvedene, ze spravny vyklad
tohto europskeho predpisu nedovoluje, aby drzitelia prav pastvy na travnych
porastoch vo verejnom vlastnictve av spolotnom uzivani vykézali ind
produk¢ént Cinnost’, neZz je Cinnost’ tykajlca sa pastvy pomocou vlastnych
zvierat, aze vsuvislosti stakymi plochami nemézu vykazat' udrziavacie
pol'nohospodarske Cinnosti;

— Je neprijate'né, aby osoba (bez ohladu na to, ¢i je alebo nie je chovatelom
hovédzieho dobytka), ktorej boli priznané prava pastvy na travnych porastoch
Vo verejnom vlastnictve a v spolo¢nom uzivani a ktora len prevedie tieto prava
pastvy na tretiu osobu vyuzivajlcu travne porasty na kifmenie, svojho debytka,
mohla legitimne ocakavat’, ze tym vykondva pol'nohospodarsku, Cinnost, na
zaklade ktorej ma pravo poberat’ podporu v ramci SPPhy Postup, chevatel'ov
hovadzieho dobytka, ktory je opisany v zalobe, bol v konecnem dosledku~zdy
v rozpore spravnou Upravou Unie. A ak sa skutocne “ealizoval v praxi,
prislusné organy verejnej moci musia zacat’ prislusnékonania'na preskimanie
nezrovnalosti, ku ktorym doslo;

— spornou otazkou v tomto konani je, ¢is€lanok,11 odsy2 a 3 kral'ovského dekrétu
¢. 1075/2014 v zneni neskorSich predpisovaje alebo ni€“je v sulade s pravnou
upravou Unie. Na tento ucel blidespotrebnéyylezit™pojmy hektar, na ktory
mozno poskytnat’ podporu, polmohospodarskaplocha, trvalé travne porasty
a pol'nohospodarska ¢innost'yna ucely poberamia priamej podpory na plochu,
ktoré su uvedené v ¢lankoch,44a 32 nariadenia ¢. 1307/2013, ako aj odkaz na
zdkaz vytvorenia _@amelyeh “pedmienok” na ziskanie podpory uvedeny
v ¢lanku 60 nariadenia &, 2306/2013.

Zhrnutie odévadnenia navrhu na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo(Najvyssi sd, Spanielsko) sa domnieva, Ze poloZenie
prejudicidlnych,otazok“jesnevyhnutné, lebo z judikatdry Sadneho dvora, ktora sa
skdma, nizsie;, nevyplyva odpoved” na otazky, ktoré vznikaju v suvislosti
S, vyrieSeninisporu,vo vVeci samej.

Hoci\predmetem uznesenia vydaného vo veci_C-273/21 bol vyklad ¢lanku 32
0ds 2 pism¥a) a b) nariadenia (EU) ¢. 1307/2013, posudzovana problematika bola
odlisnaod problematiky, o ktor( ide v prejednavanom pripade. V uvedenej veci
iSlo o plochu, ktord bola podla mad’arského prava klasifikovana ako letisko, ale
na ktorej sa nevykonavala nijaka ¢innost’ suvisiaca s tymto letiskom. Sudny dvor
dospel k zaveru, ze ju treba klasifikovat’ ako pol'nohospodarsku plochu vyuzivanu
na pol'nohospodarske tcely, ak sa skuto¢ne vyuziva ako trvaly travny porast na
chov zvierat.

Skutkové okolnosti rozsudku vydaného vo veci C-116/20 (pozri najma body 26 az
31 rozsudku) boli do wur¢itej miery podobné skutkovym okolnostiam
prejednavanej veci. V uvedenom spore sa vsak posudzoval Specificky pripad
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ziadatel'a 0 podporu, ktorému taka podpora nebola priznand, lebo nesplnil urcité
podmienky stanovené rumunskym vnutrostatnym predpisom, zatial’ ¢o v pripade,
o ktory ide v prejedndvanej veci, zaloba smeruje priamo proti uréitému
ustanoveniu vykonavacieho predpisu, anie proti aktu vydanému na zaklade
pravneho predpisu. Okrem toho otdzky, na ktoré Sudny dvor odpovedal
v uvedenej veci, sa tykali vykladu nariadenia (EU) ¢&.73/2009, zruseného
nariadenim ¢&. 1307/2013, ktoré sa uplatni na prejednavant vec. Uvahy obsiahnuté
v uvedenom rozsudku (najmé v bodoch 75, 76, 85, 86 a87) preto definitivne
neodstrafiuju  pochybnosti o sprdvnom vyklade ¢lankov 4 a 32, nariadenia
¢. 1307/2013 a ¢lanku 60 nariadenia ¢. 1306/2013, ktoré ma Tribunal Supremo
(Najvyssi sud).

V prejudicidlnom konani vo veci C-176/20 boli predmetom” vykladu s takiyako
v prejednavanom pripade — c¢lanky 4 a 32 nariadenia &,1307/2013, a¢lanok 60
nariadenia ¢. 1306/2013 (v spojeni s odovodneniami 45216 delegovaného
nariadenia ¢. 639/2014). Vyklad uvedenych ustangveniwo veCi,C-176/20%sa vsak
tyka skutkovych okolnosti, ktoré sa uplne nezhodujihso'skutkevymi ekolnostami
prejednavanej veci. V uvedenom pripade (pezri, bod49 “tohto, rozsudku) bolo
potrebné urcit, ¢i sa pojem ,aktivny polnohespodar” wzt'ahuje na pravnickd
osobu, ktord uzavrela koncesnu zmluvu‘tykajueu,sa pasienkovej plochy patriacej
obci aktord na nej nechava past’ zvierata hezodplatne poskytnuté fyzickymi
osobami, ktoré su ich vlastnikmi.dNaopakyy pripadeno ktory ide v prejednavanej
Veci, je potrebné spresnit’, €1 @sobyy, ktoré,st, len 'drzite’mi nevyhradného prava
pastvy na pozemkoch v spolo¢nem uzivani, ktoré®nie su v ich vlastnictve, mozno
alebo nemozno povazovat za ,spravcov - travnych porastov, na ktoré sa vztahuje
uvedené pravo pastvy, fa,ucely vykonavania ¢innosti tykajdcich sa udrziavania
tychto pol'nohospodarskych,pléch,v stave, v ktorom st vhodné na pastvu, a tiez ¢i
mozno konstatovat’,"ze Wtakem pripade, ak tieto osoby prevedd toto pravo na
tretiu osobu, aby tate,osebawyuzivala travne porasty na kimenie svojho dobytka,
vykonavajlaralebo, nevykonavaju jednu z pol'nohospodarskych ¢innosti uvedenych
v ¢lanku 4 ads. 1 pism. c)ybode i) nariadenia ¢. 1307/2013. Okrem toho, pokial
ide o vyklad Stanku 60waariadenia (EU) &. 1306/2013, medzi pripadom, o ktory ide
Vv prejednavanej “weci, ja pripadom posudzovanym v uvedenej veci tiez existujd
vyznamné rozdiely, 1ebo v tomto druhom pripade — na rozdiel od pripadu, o ktory
ide,v prejednavanej*veci — bolo ako okolnost’, ktori mozno zohladnit’, spomenuté
uzavretie,koneesnej zmluvy alebo tiez obsah zmliv o vypozicke, o ktoré ide vo
VeCi{ Samej\V rozpore s uplatnitelnym vnutro§tatnym pravom, najmé ak z nich
vyplyva, ze pastvu pozi¢anych zvierat neuskutociiuje Avio Lucos, ale vlastnici
tychto zvierat.



