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LIETUVOS VYRIAUSIASIS ADMINISTRACINIS TEISMAS

NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2021 m. vasario 17 d.
Vilnius

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSpléstiné teiséjy kolegija, susidedanti i§ teiséjy
Artiiro Drigoto, Vaidos Urmonaités-Maculevicienés, Mildos Vainienés (prane$¢ja), Dalios Visinskienés
ir Skirgailés Zalimienés (kolegijos pirmininké), viesame teismo posédyje apeliacine Zodinio proceso
tvarka iSnagrinéjo administracing bylg pagal atsakovo Lietuvos Respublikos konkurencijos tarybos
apeliacinj skundg dél Vilniaus apygardos administracinio teismo 2019 m. vasario 19 d. sprendimo
administracinéje byloje pagal pareiskéjy Lietuvos notary raimy, M. S.,S.S.,D. V., V.P.,J.P.,D. L.-B.,
D. P. ir R. O. L skundg atsakovui Lietuvos Respublikos konkurencijos tarybai, tretiesiems
suinteresuotiems asmenims — Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijai ir Lietuvos Respublikos
finansy ministerijai, dél nutarimo panaikinimo.

ISplestine teiséjy kolegija

nustateée:
I.

1. Byloje nagrin¢jamas pareiskéjy Lietuvos notary rimy (toliau — ir Notary riimai), notary M.
S.,S.S.,D.V,,V.P,J.P.,D.L-B.,D.P.irR. O. L (toliau —ir Notarai) ir atsakovo Lietuvos Respublikos
konkurencijos tarybos (toliau — ir Konkurencijos taryba, Taryba, atsakovas) gin¢as dél 2018 m. balandZio
26 d. nutarimo Nr. 25-2(2018) ,,D¢l Lietuvos notary rimy ir notary veiksmy atitikties Lietuvos
Respublikos konkurencijos jstatymo 5 straipsnio ir Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo
101 straipsnio reikalavimams® (toliau — ir Nutarimas) dalies, kuria Notary riimai ir Notarai, kurie yra
Notary rimy prezidiumo (toliau — ir Prezidiumas) nariai, pripazinti pazeide Lietuvos Respublikos
konkurencijos jstatymo (toliau — ir Konkurencijos jstatymas) 5 straipsnio 1 dalies 1 punkto ir Sutarties
del Europos Sajungos veikimo (toliau — ir SESV) 101 straipsnio 1 dalies a punkto reikalavimus, taip pat
kuriais pareiskéejai jpareigoti nutraukti pazeidima, jei jis dar tesiamas, ir jiems paskirtos piniginés baudos.
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2. Vilniaus apygardos administracinis teismas 2019 m. vasario 19 d. sprendimu pareiskéjy
Notary riimy ir Notary (toliau — ir pareiskéjai) skundg tenkino, ginc¢ijamas Nutarimo dalis panaikino.

3. Konkurencijos taryba pateike apeliacinj skunda, kuriame praso panaikinti Vilniaus apygardos
administracinio teismo 2019 m. vasario 19 d. sprendimg ir priimti nauja sprendimg — pareiskéjy skunda
atmesti.

I11.
Teisinis pagrindas. Europos Sgjungos teisé

4. SESV 101 straipsnio 1 dalies a punkte nustatyta: ,,Kaip nesuderinami su vidaus rinka yra
draudziami: visi jmoniy susitarimai, jmoniy asociacijy sprendimai ir suderinti veiksmai, kurie gali
paveikti valstybiy nariy tarpusavio prekybg ir kuriy tikslas ar poveikis yra konkurencijos trukdymas,
ribojimas arba iSkraipymas vidaus rinkoje, bitent tie, kuriais: a) tiesiogiai ar netiesiogiai nustatomos
pirkimo ar pardavimo kainos arba kokios nors kitos prekybos sglygos®. To paties straipsnio 2 dalyje
nurodyta: ,,Visi pagal §j straipsnj draudziami susitarimai arba sprendimai savaime yra niekiniai.*

Teisinis pagrindas. Nacionaliné teisé

5. Konkurencijos jstatymo (2017 m. sausio 12 d. jstatymo Nr. XIII-193 redakcija) 5 straipsnio
1 dalies 1 punkte nustatyta: ,,Visi susitarimai, kuriais siekiama riboti konkurencijg arba kurie riboja ar
gali riboti konkurencijg, yra draudziami ir negalioja nuo jy sudarymo momento, jskaitant susitarimg
tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyti (fiksuoti) tam tikros prekés kainas arba kitas pirkimo ar pardavimo
sglygas®.

6. Konkurencijos istatymo 3 straipsnio 19 dalyje nurodyta: ,,Susitarimas — bet kuria forma (rastu
ar zodziu) dviejy ar daugiau tkio subjekty sudarytos sutartys arba tikio subjekty suderinti veiksmai,
iskaitant bet kurio tikio subjekty junginio (asociacijos, susivienijimo, konsorciumo ir pan.) arba §io
junginio atstovy priimtg sprendimag.* To paties straipsnio 22 dalyje nustatyta: ,,Ukio subjektas — jmonés,
ju junginiai (asociacijos, susivienijimai, konsorciumai ir pan.), jstaigos ar organizacijos arba Kkiti
juridiniai ar fiziniai asmenys, kurie vykdo ar gali vykdyti Giking veiklg Lietuvos Respublikoje arba kuriy
veiksmai daro jtakg ar ketinimai, jeigu buity jgyvendinti, galéty daryti jtakg tkinei veiklai Lietuvos
Respublikoje. Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo subjektai laikomi tikio subjektais, jeigu jie
vykdo tikine veiklg.*

7. Lietuvos Respublikos notariato jstatymo (toliau — ir Notariato jstatymas) (2017 m. birzelio
29 d. jstatymo Nr. XIII-570 redakcija) 2 straipsnyje nurodyta: ,Notaras yra valstybés jgaliotas asmuo,
atliekantis Sio jstatymo nustatytas funkcijas, uztikrinancias, kad civiliniuose teisiniuose santykiuose
nebity neteiséty sandoriy ir dokumenty. Notaras taip pat gali biiti civiliniy gin¢y taikinimo tarpininku
(mediatoriumi), kai sprendziami ginéai.®

8. Notariato jstatymo 6 straipsnio 1 dalyje nurodyta: ,,Notary skaiciy, jy buveine ir veiklos
teritorijg nustato Lietuvos Respublikos teisingumo ministras pagal savo patvirtintg Notary gyventojams
teikiamy teisiniy paslaugy poreikiy vertinimo metodika.*

9. Notariato jstatymo 67 straipsnio 1 ir 6 dalyse nurodyta: ,Notary profesiné civiliné
atsakomybé uz fiziniams ar juridiniams asmenims padarytg Zalg, vykdant notaro profesine veikla,
virSijanti 290 eury, draudziama privalomuoju draudimu. <...> Jeigu draudimo i§mokos nepakanka Zalai
visiSkai atlyginti, zalg padares notaras atlygina draudimo iSmokos ir faktinés zalos dydZzio skirtumag.*
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10. Notariato jstatymo 8 straipsnyje nurodyta: ,,.Lietuvos Respublikos notarai vienijasi j Notary
rumus <...>. Kiekvienas notaras yra Notary rimy narys. Notary riimai yra juridinis asmuo. Notary rimy
statutg priima Notary rimy susirinkimas ir tvirtina Lietuvos Respublikos teisingumo ministras.*

11. Notariato jstatymo 9 straipsnyje nurodyta: ,,Svarbiausieji Notary rumy uzdaviniai yra:
1) koordinuoti notary veiklg; 2) ripintis notary kvalifikacijos kélimu; 3) ginti ir atstovauti notary
interesus valstybinés valdzios ir valdymo institucijose; 4) rengti norminiy akty projektus notariato
klausimais ir teikti juos Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijai; 5) suvienodinti notaring praktika;
6) prizitiréti, kaip notarai atlieka savo funkcijas, laikosi profesinés etikos reikalavimy; 7) uztikrinti notaro
profesinés veiklos metu sudaryty dokumenty saugojimg ir naudojimg; 8) uztikrinti notaro praktikos
atlikima; 9) jgyvendinti kitus kituose jstatymuose ir Notary rimy statute numatytus uzdavinius.*

12. Notariato jstatymo 10 straipsnio 7 punkte nustatyta, kad Notary rimai, vykdydami savo
uzdavinius, imasi priemoniy notarinei praktikai suvienodinti.

13. Notariato jstatymo 11 straipsnio 2 ir 3 dalyse nurodyta: ,Siame jstatyme numatytus
norminius teises aktus Lietuvos Respublikos teisingumo ministras tvirtina, atsizvelgdamas j Notary rimy
prezidiumo nuomong. Lietuvos Respublikos teisingumo ministras, manydamas, kad Notary rimy
nutarimai ar sprendimai neatitinka Lietuvos Respublikos jstatymy, gali pateikti skundg Vilniaus
apygardos teismui dél ty nutarimy ar sprendimy panaikinimo. Sis skundas turi biti pateiktas per 1 ménesj
nuo skundZiamo nutarimo ar sprendimo gavimo dienos.*

14. Notariato jstatymo 12 straipsnyje nurodyta: ,,Notarai savo jgaliojimus vykdo, nepaisydami
valstybinés valdZios bei valdymo institucijy jtakos, ir pakliista tik jstatymams.” Notariato jstatymo
13 straipsnyje be kita ko nustatyta, kad Notarai savo veikloje vadovaujasi Notary rimy nutarimais.

15. Notariato jstatymo 16 straipsnyje nustatyta: ,,Notaras atsako Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso ir Sio jstatymo nustatyta tvarka uz savo, savo atstovo ir notaro biuro darbuotojy kaltais veiksmais
fiziniams ar juridiniams asmenims padarytg zala, vykdant notaro profesine veiklg. Uz jstatymy ar kity
teises akty pazeidimus, padarytus atliekant notarinius veiksmus, uz kuriuos taikoma baudziamoji ar
administraciné atsakomybé, notaras atsako kaip valstybés pareigiinas.*

16. Notariato jstatymo 19 straipsnio 1 ir 2 dalyse nurodoma: ,,UZ notariniy veiksmy atlikima,
sandoriy projekty parengimg, konsultacijas ir technines paslaugas notaras ima atlyginima, kurio dydj
(jkainius) nustato Lietuvos Respublikos teisingumo ministras, atsizvelgdamas | Sio jstatymo
19! straipsnyje nurodytus notary atlyginimo dydziy (jkainiy) nustatymo kriterijus ir suderines su Lietuvos
Respublikos finansy ministru ir Notary riimais. Atlyginimo dydis turi garantuoti notaro pajamas, kurios
leisty jam buti ekonomiskai nepriklausomam, sudaryti geras klienty aptarnavimo salygas, jdarbinti
reikalingos kvalifikacijos darbuotojus ir turéti gerai techniSkai apriipintg biurg. <...> Atsizvelgdamas j
kliento turting padétj, notaras gali i§ viso ar i§ dalies atleisti jj nuo atlyginimo mokéjimo.*

17. Notariato jstatymo 19! straipsnyje nustatyta: ,Notary atlyginimo uZ notariniy veiksmy
atlikimg, sandoriy projekty parengima, konsultacijas ir technines paslaugas dydziai (jkainiai) nustatomi
atsizvelgiant | Siuos kriterijus: 1) tvirtinamo sandorio ar kito notarinio veiksmo verte; 2) atliekamo
notarinio veiksmo ar teikiamos paslaugos pobiidj; 3) notaro ekonominio nepriklausomumo uztikrinima;
4) notaro profesinés veiklos ir civilinés atsakomybés rizikg; 5) kryZzminj subsidijavimag; 6) sgnaudas.*

18. Notariato jstatymo 20' straipsnio 1 dalyje nurodyta: ,Notarui draudZiama tiesiogiai ar
netiesiogiai reklamuoti savo profesing veiklg.*

19. Notariato jstatymo 21 straipsnyje nustatyta: ,,Notaras dirba savarankiskai ir yra ekonomiskai
nepriklausomas. <..>*

20. Notariato jstatymo 26 straipsnyje nurodyta: ,Notarai atlieka $iuos notarinius veiksmus:
1) tvirtina sandorius; 2) i8duoda paveldéjimo teisés liudijimus; 3) iSduoda nuosavybés teisés | dalj
sutuoktiniy bendro turto liudijimus; 4) liudija dokumenty nuorasy ir jy iSrasy tikruma; 5) liudija paraso
dokumentuose tikrumg; 6) liudija dokumenty vertimo i§ vienos kalbos j kitg tikrumg; 7) tvirtina fakta,
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kad fizinis asmuo yra gyvas ir yra tam tikroje vietovéje; 8) priima saugoti oficialiesiems testamentams
prilyginamus testamentus ir asmeninius testamentus; 9) tvirtina dokumenty pateikimo laika;
10) perduoda vieny fiziniy ir juridiniy asmeny pareiskimus kitiems fiziniams ir juridiniams asmenims;
11) priima j depoziting saskaitg pinigines sumas; 12) priima jirinius protestus; 13) protestuoja vekselius
ir Cekius; 14) atlieka vykdomuosius jraSus pagal notarine forma patvirtintus sandorius, i$ kuriy atsiranda
piniginés prievolés, taip pat uzprotestuotuose arba neprotestuotinuose vekseliuose ir ¢ekiuose; 15) atlieka
vykdomuosius jrasus del priverstinio skolos iSieSkojimo pagal hipotekos (jkeitimo) kreditoriaus prasyma;
16) suraSo ar tvirtina dokumentus dél juridiniy asmeny registrui pateikiamy duomeny tikrumo ir tvirtina,
kad juridinj asmen;j registruoti galima, nes jstatymuose ar steigimo sandoryje nustatytos prievolés yra
1vykdytos ir atsirado jstatymuose ar steigimo dokumentuose numatytos aplinkybés; 17) tvirtina juridiniy
asmeny steigimo dokumenty atitiktj jstatymy reikalavimams; 18) Lietuvos Respublikos Vyriausybés
nustatyta tvarka tvirtina dokumentus pazyma (4Apostille); 19) atlieka kitus jstatymy numatytus notarinius
veiksmus. Pripazjstama, kad notarine forma patvirtintuose dokumentuose esantys faktai yra nustatyti ir
nejrodinéjami, iki Sie dokumentai (jy dalys) jstatymy nustatyta tvarka néra pripazinti negaliojanéiais.*

21. Notariato jstatymo 28 straipsnio 1 dalyje nustatyta: ,,Notariniai veiksmai gali biiti atlieckami
pas bet kur] notara, i§skyrus turto paveldéjimo atvejus. Notary veiklos teritorijg $iais atvejais nustato
Lietuvos Respublikos teisingumo ministras.*

22. Notariato jstatymo 45 straipsnyje nurodyta: ,,Notaras tvirtina sandorius, kuriems Civilinis
kodeksas ar Civilinio kodekso numatytais atvejais kiti jstatymai nustato privalomg notarine forma.
Notaras gali tvirtinti ir tuos sandorius, kuritios jstatymai leidzia sudaryti zodziu arba kuriems sudaryti
istatymai nustato paprastg rasytine forma.™

23. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — ir Civilinis kodeksas) (2011 m. gruodzio
22 d. jstatymo Nr. XI-1842 redakcija) 4.111 straipsnyje nurodyta: ,Servitutas — tai teisé j svetimg
nekilnojamgjj daikta, suteikiama naudotis tuo svetimu daiktu (tarnaujanciuoju daiktu), arba to daikto
savininko teisés naudotis daiktu apribojimas, siekiant uztikrinti daikto, dél kurio nustatomas servitutas
(vieSpataujanciojo daikto), tinkamg naudojimg. Pasikeitus tarnaujanéiojo ar vie$pataujanciojo daikto
nuosavybés teisés subjektui, nustatytas servitutas islieka.*

24. Civilinio kodekso 4.170 straipsnio 1 dalyje nustatyta: ,,Hipoteka — daiktiné teisé j svetimg
nekilnojamajj daikta, kuria uZtikrinamas esamos ar biisimos turtinés prievolés jvykdymas, kai jkeistas
turtas neperduodamas kreditoriui.*

25. Civilinio kodekso 4.198 straipsnio 1 dalyje nurodyta: ,,Jkeitimas — daiktiné teisé j svetimag
kilnojamajj turtg ir turtines teises, kuria uztikrinamas esamo ar bilisimo turtinio jsipareigojimo
ivykdymas.*

26. Civilinio kodekso 6.432 straipsnio 1 dalyje nustatyta: ,,Pagal mainy sutartj viena $alis
Isipareigoja perduoti kitai Saliai nuosavybés teise vieng daiktg mainais uz kitg daiktg.*

27. 2008 m. sausio 3 d. Lietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymu Nr. 1R-3 patvirtinto
Lietuvos Notary rimy statuto (toliau — Statutas) 8 straipsnio 6 ir 7 dalyse nurodyta: ,,Notary rimai,
igyvendindami savo uzdavinius, atlieka Sias funkcijas: 6) imasi priemoniy notarinei praktikai
suvienodinti; 7) apibendrina notaring praktikg ir savo iSvadas teikia notarams.*

28. Statuto 18 straipsnio 1 dalyje nurodyta: ,,Prezidiumas yra kolegialus Notary rimy valdymo
organas. Prezidiumg sudaro aStuoni nariai, kuriuos skiria (renka) Notary rimy susirinkimas trejiems
metams.*

29. Statuto 19 straipsnio 1, 2, 4 ir 6 dalyse nustatyta: ,,1. <..> atitinkamy apygardy notary
susirinkimuose iSrenkama po vieng kandidatg j Prezidiumo narius. <...> 2. Kandidaty j Prezidiumo narius
rinkimai apygardose vyksta atviru arba slaptu balsavimu. <..> 4. Kiekvienas Prezidiumo narys yra
atskaitingas jo kandidatiira iSkélusiam apygardos notary susirinkimui. 6. Prezidentas ir Viceprezidentas
yra Prezidiumo nariai. Prezidentas yra Prezidiumo pirmininkas.”
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30. Notary riimy prezidentas ir viceprezidentas yra renkami Notary rimy susirinkimo (Statuto
26 straipsnio 3 dalis, 28 straipsnio 3 dalis).

31. Statuto 20 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad Prezidiumas uztikrina tinkamg Notary rimy
funkcijy atlikima, o 23 straipsnyje be kita ko nustatyta, kad Prezidiumo nutarimai priimami paprasta
balsy dauguma atviru balsavimu.

32. Statuto 25 straipsnyje nurodyta: ,,Prezidiumo nutarimai dél jstatymy taikymo praktikos ir
kitais aktualiais klausimais Prezidiumo nutarimu per penkias darbo dienas iSsiunciami Lietuvos
Respublikos teisingumo ministerijai ir paskelbiami Notary rimy vidinéje interneto svetainéje.*

33. Statuto 10 straipsnio 4 punkte be kita ko nurodyta, kad kiekvienas Notary riimy narys privalo
vykdyti Notary rimy Prezidiumo nutarimus.

34. Lietuvos Respublikos teisingumo ministras 1996 m. rugséjo 12 d. jsakymu Nr. 57 patvirtino
Notary imamo atlyginimo uz notariniy veiksmy atlikimg, sandoriy projekty parengima, konsultacijas ir
technines paslaugas laikinuosius dydzius (toliau — ir Laikinieji dydZiai). DidZioji dalis §iame teisés akte
jtvirtinty atlyginimo uz notariniy veiksmy atlikimg dydZziy nagrinéjamai bylai aktualiu laikotarpiu yra
nurodyti intervalu, nustatant minimaly ir maksimaly notaro atlyginimo uz notarinio veiksmo atlikimg
dydi (pavyzdZiui, 2016 m. sausio 6 d. jsakymo Nr. 1R-1 redakcijos Laikinuosiuose dydziuose buvo
jtvirtintas 91 skirtingas atlyginimo dydis uZ notariniy veiksmy atlikimg, i§ jy 69 dydziai nustatyti
intervalu).

35. Laikinyy dydziy 1.7 punkte (2012 m. birZelio 29 jsakymo Nr. 1R-182 redakcija) buvo
nustatyta, jog uz nekilnojamojo daikto hipotekos patvirtinimg [imamas atlyginimas] nuo 0,2 iki 0,3
procento nuo daikto vertés, bet ne maziau kaip 50 Lt ir ne daugiau kaip 500 Lt (nuo 2015 m. sausio 1 d.
atitinkamai — nuo 0,2 iki 0,3 procento nuo daikto vertés, bet ne maziau kaip 14,48 Eur ir ne daugiau kaip
144,8 Eur). Laikinyjy dydziy dalyje ,,Pastabos® nurodyta: ,,Notaro atlyginimas uz hipotekos sandoriy
patvirtinimg skai¢iuojamas nuo sandorio Saliy nurodytos hipotekos objekto vertés, kuri nustatoma $aliy
susitarimu, jeigu ji ne mazesné uz centrinio registratoriaus pateiktg to hipotekos objekto vidutine rinkos
verte. PrieSingu atveju notaro atlyginimas uz hipotekos sandorius skai¢iuojamas nuo centrinio
registratoriaus nurodytos hipotekos objekto vidutinés rinkos vertés.*

36. Laikinyjy dydziy 2.6 punkte (2012 m. birzelio 29 jsakymo Nr. 1R-182 redakcija) buvo
nurodyta, kad uz jkeitimo patvirtinimg [imamas atlyginimas] nuo 0,2 iki 0,3 procento nuo daikto vertés,
bet ne maziau kaip 50 Lt ir ne daugiau kaip 500 Lt (nuo 2015 m. sausio 1 d. atitinkamai — nuo 0,2 iki 0,3
procento nuo daikto vertés, bet ne maziau kaip 14,48 Eur ir ne daugiau kaip 144,81 Eur).

37. Laikinyjy dydziy 1.6 punkte (2014 m. gruodzio 31 d. jsakymo Nr. 1R-386 redakcija) buvo
nustatyta, kad uZ servituto, uzufrukto, uzstatymo teisés, naudojimosi tvarkos daiktu nustatymo sutarties
patvirtinimg [imamas atlyginimas] 28,96—-86,89 Eur.

38. Laikinyjy dydziy 1.2 punkte (2014 m. gruodzio 31 d. jsakymo Nr. 1R-386 redakcija) buvo
nustatyta: uz nekilnojamojo daikto mainy sutarties patvirtinimg, taip pat atvejus, kai nekilnojamasis
daiktas mainomas j kilnojamaji daikta ar kitg civiliniy teisiy objektg [imamas atlyginimas] nuo 0,4 iki
0,5 procento nuo mainomo daikto, turincio didesne verte, vertés, bet ne maziau kaip 28,96 Eur ir ne
daugiau kaip 5 792,40 Eur, o 2.2 punkte nurodyta: ,,uz kilnojamyjy daikty mainy sutarties patvirtinimag
[imamas atlyginimas] nuo 0,3 iki 0,4 procento nuo mainomo daikto ar kito civiliniy teisiy objekto,
turin¢io didesn¢ verte, vertés, ta¢iau ne maziau kaip 14,48 Eur.

[$pléstiné teiséjy kolegija
konstatuoja:

IV.



39. Byloje kyla klausimai dél SESV 101 straipsnio aiSkinimo, todél yra reikalinga kreiptis }
Europos Sgjungos Teisingumo Teisma su praSymu priimti prejudicinj sprendimg (Administraciniy byly
teisenos jstatymo 4 str. 3 d.).

Faktinés aplinkybés

40. 2012 m. rugpjicio 30 d. Notary rimy prezidiumas nutarimu patvirtino ir jtrauké j Hipotekos
(ikeitimo) sandoriy tvirtinimo ir vykdomyjy jrasy atlikimo taisykles nuostatas, jtvirtinancias, kad kai
sandorio Salys nenurodo jkei¢iamo objekto vertés, uz hipotekos (jkeitimo) sandorio patvirtinimg turi buti
imamas Laikinyy dydziy 1.7, 2.6 punktuose nurodytas maksimalaus dydzio notaro atlyginimas
(Nutarimo 3.2.1 dalis, Tarybos byla, VIt., b. L. 53 ir 57.).

41. 2015 m. balandzio 23 d. Notary rimy prezidiumas nutarimu papildé Susisteminty naujos
redakcijos konsultacijy dél notary imamo atlyginimo uz notariniy veiksmy atlikimg, sandoriy projekty
parengimg, konsultacijas ir technines paslaugas apibendrinimg, nustatydamas, kaip apskaiiuojamas
notaro atlyginimas, kai viena sutartimi nustatomas servitutas keliems nekilnojamiems daiktams
(Nutarimo 3.2.3 dalis). Prezidiumas nusprendé, kad Laikinyjy dydziy 1.6 punkte nustatytg atlyginimo
dydj rekomenduojama dauginti ,,i§ daikty, kuriems nustatomas (—i) servitutas (—ai) skaiciaus®™. (Tarybos
byla, IV t., b. 1. 87).

42, 2016 m. geguzés 26 d. Notary rimy prezidiumo nutarimu buvo patvirtinta konsultacija ,,Dél
atlyginimo uz mainy sutarties patvirtinimg™, kurioje nurodyta, kaip apskai¢iuojamas notaro atlyginimas,
kai viena sutartimi mainomos keliy daikty dalys (Nutarimo 3.2.4 dalis). Prezidiumas nusprendé, kad
tokiu atveju notaro atlyginimg galima skai¢iuoti Laikinyjy dydziy 1.2 punkte nustatytg atlyginimo dydj
skaiciuojant nuo kiekvieno sandoriu perleidziamo daikto kainos ir tada susumuojant (Tarybos byla, I'V t.,
b. 1. 119).

43. 2017 m. sausio 26 d. Notary rimy prezidiumas nutarimu papildé Hipotekos (jkeitimo)
sandoriy tvirtinimo ir vykdomuyjy jrasy atlikimo taisykles, nustatydamas, kaip turi biiti apskai¢iuojamas
notary atlyginimas tuo atveju, kai vienu hipotekos sandoriu jkei¢iami keli nekilnojamieji daiktai
(Nutarimo 3.2.2 dalis). Prezidiumas nusprendé, kad Laikinuosiuose dydZziuose nustatytas ,,notaro
atlyginimo dydis skaiiuojamas nuo kiekvieno jkei¢iamo nekilnojamojo daikto vertés ir tada
sumuojamas.” (Tarybos byla, III t., b. 1. 70).

44. Sios nutarties 40-43 punktuose nurodyti Notary riimy prezidiumo nutarimai (toliau — ir
[SaiSkinimai) buvo priimti bendru posédziuose dalyvavusiy prezidiumo nariy sutarimu (vienbalsiai) ir
paskelbti Notary riimy vidinéje interneto svetainéje (Tarybos byla, VI t., b. 1. 7-10).

45. Konkurencijos taryba Nutarime konstatavo, kad [§aiSkinimais Notary riimai ir Notarai nustaté
notary atlyginimo dydziy apskai¢iavimo mechanizmg, kuris visais atvejais nustaté didZiausias galimas
kainas pagal Laikinuosius dydZius, taikomas tvirtinant hipotekos, mainy ir servituto sandorius, kuriais
tkei¢iami, perleidziami ar apsunkinami keli daiktai, o tai reiskia, kad buvo netiesiogiai nustatyti notary
taikomi atlyginimo dydziai, nors iki $iy [$aiSkinimy priémimo notarai turéjo skai¢iavimo diskrecija, kuri
konkreciais atvejais gal¢jo leisti notarams nustatyti ir mazesnius atlyginimo dydzius. Taip pat
Konkurencijos taryba sprendé, kad Notary riimai ir Notarai tiesiogiai nustaté notary taikyting atlyginimo
dydj — maksimaly intervalo atlyginimo dydj — imama uz hipotekos (jkeitimo) tvirtinimg tuo atveju, kai
Salys nenurodo jkei¢iamo objekto verteés.

46. Nutarime nuspresta, kad Notary riimai, veikdami per savo valdymo organg — prezidiuma, ir
Notarai, priimdami [$aiSkinimus, sudaré konkurencijg ribojantj susitarima, kuriuo pazeidé Konkurencijos
istatymo 5 straipsnio 1 dalies 1 punkto ir Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 straipsnio 1 dalies
a punkto reikalavimus (Nutarimo rezoliucinés dalies 1 punktas). Kaip minéta, pagal Konkurencijos
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Istatymo 3 straipsnio 19 dalj susitarimas apibréziamas kaip apimantis asociacijos sprendimo sgvoka.
Nutarime nurodyta, kad Notary rimai yra tikio subjektus — notarus — vienijanti asociacija. Taigi SESV
101 straipsnio 1 dalies prasme gin¢ijamame Nutarime nustatyta, kad Notary rimy priimti i$aiSkinimai
yra asociacijos sprendimas, kurj priimant dalyvavo astuoni notarai — Notary ramy prezidiumo nariai.

47. Konkurencijos taryba atitinkamg rinkg Nutarime apibrézé kaip notariniy veiksmy Lietuvos
Respublikoje rinkg (Nutarimo 119 — 133 p.) ir [$aiskinimus laiké vienu paZeidimu, trukusiu nuo 2012 m.
rugpjiicio 30 d. bent iki 2017 m. lapkri¢io 16 d. (Nutarimo 197-202 p.), taip pat $iuos veiksmus vertino
kaip susitarima, kurio tikslas buvo riboti visy notary konkurencijg (195 p.).

48. Atsizvelgdama | tai, kad Teisingumo ministerija toleravo Notary rimy ir Notary veiksmus,
prieStaraujancius konkurencijos teisei, Konkurencijos taryba tikio subjektams skirtg baudg sumazino
5 procentais dél nustatytos lengvinancios aplinkybés (Nutarimo 260 p.).

49. Kaip pareiSkéjai nurodé skunde pirmosios instancijos teismui, tuo metu Lietuvoje veiklg
vykde 262 notarai.

Dél ginco esmes

50. PareiSk¢jai nagrinéjamoje byloje teigia, kad notaras i§ esmés yra viesyjy funkcijy vykdytojas,
vieSosios valdZios patikétinis ar atstovas. Pasak pareiskéjy, notarai tarpusavyje konkuruoja paslaugy
kokybe, o ne kainomis.

51. PareiSkéjy teigimu, priimant ISaiSkinimus buvo siekiama jgyvendinti Notariato jstatymo
9 straipsnio 5 punkte jtvirtinta Notary rimy uzdavinj — suvienodinti notaring praktika, ir Statuto
8 straipsnio 6 ir 7 punktuose nurodytas Notary rimy funkcijas — apibendrinti notarine praktikg ir teikti
iSvadas notarams. Pareiskéjy teigimu, ISaiSkinimais taip pat buvo siekiama uZpildyti spragg teisiniame
reguliavime, apsaugoti vartotojy interesus, uztikrinti vartotojy lygiateisiSkumo ir proporcingumo
principus, apsaugoti notarus nuo nepagristos civilinés atsakomybés. Notary rimai Konkurencijos tarybos
tyrimo metu nurod¢, kad hipotekos objekto verté yra svarbus kriterijus silpnesniajai $aliai — jkaito davéjui
— jvertinti, kokia apimtimi bus suvarzytas jos turtas, todél nustatant maksimaly notary atlyginimo dydj,
kai nenurodoma hipotekos (jkeitimo) objekto verteé, buvo siekiama paskatinti sandorio $alis visais atvejais
nurodyti hipotekos (jkeitimo) objekto verte ir tokiu biidu uztikrinti $aliy interesy pusiausvyrg (It., b. 1. 32,
Nutarimo 60 punktas, Tarybos byla, VI t., b. L. 6).

52. Pareiskéjai taip pat nurodo, kad Teisingumo ministerija Zinojo apie gin¢ijamus Notary rimy
priimtus iSaisSkinimus, taciau nesiémeé Notariato jstatymo 11 straipsnyje numatyty veiksmy — nesikreipé
1 teisma, siekdama panaikinti jstatymy reikalavimy neatitinkanc¢iy akty, taip pat nesiémé iniciatyvos keisti
Laikinyjy dydziy. Pareiské¢jai teigia, kad Siuo atveju SESV néra taikytinas, kadangi néra bendros ES
valstybiy nariy notariniy paslaugy rinkos.

53. Atsakovas Konkurencijos taryba nurodo, kad notarai yra tikio subjektai ir gali konkuruoti
kainomis Laikinyjy dydZiy nustatytose ribose, taip pat notarai tarpusavyje gali konkuruoti atlyginimo
dydziais ir tais atvejais, kai yra galimybé apskaiciuoti Laikinuosiuose dydziuose jtvirtinto atlyginimo
dydj skirtingais budais ir dél apskai¢iavimo btido pasirinkimo gali skirtis atlyginimo dydis. Atsakovo
teigimu, tiek Konkurencijos jstatymas, tiek SESV draudzia sudaryti susitarimus dél kainy nustatymo,
todél pareiSkéjai neturi teisés vienodinti notarinés praktikos taip, jog buty paZeidZiamas minétas
draudimas. Konkurencijos taryba nesutinka, kad teisiname reguliavime egzistavo teisés spragos.
Atsakovas teigia, kad nagriné¢jamu atveju SESV yra taikytinas, kadangi Notary riimy ir Notary veiksmai
apima visg Lietuvos teritorija, taip pat pazymi, kad notary jkainiai yra taikomi ne tik Lietuvos, bet ir kity
valstybiy nariy subjektams, besinaudojantiems notary paslaugomis Lietuvoje; skirtingose valstybése
narése veikiantiems (registruotiems) tkio subjektams vykdant tarpusavio piekybg ar Kitaip
bendradarbiaujant, jy sandoriai gali biiti tvirtinami ar kiti veiksmai atliekami Lietuvoje veikian¢io notaro.
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Deél aktualios Teisingumo Teismo praktikos ir prejudicinio klausimo esmés

54. Pagal nusistovéjusig Teisingumo Teismo praktikg konkurencijos teisés kontekste jmonés
sgvoka apima bet kokj tikine veiklg vykdant] subjekts, neatsizvelgiant j jo teisinj statusg ar jo finansavimo
biida. Siuo atzvilgiu, remiantis nusistovéjusia teismo praktika, tikine veikla laikoma bet kokia veikla,
kurios metu tam tikroje rinkoje sitilomos prekés ar paslaugos (2002 m. vasario 19 d. sprendimo Wouters
ir kt. pries Algemene Raad van de Nederlandse Orde van Advocaten, C-309/99, ECLI:EU:C:2002:98,
(toliau — ir Wouters sprendimas), 46, 47 punktai ir juose nurodyta teismo praktika, 2013 m. liepos 18 d.
sprendimo byloje Consiglio nazionale dei geologi pries Autorita garante della concorrenza e del
mercato, C-136/12, ECLI:EU:C:2013:489 (toliau — ir Consiglio nazionale dei geologi sprendimas), 35,
36 punktai). Remiantis Teisingumo Teismo praktika, Sutarties konkurencijos teisés normos netaikomos
veiklai, kuri dél savo pobiidZio, jai taikomy taisykliy ar savo dalyko nepatenka j ekonominés veiklos sritj
arba kuri yra susijusi su vieSosios valdzios prerogatyvy jgyvendinimu (Wouters sprendimo 57 punktas,
Consiglio nazionale dei geologi sprendimo 42 punktas).

55. Europos Sgjungos Teisingumo Teismas Wouters sprendimo 67—69 punktuose nurodé, kad
institucinés autonomijos principo atzvilgiu reikia skirti du atvejus. Vienu atveju valstybé nare,
suteikdama teisékiiros galias profesinei asociacijai, nustato bendrojo intereso kriterijus bei pagrindinius
principus, kuriy ji turi laikytis priimdama teisés aktus, ir pasilieka sau teise priimti sprendimg kaip
paskutiné instancija. Siuo atveju normos, kurias priima profesiné asociacija, yra valstybinio pobidzio ir
joms netaikomos jmonéms galiojan¢ios Sutarties nuostatos. Kitu atveju atsakomybé uz profesinés
asociacijos priimamas normas tenka tik jai paciai.

56. Wouters sprendimo 97 punkte Teisingumo Teismas pazyméjo, jog ne bet kokiam jmoniy
susitarimui ar jmoniy asociacijy sprendimui, varzanc¢iam $aliy ar vienos i$ jy laisve, taikomas Sutarties
85 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas draudimas. Norint taikyti $ig normg konkreciu atveju, visy pirma reikia
atsizvelgti | bendrg tos jmoniy asociacijos sprendimo priémimo bei jo padariniy kontekstg ir ypa¢ j tokio
sprendimo tikslus, Siuo atveju susijusius su bitinybe sukurti organizacijos, kvalifikacijos, profesinés
etikos, kontrolés ir atsakomybés taisykles, kurios galutiniam teisiniy paslaugy gavéjui bei teisingumo
sistemai suteikia biiting nepriekaiStingumo ir patirties garantijg. Be to, reikia jvertinti, ar siekiant $iy
tiksly konkurencija ribojantys tokio sprendimo padariniai yra neiSvengiami (Wouters 97 punktas,
Consiglio nazionale dei geologi sprendimo 53 punktas).

57. Teisingumo Teismas taip pat yra konstataves, kad Siomis aplinkybémis svarbu patikrinti, ar
pagrindingje byloje nagrinéjamose normose jtvirtinti apribojimai nevirsija to, kas yra butina teiséty tiksly
jgyvendinimui uztikrinti (2006 m. liepos 18 d. sprendimo Meca-Medina ir Majcen pries Komisijq,
C-519/04 P, Rink. p. I-6991, 47 punktas, Consiglio nazionale dei geologi sprendimo 54 punktas).

58. SESV 101 straipsnis, siejamas su ESS 4 straipsnio 3 dalimi, pazeidziamas, kai valstybé naré
jtvirtina ar skatina sudaryti SESV 101 straipsniui prieStaraujancius susitarimus ar sustiprina tokiy
susitarimy poveikj arba panaikina savo pacios nustatyto reglamentavimo valstybinj pobudj, priskirdama
privatiems subjektams atsakomybe uz sprendimus dél ekonominés intervencijos (2017 m. lapkri¢io 23 d.
sprendimo byloje CHEZ Elektro Bulgaria AD pries Yordan Kotsev ir kt. C-427/16 ir C-428/16,
ECLI:EU:C:2017:890 (toliau — CHEZ Elektro Bulgaria sprendimas) 42 punktas ir jame nurodyta
jurisprudencija). Taip néra tuo atveju, kai tarifai nustatomi laikantis jstatyme apibrézty vieSojo intereso
kriterijy ir valdzios institucijos neperduoda tarify tvirtinimo ar nustatymo jgaliojimy privatiems tkio
subjektams, net jei Gikio subjekty atstovai nebéra mazuma Siuos tarifus sitilanciame komitete (2014 m.
rugséjo 4d. sprendimo APl irkt, C-184/13-C-187/13, C-194/13, C-195/13 ir C-208/13,
EU:C:2014:2147 (toliau — API ir kt. sprendimas), 31 punktas, CHEZ Elektro Bulgaria sprendimo 43
punktas). Teisingumo Teismas yra konstataves, jog, siekiant uztikrinti, kad profesinés organizacijos
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nariai veiksmingai veikty laikydamiesi bendrojo intereso, Sio intereso kriterijai turi biiti pakankamai
tiksliai apibrézti jstatyme, o valstybé turi vykdyti veiksmingg kontrolg ir turéti jgaliojimy priimti galutinj
sprendima (AP ir kt. sprendimo 41 punktas, CHEZ Elektro Bulgaria sprendimo 46 punktas).

59. Teisingumo Teismas yra pazymejes, jog vien tai, kad subjektas daliai savo veiklos vykdyti
turi vieSosios valdZios prerogatyvy, netrukdo jo kvalifikuoti kaip jmonés Bendrijos konkurencijos teisés
prasme del likusios jo ekonominés veiklos dalies (2002 m. spalio 24 d. sprendimo Aéroports de Paris
pries Komisijg, C-82/01 P, Rink. p. 1-9297, 74 punktas). I§ tikryjy veiklos, kylancios i§ vieSosios valdzios
prerogatyvy vykdymo, ar ekonominés veiklos kvalifikavimas turi buti atliekamas atskirai dél kiekvienos
atitinkamo subjekto vykdomos veiklos dalies (didZiosios kolegijos 2008 m. liepos 1 d. sprendimo byloje
C-49/07 Motosykletistiki  Omospondia Ellados NPID (MOTOE) pries Elliniko Dimosio,
ECLI:EU:C:2008:376, 25 punktas).

60. Teisingumo Teismas panaSiose bylose, susijusiose su SESV 101 straipsnio taikymu, yra
sprendes dél kai kuriy profesijy atstovy asociacijy priimty sprendimy vertinimo SESV 101 straipsnio
atzvilgiu (Wouters sprendimas, 2013 m. vasario 28 d. sprendimas byloje Ordem dos Técnicos Oficiais de
Contas prie§ Autoridade da Concorréncia,C-1/12, ECLI:EU:C:2013:127 ir kt.), taip pat Teisingumo
Teismas yra sprendes dél kai kuriy kity valstybiy nariy notary vykdomy funkcijy jsisteigimo laisveés
kontekste (2018 m. kovo 15 d. Teisingumo Teismo sprendimas byloje Europos Komisija pries Cekijos
Respublikg, C-575/16, ECLI:EU:C:2018:186, 2011 m. geguzés 24 d. sprendimas byloje Europos
Komisija prieS Belgijos Karalyste, C-47/08, ECLI:EU:C:2011:334), taciau iki $iol néra sprendes, ar
tokios notary funkcijos, kaip priskiriamos Lietuvos Respublikos notarams nagrinéjamu atveju, yra tikiné
veikla SESV 101 straipsnio 1 dalies prasme ir ar notarai tokiu atveju kaip nagrinéjamoje byloje yra
jmoneés SESV 101 straipsnio prasme.

61. Kaip minéta, pareiskéjai nagrinéjamoje byloje teigia, kad priimdami gin¢ijamus ISaiSkinimus
rémesi Notariato jstatymo 9 straipsnio 5 punkte nurodytu Notary riimy uzdaviniu ,,suvienodinti notarine
praktika®, taip i§ esmés teigdami, kad jiems nagrinéjamu atveju buvo suteikti teiséktiros jgaliojimai. Be
to, Notariato jstatymo 19! straipsnyje yra nustatyti kriterijai, j kuriuos turi biiti atsizvelgiama nustatant
atlyginimo uZ notarinius veiksmus dydzius. Kita vertus, Notariato jstatymo 19 straipsnyje yra nurodyta,
kad atlyginimo uZ notarinius veiksmus dydzius nustato teisingumo ministras. Taciau pareiskéjai teigia,
kad, nesutikdamas su priimtais [SaiSkinimais, teisingumo ministras galéjo papildyti Laikinuosius dydzius.

62. ISpléstinei teiséjy kolegijai kyla abejoniy, ar, atsizvelgiant | SESV 101 straipsnj (skaitant jj
atskirai ar kartu su Europos Sajungos Sutarties 4 straipsnio 3 dalimi), Notary rimams suteikta teisé
»suvienodinti notarine praktikg™ gali / turéty biiti aiSkinama kaip apimanti ir teis¢ suvienodinti notarams
taikomus jkainius tiek, kiek notary atlyginimas (ar jo apskai¢iavimo btidas) uz notariniy veiksmy atlikimg
konkreciais specifiniais atvejais néra nurodytas teisingumo ministro patvirtintuose Laikinuosiuose
dydZiuose. Taip pat kyla klausimas, ar tokia situacija, kokia susiklosté nagriné¢jamoje byloje, kai Notary
rimai priima I$aiSkinimus dél notary atlyginimo dydZzio ar jo apskaiiavimo biido tais specifiniais
atvejais, kurie néra konkrec€iai aptarti teisingumo ministro patvirtintuose Laikinuosiuose dydziuose, gali
biiti laikoma atitinkancia Wouters sprendimo 68 punkte nurodytg kriterijy, jog ,,valstybé naré pasiliecka
sau teis¢ priimti sprendimg kaip paskutiné instancija® ar CHEZ Elektro Bulgaria sprendimo 46 punkte
nurodytg kriterijy, jog ,,valstybé turi vykdyti veiksmingg kontrole ir turéti jgaliojimy priimti galutinj
sprendimg®, kai teisingumo ministras turi teis¢ per vieng meénesj nuo atitinkamo sprendimo gavimo
dienos kreiptis j teismg dél galimai neteiséto Notary rimy sprendimo panaikinimo (Notariato jstatymo
11 straipsnio 3 dalis), o taip pat gali papildyti Laikinuosius dydzius, nustatydamas, kaip turéty biiti
skaiciuojamas notary atlyginimas tais konkreciais atvejais.

63. Taigi, iSpléstinei teis¢jy kolegijai kyla abejoniy, ar nagrinéjamu atveju yra tenkinami
kriterijai, nurodyti Wouters sprendimo 68 punkte, ar vis tik atsakomybé uz Notary rimy priimtus
[SaiSkinimus tenka jiems patiems (Wouters sprendimo 69 punktas), t. y. ar Notary ramy priimti
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[SaiSkinimai, apibuidinti Sioje nutartyje, turéty buiti laikomi jmoniy asociacijos sprendimu SESV
101 straipsnio 1 dalies prasme.

64. Byloje gincijamais ISaiskinimais buvo nustatytas konkretus notary imamo atlyginimo dydis
(pirmuoju iSaiSkinimu) arba jo apskai¢iavimo budas (kitais trimis iSaisSkinimais). Kaip minéta,
Konkurencijos tarybos vertinimu, Laikinuosiuose dydziuose konkre€iai nenustatytais atvejais notarai
turéty patys spresti dél notaro imamo atlyginimo arba dél jo apskai¢iavimo budo. Taigi kyla klausimas,
ar SESV 101 straipsnis turéty biti aiSkinamas taip, kad $iy I[SaiSkinimy tikslas ar poveikis yra
konkurencijos trukdymas, ribojimas arba iskraipymas vidaus rinkoje.

65. Kaip mineéta, pareiskéjai nagringjamoje byloje nurodo keletg I$aiskinimy priémimo tiksly,
kurie, jy vertinimu, pateisina jy priémima (Sios nutarties 51 punktas). ISpléstinei teiséjy kolegijai kyla
abejoniy, ar, atsizvelgiant | SESV 101 straipsnio 1 dalj, Wouters sprendimo 97 punkte jtvirtinti kriterijai
turety buti taikomi nagrinéjamu atveju ir ar Sie pareiskéjy nurodyti tikslai gali bati laikomi teisétais
tikslais, kaip nurodyta Wouters sprendimo 97 punkte.

66. Jei atsakymas ] pastarajj klausimg buity teigiamas, iSpléstinei teiséjy kolegijai taip pat kyla
klausimas, ar, atsizvelgiant | Wouters sprendimo 97 punkte jtvirtintus kriterijus, [$aiskinimuose jtvirtinti
apribojimai nevirsija to, kas yra batina norint uztikrinti, kad btty pasiekti teiséti tikslai.

67. Kaip minéta, Sioje byloje gin¢ijamame Nutarime aStuoni notarai, Notary rimy prezidiumo,
priémusio I$aiskinimus, nariai taip pat buvo pripazinti pazeidusiais SESV 101 straipsnio 1 dalies a punktg
bei Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 1 punktg. ISpléstinei teis¢jy kolegijai kyla klausimas, ar
SESV 101 straipsnis turéty bti aiSkinamas taip, kad notarai prezidiumo nariai (asociacijos dalyviai) gali
biti laikomi pazeidusiais SESV 101 straipsnj ir jiems skirtos baudos dél to, kad jie dalyvavo priimant
ISaiSkinimus, t. y. ar jiems gali biiti taikoma atsakomybé uz tai, kad jie, bidami Notary rimy prezidiumo
nariais, taip pat dirbo kaip notarai.

68. Kaip matyti i§ pirmiau iSdéstyty aplinkybiy, atsakymai j paminétus klausimus turi esmine
reikSme nagrinéjant byla, t. y. sprendziant, ar pareiskéjai, priimdami $ioje nutartyje apibudintus
[SaiSkinimus, pazeidé SESV 101 straipsnio 1 dalj.

Vadovaudamasi tuo, kas iSdéstyta pirmiau ir Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo
267 straipsnio 3 dalimi, Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 40' straipsniu, Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos istatymo 100 straipsnio 1 dalies 9 punktu, 137 straipsniu, Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo i$pléstiné teiséjy kolegija

nutaria:

Atnaujinti bylos nagrinéjimg i$ esmés.

Kreiptis | Europos Sagjungos Teisingumo Teismg su prasymu priimti prejudicinj sprendima $iais
byloje reikSmingais klausimais:

1. Ar SESV 101 straipsnio 1 dalis turéty bati aiSkinama taip, kad Lietuvos Respublikos notarai,
vykdydami veikla, susijusig su §ioje byloje apibiidintais Notary rimy priimtais iSaiSkinimais, yra jmonés
SESV 101 straipsnio prasme?

2. Ar SESV 101 straipsnio 1 dalis turéty buti aiSkinama taip, kad Lietuvos Respublikos Notary
rimy priimti iSaiSkinimai, apibfidinti Sioje byloje, yra asociacijos sprendimas SESV 101 straipsnio
1 dalies prasme?

3. Jei atsakymas |} antrgjj klausimg yra teigiamas, ar pagal SESV 101 straipsnio 1 dalj iy
15aiSkinimy tikslas ar poveikis yra konkurencijos trukdymas, ribojimas arba iskraipymas vidaus rinkoje?

4. Ar, sprendziant deél galimo SESV 101 straipsnio 1 dalies pazeidimo, minéti iSaiSkinimai,
apibudinti Sioje byloje, turéty buti vertinami pagal Wouters sprendimo 97 punkte nurodytus kriterijus?

ORI
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5. Jei atsakymas ] ketvirtgjj klausimg yra teigiamas, ar pareis$kéjy nurodomi tikslai — siekis
suvienodinti notaring praktika, uzpildyti spragg teisiniame reguliavime, apsaugoti vartotojy interesus,
uztikrinti vartotojy lygiateisiSkumo ir proporcingumo principus, apsaugoti notarus nuo nepagristos
civilinés atsakomybés — yra teiséti tikslai, vertinant minétus iSaiSkinimus pagal Wouters sprendimo
97 punkte nurodytus kriterijus?

6. Jei atsakymas ] penktajj; klausimg yra teigiamas, ar minétuose iSaiskinimuose jtvirtinti
apribojimai nevirsija to, kas yra biitina norint uztikrinti, kad btity pasiekti teiséti tikslai?

7. Ar SESV 101 straipsnis turéty biiti aiSkinamas taip, kad notarai prezidiumo nariai gali biti
laikomi paZeidusiais §j straipsn;j ir jiems skirtos baudos dél to, kad jie, dirbdami kaip notarai, dalyvavo
priimant $ioje byloje apibiidintus iSaiSkinimus?

Nagrin¢jama administracing bylg sustabdyti iki bus gautas Europos Sgjungos Teisingumo Teismo
prejudicinis sprendimas.

Nutartis neskundziama.

Teis¢jai Arturas Drigotas

Vaida Urmonaité-Maculeviéiené

NUORASAS TIKRAS

Rastinés vedeja Milda Vainiené
Kristina Bieliniene
Lu ouy, Dalia ViSinskiené

Skirgaile Zalimiené






