LT

Santrauka C-107/22-1

Byla C-107/22

PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2022 m. vasario 16 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Gerechtshof Amsterdam (Nyderlandai)
Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo'data:
2022 m. vasario 8 d.
Apeliantai:
X BV
Inspecteur van de Belastingdienst Douane, district Rotterdam

Kita apeliacinio proceso Salis:

Pagrindinés byles dalykas

Pagrindin€ “bylay, susijusi ysu vklausimu, ar X BV vidaus vartojimui iSleido
palydovinius imtuvus, ar palydoviniy imtuvy dalis.

Prasymo priimtiprejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Siuo pra§ymu priimti prejudicinj sprendima, pateiktu pagal SESV 267 straipsnj, ji
pateikgs | teismas 1§ esmés praso Teisingumo Teismo iSaiskinti, ar
Reglamente (EEB) Nr. 2658/87 nustatyta 2a bendroji aiSkinimo taisyklé taip pat
taikytina kartu jveztoms atskiroms prekés dalims ir, jei taip, ar taip yra ir tuo
atveju, kai prie§ surenkant preke buvo jforminta kai kuriy daliy iSorinio tranzito
procedira.

Prejudiciniai klausimai

1.  Ar 2abendroji aiSkinimo taisykle turi buti aiSkinama taip, kad ji taikytina
atskiroms palydovinio imtuvo dalims, kurios skirtos tam, kad po isleidimo vidaus
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vartojimui i§ jy buty surinktas visas palydovinis imtuvas, kai tos dalys buvo
atgabentos vienu ir tuo pac¢iu konteineriu, tas pats deklarantas savo vardu ir savo
sgskaita tg pacig dieng ir toje paioje muitinés jstaigoje pateiké dvi atskiras jy
iSleidimo vidaus vartojimui deklaracijas ir iSleidimo vidaus vartojimui momentu
jos buvo dviejy susijusiy jmoniy nuosavybé?

2. Jei | pirmgjj klausimg bty atsakyta teigiamai: ar tuomet 2a bendroji
aiSkinimo taisyklé turi baiti aiSkinama taip, kad ji taip pat taikytina atskiroms
palydovinio imtuvo dalims, kuriy isleidimo vidaus vartojimui deklaracijg pateiké
tas pats deklarantas savo vardu ir savo saskaita ta pacig dieng if toje pacioje
muitinés jstaigoje, kurioje buvo jforminta likusiy palydovinio imtuvo daliy
iSorinio Sgjungos tranzito procediira, kai deklaracijy pateikimo momentu tos dalys
buvo dviejy susijusiy jmoniy nuosavybe, o visos dalys kartuyskirtes tam, kad po
i§leidimo vidaus vartojimui i§ jy biity surinktas visas palydovinisyimtuyas?

Nurodytos Sajungos teisés nuostatos

1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) ‘Nr.2658/8% dél tarify ir
statistinés nomenklatiiros bei dél Bemdrojo, muity tagifo T'dalies | skyriaus
A skirsnis, 11 skyriaus 8528, 8529, 8504 i 7318 pozIcijos

1987 m. balandZzio 7 d. Tarybos “sprendimasiydel Tarptautinés suderintos prekiy
apraSymo ir kodavimo sistemes konvencijos bettkenvencijos pakeitimo protokolo
sudarymo

1993 m. liepos 2d. Kemisijos reglamento (EEB) Nr.2454/93, i8déstancio
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatan¢io Bendrijos muitinés kodeksa,
jgyvendinimo nuostatas;yl 98,straipsnis

Prekiy, supakuoty\j mazmeninei prekybai skirtus rinkinius, klasifikavimo
Kombindotojoje nomenklatiiroje gairiy (parengty Komisijos) C dalis
Nurodytosinacionalinés teisés nuostatos

Néra.

Faktiniy aplinkybiuy ir proceso santrauka

2006 ir 2007 m. X BV savo vardu ir savo saskaita Nyderlanduose pateiké
39 palydoviniy imtuvy daliy iSleidimo vidaus vartojimui deklaracijas.

Kaskart tg paciag dieng ji pateikdavo dvi deklaracijas: vieng — bendrovés C GmbH
prekiy, kita — bendrovés D GmbH prekiy. C GmbH ir D GmbH yra Vokietijos
juridiniai asmenys, priklauso tai pac¢iai bendroviy grupei.
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Kaskart tos dvi deklaracijos apimdavo visas ty paciy palydoviniy imtuvy modeliy
dalis ir vienodg jy kiekj. Visos prekés buvo to paties tiekéjo Kinijoje.

2007 m. liepos 23d. X BV deklaravo C GmbH prekes, kurios i$ Kinijos ]
Nyderlandus buvo atgabentos konteineriu. Dél kity tuo paciu konteineriu
atgabenty prekiy ji pateiké iSorinio Sgjungos tranzito procediiros (T1) jforminimo
deklaracijg tam, kad Sios D GmbH prekés i§ Nyderlandy biity nugabentos j
Vokietija.

Kiekvienoje 18 Siy deklaracijy dazniausiai budavo pateikiamastoks prekiy
aprasymas:

— elektroniniai mazgai, klasifikuojami 8529 9060 KN pozicijeje;

— baldai, klasifikuojami 8529 9059 KN pozicijoje;

— moduliatoriai, klasifikuojami 8504 4090 KN pozicijoje;

— pagrindinés plokstés ir derintuvai, Klasifikuojami 8529 9060, KN, pozicijoje;
— dalys ir reikmenys, klasifikuojami 8529°9059°'KN pozicijoje;

— gaminiai i§ gelezies arba plieno,klasifikuojami 7318 1290 KN pozicijoje;
— priekinés plokstés, klasifikuojamos 8529 9059 KIN pozicijoje.

Po isleidimo vidaus vartojimul DiGmbH is ty daliy Vokietijoje visada surinkdavo
palydovinius imtuvus, klasifikugjamus 8528 1295 KN pozicijoje.

2009 m. mokesciy “administratorius, patikrino deklaracijas. Jo manymu, X BV
vidaus vartojimuitisieido ne palydoviniy imtuvy dalis, o — taikant 2a bendraja
aiSkinimogptaisykle =, nesurtnktus palydovinius imtuvus. Todél mokesciy
administratorius nurodé X BV papildomai sumokéti 389 973,70 EUR muity.

X BVidél, Sio nurodymo pareiské prieStaravima, jis buvo atmestas. Paskui X BV
Kreipésiyy Rechtbank Noord-Holland (Siaurés Olandijos apylinkés teismas), Sis
teismas, josdesking pripazino pagristu ir i§ dalies panaikino reikalavimg sumokéti.

X BV, ir mokesc¢iy administratorius dél $io sprendimo padavé apeliacinius skundus
Gerechtshof Amsterdam (Amsterdamo apeliacinis teismas).
Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

X BV manymu, jveztos prekés turi buti klasifikuojamos pagal 1 bendraja
aiSkinimo taisykle tose KN pozicijose, kurias ji nurodé savo deklaracijose.
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Mokes¢iy administratorius laikosi nuomonés, kad S§ios prekeés turi biiti
klasifikuojamos pagal 2abendraja aiSkinimo taisykle 8528 7119 KN pozicijoje
kaip palydoviniai imtuvai.

PraSymo priimti prejudicinj sprendima motyvy santrauka
Pirmasis klausimas

PraSymga priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla klausimas, kaip
turi buti aiSkinama 2a bendroji aiskinimo taisykle, visy pirma ar palydoviniy
imtuvy dalys, dél kuriy isleidimo vidaus vartojimui buvo pateiktos dwvigatskiros
deklaracijos, turi buti klasifikuojamos kaip nesurinkti palydoviniai imtuvai.
Teismas pirmiausia siekia iSsiaiSkinti, kaip reikia aiSkinti 1974 m, geguzés 8 d.
Teisingumo Teismo sprendime Osram (183/73, EU:€:1974:50) suformuluota
kriterijy ,,[dalys] vienu metu pateiktos muitiniam jformininiui,atlikti,

IS 2a bendrosios aiSkinimo taisyklés formuluotés'néta aiSku, kaip nesurinkta preké
turi buti pateikiama muitiniam jforminimuifatlikti. Kyla klausimas, ar tam, kad
biity tenkinamas kriterijus ,pateikti svienu metu®, \pakanka, kad prekes:
1) priklauso skirtingiems juridiniams“ asmenims “wienoje» bendroviy grupéje;
2) skirtos, kai tik bus iSleistos vidaus vart@jimui, galutiniam produktui i jy
surinkti; 3) atgabentos vienu irtuo paciuy konteineriu; 4) iSleidimui vidaus
vartojimui deklaruotos dviemsatskiromis deklaracijomis to paties deklaranto savo
vardu ir savo saskaita tg pacig dieng ir tojéypacioje muitinés jstaigoje, ar kriterijus
»pateikti vienu metu“ tenkinamasstik tuo atveju, kai dél prekiy isleidimo vidaus
vartojimui pateikiama viena deklaracija:

Antrasis klausimas

Jei 2a bendrojivaiskinimeo, taisyklé turéty buti aiSkinama taip, kad deklaracijomis
vidaus vartojimuivisleistes prekés laikytinos nesurinktais palydoviniais imtuvais,
kiltykitas klausimas® ar taip yra ir tokiu atveju, kai deklaruotos dalys skirtos tam,
kad 1S jupkarta su dalimis, kurios buvo atgabentos tuo paciu konteineriu i§ Kinijos
pNyderlandus ir'tg pacia dieng to paties deklaranto toje pacioje muitings jstaigoje
buvoideklatuotoes, iSorinei Sgjungos tranzito procedirai jforminti, bhty surinkti
palydoviniaiimtuvai.



