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Shrnuti C-218/24-1

Véc C-218/24

Shrnuti Zadosti 0 rozhodnuti o pifedbézné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho fadu Soudniho dvora

Datum dorucdeni:
21. biezna 2024
Piedkladajici soud:
Juzgado de lo Mercantil n.° 4 de Madrid (Spanglsko)
Datum predkladaciho rozhodnuti:
8. bfezna 2024
Zalobkyné:
Felicisima
Zalovana:

Iberia Lineasy,Aéreas\de ESpafia, Sociedad Andénima Operadora,
Sociedad Unipersenal

Piredmét piivodniho ¥izeni

,,Montrealska timluva~ Zavazadlo — Domaci zvifata a zvifata v zajmovém chovu®

Piedmétia prayvni zaklad Zadosti 0 rozhodnuti o pitedbézné otazce

,,Z4dost 0 rozhodnuti o piedb&zné otazce tykajici se vykladu — Clanek 267 SFEU
— Odpovednost dopravcl za ztratu zavazadla podaného K piepravé — Vymezeni
pojmu ,zavazadlo‘ — Ur¢eni meze nahrady*

PredbéZna otazka

Musi byt &l. 17 odst. 2 Umluvy o sjednoceni nékterych pravidel pro mezinarodni
leteckou dopravu, uzaviené v Montrealu dne 28.kvétna 1999, podepsané
Evropskym spole¢enstvim dne 9. prosince 1999 a schvéalené jménem Evropského
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spolecenstvi rozhodnutim Rady 2001/539/ES ze dne 5. dubna 2001, ve spojeni
s &l. 22 odst. 2 téze Umluvy, vykladan v tom smyslu, e vyluGuje z pouziti této
Umluvy domaci zvifata azvifata Vzijmovém chovu oznadovana jako
»zavazadla®, at’ jiz podana k piepravé ¢i nikoli?

Uplatiiovana ustanoveni unijniho prava
SFEU: ¢lanky 13 a 267

Rozhodnuti Rady 2001/539 ze dne 5. dubna 2001 o uzavieni Umluvy 0,sjednoceni
nekterych pravidel pro mezindrodni leteckou dopravu (Montrealska “imluva)
Evropskym spolecenstvim

Jednaci ad Soudniho dvora

Rozsudky SDEU: C-344/04 (bod 36), C-549/07 (bod. 28), “C-68/09.(bod 17),
C-532/18 (bod 29) a C-86/19 (vyrok)

Uplatiiovana ustanoveni vnitrostatnihe prava
Codigo Civil (obcansky zakonik): ¢l 333a odstil

Ley 17/2021, de 15 de diciembrepde modificacion del Cédigo Civil, la Ley
Hipotecaria y la Ley de Enjuiciamiento Civil, sobre el régimen juridico de los
animales (zakon ¢. 17/2021 ze,dne, 15. presince 2021, kterym se méni ob¢ansky
zakonik, zakon o hypotékachsa ebcansky soudni fad, pokud jde 0 pravni rezim
zvitat)

Ley 7/2023, de 28 de'marze, de proteccion de los derechos y el bienestar de los
animales (zakon €. 7/2023 zedne 28. biezna 2023 0 ochrané prav a dobrych
zivotnigh podminek zyirat)

Stru¢né shrnuti'skutkového stavu a plivodniho Fizeni
Zalobkyn¢ a%jejfumatka maji ve spole¢ném vlastnictvi fenu.

Zalobkyné nabyla letenky na trasu Buenos Aires (Argentina) — Barcelona
(Spanélsko) (lety IB6856 a IB800) dne 22. fijna 2019 s piiletem do Barcelony dne
23. fijna 2019.

Fena musela vzhledem ke svym rozmérim asvé hmotnosti cestovat
v zavazadlovém prostoru ve zvlastnich normalizovanych boxech ¢i schranach.
Zalobkyné podala piepravni box s fenou k piepravé za uéelem jeho piemisténi do
zavazadlového prostoru letadla, avsak neptedloZila zvlastni prohlaseni 0 vyznamu
jeho dodani.
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Fena se dostala ven z piepravniho boxu a pobihala po okoli letisté, aniz se letecké
spolec¢nosti podarilo ji zadrzet.

Dne 22. tijna 2021 byla podana zaloba k Juzgado Decano de Madrid (smir¢i soud
v Madridu, Spanélsko), ktera byla pfijata k projednani dne 5. zaii 2022.

Hlavni argumenty tcastnic ptivodniho Fizeni

Zalobkyné se domaha nahrady ve vysi 5000 eur ztitulu nemajetkové ujmy
zpusobené ztratou feny, jejiz byla majitelkou, kniz doslo na letiSti v Ezeiza-
Buenos Aires (Argentina) dne 22.{ijna 2019 na letecke trase Buenos Aires-
Barcelona.

Zalovana piipousti ztratu feny ipravo Zalobkyné na fidhradu, .av8ak Vemezich
stanovenych v &l 22 odst. 2 Umluvy o sjednoceni nékteryeh pravidel pro
mezinarodni leteckou dopravu uzaviené v Montrealu.tne 28.'kvétna 2999 (dale
jen ,,Montrealskd timluva‘).

Soud mé& pochybnosti 0 tom, zda vyraz ,,Zayazadloypodané kypteprave® vylucuje
domaci zvifata a zvifata v zajmovém @Ehoyu, ez cestuji spolecné s cestujicimi,
azda vsouvislosti stim vylucuje, aby, bylaymez*mahrady, ktera je stanovena
v ¢l. 22 odst. 2 pro ptipady zni¢eni,»ztraty, poSkozeni nebo zpozdéni dodavky,
pouzita na domaci zvifata a'zvirata'v. zjmovem chovu.

Struény popis odiivodnéni,Zzadosti,0 rozhednuti o piredbézné otazce

Vyvstava pochybnost, zdaymusi byt ¢l. 27 odst. 2 Montrealské Umluvy ve spojeni
s ¢&l. 22 odst. 2 éZeNUmluvy, vykladan v tom smyslu, Ze jsou z jeho ptisobnosti
vylouCena gdemdci zviratas @ zvitata Vz4ajmovém chovu oznacovana jako
,,zavazadla®, at’ jiz'podanak piepravé ¢i nikoli.

Montrealska, timluva neobsahuje zadnou definici pojmu ,,zavazadlo®, ktery je ve
slovniku Spangélskéykralovské akademie definovan jako ,,soubor predméta
picvazenych V souvislosti s cestovanim®.

\VArozsudeich ‘Soudniho dvora Evropské unie, v nichz byl podan vyklad ¢l. 17
odst.2 Montrealské Gmluvy ve spojeni s ¢l. 22 odst. 2 téze Umluvy, se tento
vyklad'tykal situaci, v nichz zavazadlo tvofilo pouhy ,,soubor pfedmétu‘. V tomto
smyslu se jedna o rozsudky SDEU ze dne 9. ¢ervence 2020, véc C-86/19, a ze dne
6. kvétna 2010, véc C-63/09.

Zvitata jsou vak zivymi tvory. Clanek 13 SFEU je oznaCuje za ,,vnimajici
bytosti®.

Clanek 333a odst. 1 §panélského ob&anského zakoniku definuje zvifata jako ,,%ivé,
vnimajici bytosti®, na néZ se pouZzije pravni rezim pro majetek a pfedméty pouze
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V mife, Vv niz je slucitelny s jejich povahou nebo s ustanovenimi upravujicimi
jejich ochranu.

V bodé Il preambule zakona ¢. 17/2021 se uvadi, Ze ,,v souvislosti s obsahem
soucasné¢ho ¢lanku 333, podle n¢hoz jsou ,veSkeré predméty, jez mohou byt
pfivlastnény, povazovany za movity ¢i nemovity majetek, je tfeba upftesnit, Ze
zvitata jsou zivé, vnimajici bytosti, coz nevylucuje, ze se na né za urcitych
okolnosti podplirn¢ pouzije pravni rezim pro majetek ¢i predméty. Pravnimu
rezimu pro majetek ¢i predméty proto zvifata podléhaji pouze Castecné, a sice
v rozsahu, v némz neexistuji pravni ustanoveni, jejichz konkrétnifa ucelem je
upravit pravni vztahy, do nichz mohou byt zapojena zvitata, a za predpekladu, ze
je tento pravni rezim pro majetek slucitelny S jejich povaheu zivé, vhimajici
bytosti ase vSemi pravnimi ustanovenimi urenymi K jejich “echrang. VAnasi
spole¢nosti je obecné mozné si zvifata privlastnit a obchodovat s nimi. Swyhradou
této moznosti musi byt vztah mezi osobou a zviretem (bezyohledu na“to, zda jde
0 zvife Vv zajmovém chovu, zvife domaci ¢i divoce Zijici) upraven s ohledem na
skutecnost, Ze se jednd 0 vnimajici bytosti, takze p¥i, vykonu prav, a opravnéni ke
zviratim je nutné zajistit dobré Zivotni podminkyzvirat,a jejich.echranu a zamezit
tyrani, zanedbani ¢i krutému nebo zbytecnému usmreovani'.

V bodé¢ | preambule zékona ¢.7/2028 0 ochrang, prave a dobrych zivotnich
podminek zvifat se uvadi: ,,pojemgdebré,zivotni, podminky zvitat*, ktery Svétova
organizace pro zdravi zvitat definuje jake ,fyzicky» a duSevni stav zvifete ve
vztahu k podminkam, vnichz zije, a zemreS,<se velmi cCasto objevuje ve
vnitrostatnich i mezinarodnieh pravnich'piedpisech; napt. vyse uvedeny ¢lanek 13
Smlouvy o fungovani Eviepské unic stanevi, ze ,[p]fi stanovovani a provadéni
politik Unie v oblastech'zemedélstyi, tybolovu, dopravy, vnitiniho trhu, vyzkumu
a technologického rozvojeta vesmirus, musi byt zohlednéna skute¢nost, ze zvifata
jsou vnimajici bytosti, zatimco obcansky zakonik stanovi, ze majitel, drzitel ¢i
nositel jakyehkolijinychyprawke zvifeti je povinen brat pii vykonu svych prav ke
zvireti 1 svych povinnosti péce ohled na jeho povahu vnimajiciho tvora a na jeho
dobré “ziyotniy, podminky, V souladu s charakteristikami jednotlivych druht
a omezenimiyjezyse jieh tykaji, jakoz i v souladu s ostatnimi platnymi pravnimi
ustanovenimi*,

Také, na, urovniy Evropské unie byly v souvislosti s povahou vnimajicich tvord,
kterd je vlastni zvifatim, pfijaty mnohé pravni ptedpisy na ochranu zvifat.
Napriklad v ramci Evropské umluvy o ochrané¢ zvifat chovanych pro hospodaiské
ucely byla prijata smérnice Rady 98/58/ES ze dne 20. ¢ervence 1998 0 ochrané
zvitat chovanych pro hospodaiské ucely. V ramci Evropské imluvy o ochrané
jatecnych zvifat byla piijata smérnice Rady 93/119/ES ze dne 22. prosince 1993
0 ochrané zvifat pfi poraZeni nebo usmrcovani. V rdmci Evropské Umluvy na
ochranu obratlovct pouzivanych pro pokusné a jiné védecké tcely byla pfijata
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/63/EU ze dne 22.zafi 2010
0 ochrang zvitat pouzivanych pro védecké ucely.
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Na mezinarodni urovni piijala Mezinarodni liga za zvifeci prava spolu
s ¢lenskymi narodnimi ligami na 30. Schiizce K praviim zvitat, konané v Londyné
ve dnech 21.-23. zati 1977, VSeobecnou deklaraci zvifecich prav. Tuto deklaraci,
kterou dne 15. fijna 1978 prohlasila Mezinarodni liga spolu s narodnimi ligami
a fyzickymi osobami sdruzenymi Vv téchto ligach, schvalila Organizace OSN pro

vychovu, védu a kulturu (UNESCO) anasledn¢ Organizace spojenych narodi
(OSN).

Skute¢nost, Ze zvifata jsou zivymi, vnimajicimi tvory, znamena, zZe jsou ke svym
majitelim vazana citovymi vazbami, a proto znamena ztrata zvifet€ psychickou
zatéz, kterou obecné nelze srovnat S psychickou zatézi zpisebenou ztratou
pouhého souboru predméti, coz vede predkladajici soud Kk nazeru, ze,podle, vseho
nelze porovnavat ani mez nahrady.

Psychické zatézi zplisobené touto ztratou nelze predejit predlozénim yzvIastniho
prohlaseni 0 vyznamu®, nebot’ toto prohlaseni se tyka hmotné¢ hodnoty ‘majetku.
Montrealska imluva neobsahuje sice Zadnou definici pojmu ', zvlastaf prohlaseni
0 vyznamu®, avSak to, Ze je tento pojem omezen nahmotneu hodnotu obsahu
zavazadla, 1ze odvodit ze skutecnosti, Ze deprayvce ‘mize prokazat; ze deklarovana
castka je ,,vyS8i nez skuteCny zajem .edesilatele na, dodani nédkladu do mista
uréeni® (¢l. 22 odst. 2 druhy pododstaveey, Montrealské” umluvy). Odkaz na
»skutecny zajem* se podle_ vSeho tyka hmotné hednety majetku, bez ohledu na to,
zda tato hmotna hodnota ptedstavaje trzni'¢i jinou hodnotu. | zvlastni prohlaseni
0 vyznamu ostatné¢ podléhd mezim“méhrady,mebot’ letecké spolecnosti mohou
V ramci tohoto prohlaseni odpovidajicimyzpiisobem provétit obsah zavazadla.

Jak je uvedeno ve tietim ‘bod¢ ‘preambule Montrealské tmluvy, smluvni staty
uznavaji ,,vyznam zajisténi ochramy, zajma spotiebiteli v mezinarodni letecke
dopravé anuthostzajiSténi ‘spravedlivych ndhrad na zdkladé principu
odskodnéniZppii€emz usilujiyrevnez o ,,dosazeni spravedlivého vyvazeni z4jmu®.
Predkladajici soud'ma za to, Ze ndhrada zaloZena na pravnim rezimu, ktery klade
ztratu Ziveho,wnimajieiho tvora na roven ztraté¢ souboru predmétl, by mohla byt
nespravedliva.

Ze vsech vySe uvedenych divodi ma tento soud pochybnosti, zda zvifata
v zajmovem, chovu adomaci zvifata spadaji do pojmu ,zavazadlo [podané
K'piepravéy¢i mikoli]“, ktery je stanoven Vv ¢l. 17 odst. 2 Montrealské dmluvy,
a potazmo, zda ma byt na spor V plivodnim fizeni pouZzita mez ndhrady, ktera je
stanovena v &l. 22 odst. 2 téze Umluvy.



