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Vacijas Federativo Republiku,

ko

parstav  Bundeskriminalamt ~ Wiesbaden  [Visbadenes  Federalais

kriminalpolicijas birojs],

[]

par

atbildetaja,

datu aizsardzibas tiesibam

Verwaltungsgericht Wiesbaden — 6. palata — [..]

[]

[..] 2021. gada 30. julija noléma:

1)

2)

Apturéet tiesvedibu,;

atbilstoSi LESD 267. pantam iesniegt Eiropas Savienibas Tiesai Sadus
jautajumus prejudiciala nolemumasniegSanai:

Vai Eiropas Parlamenta, un Padomes Direktivas (ES) 2016/680
(2016. gada 27. aprilis) par fizisku) personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi, ko veichjkompetentas iestades, lai noverstu,
izmekletu, atklatu noziedzigus nodarfjjumus vai sauktu pie atbildibas
par tiem vai izpilditu kriminalsodus, un par $adu datu brivu apriti, ar
ko atce]l Padomes Pamatlémumu 2008/977/T1 (OV L, 2016.gada
4. maijs, 119,lpp.; .turpmak teksta — “Direktiva (ES) 2016/680”),
15. panta"8; un 1 punkts, lasot tos kopa ar 14. pantu un nemot véra
Direktivas (ES) 2016/680 54. pantu, ir jainterpreté tadejadi, ka ar tiem
tiek pielautsqvalsts tiesiskais regulejums:

a)W.saskana ar kuru kopigas atbildibas par datu apstradi
gadijuma iestade, kas faktiski ir atbildiga par uzglabatajiem
datiem, nav janorada; un

D) " kas turklat pielauj situaciju, kad tiesai netiek sniegts
piekluves atteikuma pamatojums péc buitibas?

Ja atbilde uz 1.a) un 1.b) jautajumu ir apstiprinosa, vai Direktivas (ES)
2016/680 15. panta 3. un 1. punkts ir saderigi ar tiestbam uz efektivu
tiesibu aizsardzibu tiesa, kas izriet no Pamattiesibu hartas 47. panta, lai
gan tadejadi tiesai tiek liegta iespé€ja:

a) saskapa ar valsts procesualajam normam daudzpakapju
administrativaja procesa pieaicinat iestaties lieta vél vienu
dalibnieci iestadi, kas faktiski ir atbildiga iestade un kurai ir
jadod sava piekriSana piekluves sniegSanai; un
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b) péc butibas parbaudit to, vai ir konstatéjami piekluves
atteikuma priekSnosacijumi un vai iestade, kas ir atteikusies
nodroSinat piekluvi, tos ir pareizi piemerojusi?

3) Vai, atsakoties nodrosinat piekluvi un tadéjadi liedzot izmantot efektivu
tiestbu aizsardzibas lidzekli saskana ar Pamattiesibu hartas 47. pantu,
tiek prettiesiski ierobezota briviba izvéléties profesiju atbilstosi
Pamattiestbu hartas 15. pantam, ja uzglabata informacija tiek
izmantota, lai nepielautu, ka datu subjekts veic vina vélamo darbu
iespeéjama droSibas riska del?

Pamatojums
l.

Prasitajs velas piekliit datiem, kas par vinu tiek glabati pie atbildétajas INPOL
sisttma. INPOL sistéma ir kopiga procediira saskana, ar Direktivas (ES) 2016/680
21. pantu, kas ietilpst Federala kriminalpolicijas,biroja (turpmak teksta — “BKA”)
ka centralas iestade kompetencé (BKAG —Vienotaypoelicijas informacijas sisteéma,
2. panta 3. punkts). Saistiba ar policijas“informacijas, sistému atbildiba no datu
aizsardzibas viedokla par centralaja iestad@y(pfoti, BKA) glabato datu vaksSanas
likumibu, ievades pielaujamibu, ka arT)precizitati un aktualitati atbildigas ir
iestades, kuras tos tiesi ievada INPOL ‘sistem@.«Saja zina ir jabiit iespgjai
identificét  atbildigo iestadi (BKAG “),31.panta 2. punkts). Papildus
Bundesdatenschutzgesetz [Federala datu aizsardzibas likuma] 57.un 58. panta
paredz€tajam datu subjekta tiestbam saistiba ar datu apstradi policijas informacijas
sisttmai ir raksturig§'tas, ka tadu datu gadijuma, kas tiek apstradati policijas
informacijas sisteéma, (Saja gadijuma: INPOL), Federalais kriminalpolicijas birojs
nodroSina pickluvi saskana ‘ar BKAG 57. pantu, sanemot attiecigas iestades
piekriSanu, kura 1ratbildiga par datu aizsardzibu saskana ar 31. panta 2. punktu
(BKAG 84. panta 1/ punkta pirmais teikums).

Saja tiesyediba paryprasitaju, vinam piesakoties uz apsarga vakanci miizikas
festivala, tika yeikta drosibas parbaude. Drosibas izmekl€Sanas laika atklajas, ka
prasitajsyir “pozitivs”, kas nozimégja, ka vina kandidatiira tika noraidita. Nemot
vera min€to, prasitajs lidza nodroSinat piekluvi saistiba ar vina personu INPOL
sist@éma uzglabatajiem datiem. Federalais kriminalpolicijas birojs sniedza dalgju
informacijur saistiba ar 2017. gada 24. marta nodaritiem dzivibai bistamiem miesas
bojajumiem [..]. Landeskriminalamt Nordrhein- Westfalen [Ziemelreinas-
Vestfalenes federalas zemes Kriminalpolicijas birojam] ka atbildigajai iestadei,
nemot veéra prasitaja ligumu iebildumu procesa péc dalgjas informacijas
sanemsanas, butu bijis atkal jadzes Sis datums no INPOL sistémas. Turpretim
saskana ar Landrat [Administrativa dienesta] ka Kreispolizeibehtrde Herford
[Herfordas apgabala policijas iestades] 2020. gada 29. jilija véstuli datu dz&Sanas
parbaudes datums ir 2027. gada 31. maijs.
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Turklat prasitajs tika informéts, ka par vinu tiek uzglabati vel citi dati. Izsverot
vispargjas informacijas intereses uz piekluvi datiem, kas tiek glabati saistiba ar
vina personu, un datu glabajosas iestades interesi paturét slepeniba ieprieks
mingtos datus, esot ticis secinats, ka $aja lieta prasitaja intereseém uz informaciju ir
mazaka nozime. Sim atteikumam neesot nepiecie$ams papildu pamatojums.

Prasitajs 2021. gada 3. aprili c€la prasibu tiesa, kurai ir japienem nolémums, par
Federala kriminalpolicijas biroja 2020. gada 3. junija [émumu 2021. gada 2. marta
lémuma par iebildumiem forma. Tiesvediba un 2021. gada 20. julija tiesas s€dé
Federalais kriminalpolicijas birojs ar1 tiesai atteicas sniegt paskaidrojumus par
atbildigo iestadi. Lai gan tiesa skaidri aicinaja to darit, BKA to nenoradija. Tiesas
seéde BKA parstavis vienigi paskaidroja, ka BKA nav datu turétajs. ArT pamatojums
tam, kapéc nevar sniegt informaciju par Sis nezinamas atbildigas\destades
glabatajiem datiem, neraugoties uz tiesas ligumiem tiesaS s€des sagatavosSanas
laika un arT tiesas séd¢, tika noraidits un netika sniegts. Pamatojumamitika tikai
noradits uz informaciju, kas pa So laiku Skietami“tika dz&stay, par dzivibai
bistamajiem miesas bojajumiem, kuriem esot bijis pelitisks iemesls.*Tomer $aja
zina tapat netika sniegta precizaka papildu informacija.

I
1. EIROPAS SAVIENIBAS% PAMATTIESIBU HARTA (turpmak
teksta — “Pamattiesibu harta”)
Pamattiesibu hartas 8. pants
Personas datu aizsardziba
1.  Ikvienai'persenai ir tiesibas uz savu personas datu aizsardzibu.
2. Sadi datiidjaapstrada’ godpratigi, noteiktiem mérkiem un ar attiecigas
personas piekriSanu vai ar citu likumigu pamatojumu, kas paredzets tiesibu

aktos. Ikvienamiir pieejas tiesibas datiem, kas par vinu savakti, un tiesibas
ieviestlabojumus Sajos datos.

3., Atbilstibusiem noteikumiem kontrol€ neatkariga iestade.
Pamattiesibu hartas 15. pants
Briviba izveleties profesiju un tiesibas stradat

1. Ikvienai personai ir tiesibas stradat un iesaistities brivi izraudzita vai
akceptéta profesija.

2.  Katrs Savienibas pilsonis var brivi meklét darbu, stradat, izmantot tiesibas
veikt uznéméjdarbibu un sniegt dazadus pakalpojumus jebkura dalibvalsti.
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3. TreSo valstu pilsoniem, kuriem ir atlauja stradat dalibvalstu teritorija, ir
tiesibas uz tadiem pasiem darba apstakliem, kadi ir Savienibas pilsoniem.

Pamattiesibu hartas 47. pants
Tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu un taisnigu tiesu

Ikvienai personai, kuras tiesibas un brivibas, kas garant€tas Savienibas tiesibas,
tikuSas parkaptas, ir tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu, ievérojot
nosacijumus, kuri paredzeti Saja panta.

Ikvienai personai ir tiesibas uz taisnigu, atklatu un laikus veiktu lietas,izskatiSanu
neatkarigd un objektiva, tiesibu aktos noteikta tiesa. Ikvienai personaipir
iesp€jas sanemt konsultaciju, aizstavibu un parstavibu.

Juridiska palidziba tiek sniegta tiem, kam nav pietickamu Rdzeklu;\ciktal $1
palidziba ir nepiecieSama, lai nodroSinatu efektivu tiesiSkuma Tstenosanu.

Pamattiesibu hartas 52. pants
Tiesibu un principu piemérosana undnterpretéSana

1.  Visiem S$aja Harta atzito tiesibu un biTvibujizmantoSanas ierobezojumiem ir
jabiit noteiktiem tiesibu aktos,%un tajos jarespekté So tiesibu un brivibu
bitiba. Ieverojot proporcionalitatesiprincipu, ierobezojumus drikst uzlikt
tikai tad, ja tie ir nepiecieSami un patieSam atbilst vispargjas nozimes
mérkiem, ko atzinusi‘Saviemniba, vai vajadzibai aizsargat citu personu
tiesibas un bravibas:

2.  Saja Hart@vatzitasitiesibas, kuras ir paredz€tas Ligumos, izmanto saskana ar
noteiktajiem nesacijumiem un ierobezojumiem.

3. Ciktal Harta .ir ictvertas tiesibas, kuras atbilst Eiropas Cilvéktiesibu un
pamatbrivibu ‘aizsardzibas konvencija garant€tajam tiesibam, S$o tiesibu
nozime un apjoms ir tads pats ka minétaja Konvencija noteiktajam tiesibam.
Sisinoteikums neliedz Savienibas tiesibas paredzét plasaku aizsardzibu.

4., Ciktal Saja Harta ir atzitas pamattiesibas, kuru pamata ir dalibvalstu kopgjas
konstitucionalas tradicijas, §is tiesibas interpret€ saskana ar minétajam
tradicijam.

5. Sis Hartas noteikumus, kas ietver principus, var ieviest ar likumdevgjas
varas un izpildvaras aktiem, kurus pienem Savienibas iestades un struktiiras,
un ar dalibvalstu aktiem, kad tas, izmantojot attiecigas pilnvaras, isteno
Savienibas tiesibu aktus. Hartas noteikumi ir piemérojami tiesa tikai sadu
aktu interpretacija un pienemot l€mumu par to likumibu.

6.  Pilniba nem veéra valstu tiesibu aktus un praksi, ka noteikts Saja Harta.
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7.  Savienibas un dalibvalstu tiesas pienacigi ievéro skaidrojumus, kas
izstradati, lai sniegtu norades §1s Hartas interpretacijai.

Pamattiesibu hartas 54. pants
Tiesibu launpratigas izmantoSanas aizliegums

Nekas no Saja Harta noteikta nav interpret€jams ka tiesibas iesaistities kada
darbiba vai veikt kadu darbibu, kas veérsta uz kadu S$aja Harta atzitu tiesibu un
brivibu iznicinasanu vai to ierobezoSanu lielaka méra, neka tas paredzets Harta.

2. Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/680 (2016. gada
27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba, uz personas datu
apstradi, ko veic kompetentas iestades, lai novérstu, izmekletu, ‘atklatu
noziedzigus nodarijumus vai sauktu pie atbildibas par tiem vai izpilditu
kriminalsodus, un par Sadu datu brivu _apriti, “ari ke, atcel Padomes
Pamatléemumu 2008/977/T1

Direktivas (ES) 2016/680 15. pants — Pi¢kluves tiesibu ierebeZojumi

1. Dalibvalstis var pienemt legislativus pasakumus, ‘ar ko pilniba vai dalgji
ierobezo datu subjekta piekluves tiesibas, eiktal‘un tik'ilgi, kamer sads dalgjs vai
pilnigs ierobeZojums ir nepiecieSams, un) samerigs pasakums demokratiska
sabiedriba, pienacigi nemet vera attiecigas, fiziskas personas pamattiesibas un
legitimas intereses, lai:

a) noverstu; kay tiek'), trAucetas oficialas vai juridiskas parbaudes,
izmeklcsanas vaiprocediiras;

b)  novérstu, ka tiek kaitéts noziedzigu nodarijumu novérSanai, atklasanai,
izmeklgSanai vai saukSanai pie atbildibas par tiem, vai kriminalsodu
izpilde;

C) ‘aizsargatu sabiedrisko drosibu;
d) “haizsargatu valsts drosibu;
€), [aizsargatu citu personu tiesibas un brivibas.

2. Dalibvalstis var pienemt legislativus pasakumus, lai noteiktu apstrades
kategorijas, uz kuram pilniba vai dalgji var attiekties 1. punkta ming&tie izn€mumi.

3. Gadijumos, kas minéti 1. un 2. punkta, dalibvalstis paredz, ka parzinis bez
nepamatotas kaveéSanas rakstiski inform& datu subjektu par atteikumu vai
ierobezojumiem piekliit datiem un par atteikuma vai ierobezojuma iemesliem.
Sadu informaciju var nesniegt, ja tas sniegiana apdraudétu kadu no 1. punkta
noteiktajiem noltukiem. Dalibvalstis paredz, ka parzinis informé datu subjektu par
iespeju iesniegt siidzibu uzraudzibas iestad€ vai versties tiesa.

6
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Direktivas (ES) 2016/680 21. pants — Kopigi parzini

1.  Dalibvalstis paredz, ka, ja divi vai vairaki parzini kopigi nosaka apstrades
nolikkus un lidzeklus, tie ir kopigi parzini. Tie parredzama veida nosaka savus
attiecigos pienakumus, lai nodro$inatu atbilstibu Sai direktivai, jo Tpasi attieciba uz
datu subjekta tiesibu istenoSanu un parzinu attiecigajiem pienakumiem sniegt
13. panta min&to informaciju, tiem savstarp&ji vienojoties, — iznemot, ja un ciktal
attiecigie parzinu pienakumi ir noteikti Savienibas vai dalibvalsts tiesibas, kas
piemérojamas parziniem. Ar vieno$anos nosaka datu subjektu kontaktpunktu.
Dalibvalstis var noteikt, kur§ no kopigajiem parziniem var darbotigs ka vienotais
kontaktpunkts, lai datu subjekti 1stenotu savas tiesibas.

2.  Neatkarigi no 1. punktd mingtas vienoSanas nosaciljumiemydalibvalstis var
paredzet, ka datu subjekts atbilstigi noteikumiem, kas piememti saskana ar So
direktivu, var istenot savas tiesibas attieciba uz un pret katru parzini.

[]
[Direktivas 2016/680 15. pants]

4.  Dalibvalstis paredz, ka parzinis dokumentg faktiskos vai juridiskos iemeslus,
kuri ir lémuma pamata. Minéto informaciju dara,pieejamuuzraudzibas iestadém.

Direktivas (ES) 2016/680 54. pants —Tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu
tiesa pret parzini vai apstradataju

Neskarot pieejamos administrativosyvai arpustiesas tiesibu aizsardzibas lidzeklus,
tostarp tiesibas i€sniegt sudzibu uzraudzibas iestade, ieverojot 52. pantu,
dalibvalstis datu subjektiemsparedz tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa, ja
vins$ uzskatagka vina tiesibas, kas izklastitas saskana ar So direktivu pienemtos
noteikumos, “ir_ aizskartasy, personas datu apstrades rezultata, kura neatbilst
minétajiem noteikimiem,.

Direktivas (ES) 2016/680 apsvérumi

(44) Dalibyalstim butu javar pienemt legislativus pasakumus, ar kuriem atliek,
ierobezo vai nesniedz datu subjektiem informaciju vai pilniba vai dalgji ierobezo
vinu piekluvi saviem personas datiem, ciktal un kamér $ads pasakums, pienacigi
nemot vera attiecigas fiziskas personas pamattiesibas un legitimas intereses, ir
nepiecieSams un samérigs demokratiska sabiedriba, lai noverstu, ka tiek traucétas
oficialas vai juridiskas parbaudes, izmekléSana vai proceduras, lai novérstu, ka
tieck ietekméta noziedzigu nodarijjumu novérSana, izmekleSana atklaSana vai
saukSana pie atbildibas par tiem vai kriminalsodu izpilde, lai pasargatu
sabiedrisko droSibu vai valsts droSibu vai lai pasargatu citu personu tiesibas un
brivibas. Parzinim, veicot konkrétu un katra atseviska gadijuma parbaudi, biitu
janoverte, vai piekluves tiesibas butu dal&ji vai pilniba jaierobezo.
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(45) Visi piekluves atteikumi vai ierobezojumi biitu principa rakstiski jasniedz
datu subjektam un jaieklauj faktiskie vai juridiskie iemesli, uz kuriem lémums
balstas.

(46) JanodrosSina datu subjekta jebkadu tiesibu ierobezojumu atbilstiba hartai un
ECTK, ka tas interpretéts attiecigi Tiesas un Eiropas Cilvektiesibu tiesas
judikattra, un jo 1pasi janodrosina mingto tiesibu un brivibu bitibas ievérosana.

(47) Fiziskai personai vajadz€tu biit tiestbam panakt, lai neprecizi personas dati,
kas uz to attiecas, tiktu laboti, jo Tpasi, ja tie attiecas uz faktiem, un tiesibam uz
datu dzesanu, ja $adu datu apstrade parkapj So direktivu. Tomer tiesibam uz datu
labosanu nebiitu jaietekmé, piemeram, liecinieka liecibas satur. Fiziskai personai
vajadzetu biit arT tiestbam uz apstrades ierobezoSanu, ja ta apstrid personas datu
precizitati un ja par to precizitati vai neprecizitati nav iesp&jams parliecinaties, vai
ja personas dati jasaglaba ka pieradijumi. Jo 1pasi — ta vieta, lai dzestu personas
datus, butu jaierobezo to apstrade, ja konkréta gadifjuma_ir pamatots iemesls
uzskatit, ka dzgSana varétu ietekmét datu subjekta legittmas, intereses. Sada
gadijuma dati, kuri ir ierobeZoti, biitu jaapstradaytikai nolika, kura dé] tie netika
dzesti. Personas datu apstrades ierobezoSanas mectodes €ita starpa varctu ietvert
izveleto datu parvietoSanu uz citu apstrades _sist€mu, pieméram, arhivéSanas
noliikos, vai izv€leto datu padariSanu patinepieejamiem. Automatizétas kartotekas
apstrades ierobezojums principa biitu janodrosina ar tehniskiem lidzekliem. Tas,
ka apstrade ir ierobezota, bitu janorada sist€éma tay lai butu skaidrs, ka personas
datu apstrade ir ierobezota. Par Sadu personas datu laboSanu vai dz€Sanu, vai
apstrades ierobezoSanu butu japazino sanémejiem, kuriem Sie dati ir atklati, un
kompetentajam iestadeém, nokuramytika iegiiti neprecizie dati. Parziniem biitu ar1
jaatturas no $adu dafu tutpmakas izplati§anas.

3. Gesetz Uber, dasy Bundeskriminalamt und die Zusammenarbeit des
Bundes und der, Lander in‘kriminalpolizeilichen Angelegenheiten [Likums par
Federalovkriminalpolicijas biroju, ka arl Federacijas un zemju sadarbibu
kriminalpolicijas jautajumos] (Bundeskriminalamtgesetz — BKAG), [..]

BKAG 2, panta 3. punkts — Centrala iestade
[]

3. Federalais kriminalpolicijas birojs ka centrala iestade uztur vienotu policijas
informacijas sistému saskana ar §1 likuma noteikumiem.

BKAG 31.panta 2.punkts— Atbildiba par datu aizsardzibu policijas
informacijas sistéma
[]

2. 'Policijas informacijas sistéma atbildigas par datu aizsardzibu saistiba ar
centralaja iestadé glabatajiem datiem, it Tpasi datu vaksanas likumibu, ievadiSanas

8
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pielaujamibu, ka ari precizitati vai aktualitati, ir iestades, kas tieSi ievada datus.
Atbildigajai iestadei ir jabit identificgjamai. S3Atbildiga par piekluves
pielaujamibu automatiz€ta procesa ir sanémeja iestade.

BKAG 84. pants — Datu subjekta tiesibas

1. 'Papildus Federala datu aizsardzibas likuma 57. un 58. panta paredz&tajam
datu subjekta tiesibam saistiba ar datu apstradi policijas informacijas sist€émai ir
raksturigs tas, ka tadu datu gadijuma, kas tiek apstradati policijas informacijas
sisttma, Federalais kriminalpolicijas birojs nodrosina piekluvi saskana ar BKAG
57. pantu, sanemot attiecigas iestades piekriSanu, kura ir atbildigaypar datu
aizsardzibu saskana ar 31.panta 2. punktu. 2Ja sava federdlas zemes Sistema
ietilpstoSu informaciju sniedz federalas zemes kriminalpolicijas, birojs, tas var
papildus noradit uz federalas zemes policijas informacijas, sisttma icvaditiem
datiem. 3Labojot un dz&Sot personas datus, ka arT iefobezojot'to apsttadi, pirmo
teikumu pieméro mutatis mutandis tadu datu gadijuma, kas“tiek/apstradati
policijas informacijas sistema.

4. 2017. gada 30. junija Federalais datu aizsardzibas, likums (turpmak
teksta — “BDSG”) [..], kura grozijumi ir,izdariti ‘ar 2021. gada 23. junija
likuma [..] 10. pantu

BDSG 57. pants — Piekluves tiesibas

[.]

4.  Parzinis, iev@grojot 56. panta 2. punkta paredz&tos nosacijumus, var atteikt
1. punkta pirmaja teikumamparedzeto piekluvi vai dalgji vai pilniba ierobezot
1. punkta otraja teikuma min&to piekluvi.

[]

6.  Parzinimiyir nekavéjoties rakstveida jainformé datu subjekts par piekluves
dfteikumu vaidierobezojumu. 2Mingtais nav speka, ja jau ar §1s informacijas
sniegSani, butu radits risks 56. panta 2. punkta izpratné. ®Informacijas sniegSana
sagskana at pirmo teikumu ir japamato, ja vien pamatojuma izpauSana
neapdraud@tu mérki, kas ir jasasniedz ar piekluves atteikumu vai ierobezojumu.

7. 'Ja'datu subjekts saskana ar 6. punktu tiek informéts par piekluves atteikumu
vai ierobezojumu, tas savas tiesibas uz informaciju var istenot ari ar Federacijas
pilnvarota specialista palidzibu. ?Parzinim datu subjekts ir jainformé par $o
iespeju, ka ar1 par to, ka vin$ atbilstosi 60. pantam var versties pie Federacijas
pilnvarota specialista vai var liigt tiesibu aizsardzibu tiesd. 3Ja datu subjekts
izmanto savas tiesibas saskana ar pirmo teikumu, informacija péc vina
pieprasijuma ir jasniedz federacijas pilnvarotajam specialistam, ja vien
kompetenta augstaka federativa iestade konkrétaja lieta nekonstate, ka $adi tiktu
apdraudéta Federacijas vai federalas zemes drosiba. “Federacijas pilnvarotajam
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parstavim ir jainformé datu subjekts vismaz par to, ka ir tikuSas veiktas visas
nepiecieSsamas parbaudes vai ka parbaudi ir veicis vins. °Saja pazinojuma var biit
ieklauta informacija par to, vai ir tikuSi konstateti datu aizsardzibas parkapumi.
®No Federacijas pilnvarota specialista pazinojuma, ko tas sniedzis datu subjektam,
nedrikst laut izdarit secinajumus par parzina riciba esoSo informaciju, ja tas
nepiekrit pladakai piekluvei. "Parzinis drikst nepiekrist tikai tiktal un tik ilgi,
kame@r tas saskana ar 4. punktu varétu atteikt vai ierobezot piekluvi. ®Federacijas
pilnvarotais specialists arT informe datu subjektu par vina tiestbam versties tiesa.

8.  Parzinim ir jadokumenté faktiskie vai juridiskie iemesli, kugi ir 1@émuma
pamata.

BDSG 56. pants — Informacijas sniegS§ana datu subjektiem

1. Ja datu subjektu informé&Sana par viniem savakto personas datujapstradi ir
paredzeta vai pieprasita 1paSos tiesibu aktos, jo 1pasi_konfideneialu pasakumu
gadijuma, $aja pazinojuma ir jaietver vismaz $ada infermacija:

1)  55. panta minéta informacija;
2)  apstrades juridiskais pamats;

3) laikposms, cik ilgi personas‘\dati ‘tiks«glabati, vai— ja tas nav
iesp&jams — kriteriji, kas ir minétalaikposma noteikSanas pamata;

4)  vajadzibas gadijumaypersonas datu sanémeju kategorijas; un

5) ja nepiecieSams, papildlr informacija, jo Tpasi tad, ja personas datus vac
bez datu'subjekta,zinas.

2. S panta 1. punktahmindtajos gadijumos parzinis var atlikt pazinojuma
sniegSanu, to 1erobezot, vai to nesniegt, tiktal un tik ilgi, kamér pretgja gadijuma
tiktu apdraudéta:

1) 45, panta minéto pienakumu izpilde;

2) “)sabiedribas dro$iba; vai

3), /treso personu tiesiskas intereses,
ja interese noverst Sos riskus ir svarigaka par datu subjekta informacijas interesi.
2. Verwaltungsgerichtsordnung [Administrativa procesa likums] (turpmak
teksta — “VwGO”)
VwGO 65. panta 2. punkts
[]
10
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2. Ja stridigajas tiesiskajas attiecibas tre$as personas ir iesaistitas tadgjadi, ka
lémumu arT attieciba uz tam var pienemt tikai kopigi, tas ir japieaicina iestaties
lieta (nepiecieSamais Uzaicinajums).

VwGO 99. panta 2. punkts
[]

2. P&c lietas dalibnicka pieteikuma Oberverwaltungsgericht [Augstaka
administrativa tiesa] bez mutvardu paskaidrojumu uzklausiSanas pienem
nolémumu, kura ta konstaté, vai atteikums izsniegt dokumentus vaitmaterialus,
parsitit elektroniskos dokumentus vai nodroSinat piekluwi informacijai ir
likumigs. Ja centrala federala iestade liedz izsniegt, parsutitidokumentus vai
piekluvi informacijai ar pamatojumu, ka dokumentu, materialuy, elektronisko
dokumentu vai informacijas izpausana nelabvéeligi ietekme federalas, intereses,
lietu izlemj Bundesverwaltungsgericht [Federala Administrativa tiesa]; minétais ir
speka arT tad, ja Bundesverwaltungsgericht saskana‘ar 50. pantuiir piekritiba skatit
lietu pec butibas. Pieteikums ir jaiesniedz tiesa, kurai ir piekritiba skatit lietu péc
biittbas. Ta pieteikumu un lietas matefialus nododwysaskana ar 189. pantu
piekritigajam iztiesaSanas sastavam. .Augstakajai uzraudzibas iestadei péc S§i
iztiesaSanas sastava pieprasijuma ir jaiesnicdzssaskana ag 1. punkta otro teikumu
neiesniegtie dokumenti vai materiali, ‘janostta elektroniskie dokumenti un
janodrosina piekluve informacijat.yTai ir jaiestajas lietd. Tiesvedibai ir
piemérojamas materialas normas par kenmfidencialitati. Gadijuma, ja tas nevar
ieverot vai arT kompetenta uztaudzibas iestade apgalvo, ka 1pasi konfidencialitates
iemesli liedz nodot tiesai dokumentus vai materialus vai parsitit tai elektroniskos
dokumentus, piektajd teéikuma parédzeto iesniegSanu vai parsiitiSanu nodroSina,
dokumentus, materialus 'vai elektroniskos dokumentus nododot tiesas riciba
augstakas uzraudzibasydestades izveletas telpas. 100. pants nav piemerojams
materialiem“un elektroniskiem dokumentiem, kas iesniegti atbilstosi piekta
teikuma_noteikumiems, un pasajiem iemesliem, kas izvirziti saskana ar astota
teikuma_noteikumiem. Tiesas locekliem ir jaievéro konfidencialitate; lémuma
pamatojums nedrikst, laut identificét konfidencialo dokumentu, materialu,
¢lektronisko, dokumentu un informacijas veidu un saturu. Tiesal nepiederosam
persondlam * ir piem€rojamas normas par personala  drosibu. Ja
Bundesverwaltungsgericht vél nav izlémusi, nolémumu ka tadu var apstridét,
iesniedzot /apelacijas stdzibu. Apelacijas stidzibu par Oberverwaltungsgericht
lemumuydizskata Bundesverwaltungsgericht. Apelacijas procesam mutatis
mutandis pieméro 4.-11. teikumu.

Saskana ar Direktivas (ES) 2016/680 54. pantu datu subjektam ir tiesibas uz
efektivu tiesibu aizsardzibu, ka tas ir reglament&ts Pamattiesibu hartas 47. panta
1. punkta. Efektiva tiesibu aizsardziba ir iesp&jama tikai tad, ja tiesai ir iesp&jams
parbaudit iestades l€émumu. Minéta priekSnosacijums ir pamatots piekluves
atteikums un kopigas procediras gadijuma, ka tas ir Saja gadijuma saistiba ar
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INPOL sistemu, tiek noradita atbildiga iestade, kura ir atbildiga par strida pamata
esoSajiem datiem un ir iebildusi pret piekluvi. Tai ir jasniedz sava piekriSana
piekluvei wvai, tieSi pretéji, ka Saja gadijuma, jaatsaka. Atbildiga iestade
“daudzpakapju” administrativaja akta ir obligata dalibniece un ir arT obligati
japieaicina administrativaja procesa (VWGO 65. panta 2. punkts), jo piekriSanas
prettiesiska atteikuma gadijuma tiesai tas ir jaaizstaj ar spriedumu. Tas tapéc, ka
bez nepiecieSsamas piekriSanas BKA nedrikstétu nodrosinat piekluvi (BKAG
84. panta 1. punkta pirmais teikums). Tomer, ja tiesai tiesvediba par piekluvi
atbildiga iestade jau netiek noradita, ta nevar to pieaicinat un nevar pienemt tai
saistoSu 1émumu par piekriSanas atteikumu.

Ja administrativas tiesas nevar parbaudit administrativo ricibupatteikuma noradit
pamatojumu dg€l, tiesibu aizsardzibas garantija ir janodro$ina, apmierinot'prasibt
(VG Wiesbaden [Verwaltungsgericht Wiesbaden, Visbadenes Administrativas
tiesas] pastaviga judikatira, skat. spriedumus, (2016. gada 15.februaris —
6 K 1328/14.WI —, juris, 27. punkts, 2015. gada 4. septembris.— 6K 687/15.WI —,
juris, 36. punkts, ka art 2021. gada 26. marts £ 6 K'59/20.WI; §adi ‘ar1 VG Koln
[Verwaltungsgericht Koln, Kelnes Administrativas tiesas] 2019. gada 18. aprila
spriedums — 13 K 10236/16, juris, 54. punkts). Tacu' tas Saja lieta nav iesp&jams,
jo faktiski atbildigas iestades piekri§anUy, ja 42 nay, san€musi nepieciesamo
uzaicinajumu, nevar aizstat juridiski saistosaWeida. Sajalzina $T lieta atskiras no
lietam, par kuram ir ticis lemtstlidz $Sim un ‘kurusgadijuma ir tikusi atteikta
“vienigi” piekluve datiem ka tada, taCuatbildiga iestade ir bijusi noradita. VWGO
neietver procesualu noteikumu, kas biitu piemerojams Saja lieta. VwWGO 99. panta
2. punkta ir ietverta tikai t:s. Slégtas apspriedes procediira, ja ir atteikts iesniegt
iestazu aktus. Saja gadijuma pec pazinojuma par atteikumu pieklit informacijai,
kas gan arT butu japamato, butudespejama pieteikuma iesniegSana un parbaude
Bundesverwaltungsgericht.

Tomér Saja ‘lieta v€l pirms piekluves pec bitibas vai attiecigi tas atteikuma
parbaudes iesp&jasiruna,ir par noradi uz atbildigo iestadi, par kuras datiem ir runa
INPOL ‘sistéma. Tayav zinama, un Federalais kriminalpolicijas birojs atsakas ari
tiesai noradit, par kuru iestadi ir runa. Valsts likumdevgjs, proti, ir transpongjis
Direktivas (ES) 2016/680 21.panta 1.punktu tiktal, ka saskana ar BDSG
9/. pantuyparzinis ir atbildigs par piekluvi par datu subjektu savaktajiem datiem
vaiy attiecigi tag atteikumu un atbilstosi BKAG 84. panta 1. punkta pirmajam
teikumam /Federalais kriminalpolicijas birojs ir pargjo par piekluvi atbildigo
iestazu “balss”. Tomer $ai piekluvei ir nepiecieSama attiecigas atbildigas iestades
piekrisana.

Tacu atteikSanas sniegt informaciju par faktiski atbildigo iestadi, kas iebilst pret
piekluvi tas datiem un atsakas dot piekriSanu, ir plasaka par pasas piekluves
ierobezojumu saskana ar Direktivas (ES) 2016/680 15. pantu. Tas tapéc, ka
tadgjadi tiesai tiek pilniba liegta iesp€ja istenot efektivu parbaudi tiesa. Ta tas ir it
pasi gadijuma, ja Sis atteikums nekadi netiek pamatots vai attiecigi pamatojums
aprobezojas vien ar visparigam frazém par iestazu funkciju apdraudésanu un risku
noveérSanu. Lidz ar to tiek atstastits likuma teksts, bet tiesai informacijas trikuma
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del tiek pilniba liegta subsumésana Sai tiesibu normai un iestades veiktas
subsumpcijas pareizibas parbaude.

Ja tiek veikts salidzinajums ar atteikumu iesniegt lietas materialus administrativaja
procesa, tad pamatojums, kas atspogulo tikai likuma paredz&to atteikuma bitibu,
neatbilstu prasibam, kads tas ir nepiecieSams saistiba ar pazinojumu par atteikumu
pieklat informacijai saskana ar VWGO 99. panta 2. punktu. Saja lieta ir japiebilst,
ka iestade, kas patiesiba sniedz pamatojumu, paliek anonima, kas nozimég, ka ta
nemaz nevarétu sniegt vai pamatot pazinojumu par atteikumu piekliit informacijai
saskana ar VWGO 99. panta 1. punkta otro teikumu. Tomeér piekluves iestazu
aktiem atteikuma gadijuma efektivas tiesibu aizsardzibas nodros§inasanaiyr vismaz
jasniedz derigs pazinojuma par atteikumu pieklit informaécijai pamatojums
(BVerwG [Bundesverwaltungsgericht, Federalas administrativas tiesas 2020. gada
14. decembra spriedums — 6 C 11.18, 27. punkts un tajaminétas atsauees).

Lai nodrosinatu efektivu tiesibu aizsardzibu, iestadei, kas atsaka piekluyi, ir ticami
un detalizeti jaizklasta atteikuma pamatu esamibaisaskana arpBDSG 56. panta
2. punktu, lasot to kopa ar 57.panta 4.pumktu. STm prasibam atbilstoss
pamatojums bltu pietickams, lai pieraditu pickluvesyattéikuma pamatotibu
(HessVGH [Hessischer Verwaltungsgerichtshof, “Hesenes® federalas zemes
Augstakas administrativas  tiesas] 12019¢gada 20, oktobra spriedums —
10 A 2678/18.Z; par ieprickS speka esoajamijtiesibam HessVGH 2018. gada
17. aprila spriedums — 10 A 1991/17), Saja zinayhepietick ar tikai likumiska
pamatojuma atstastu vai aprakstu (BVerwG)1982. gada 29. oktobra lémums —
4B 172/82, [..] 6. punkts; VG Wiesbaden 2021. gada 26. marta spriedums —
6 K 59/20.W1I).

Federalais kriminalpelicijas birojs un nezinama iestade — kas var bt tikai policijas
iestade — interprete valsts tiesibas tik plasi, ka transponétas valsts tiesibu normas,
kas izriet no' Direktivas (ES) 2016/680, nonak pretruna ar ieinteres€tas personas
tiesibu un brivibu biitibu.

Saja zinair jagem vera, ka ievadisana INPOL pilnigi acimredzami ir radijusi sava
veida,aizliegumu Tstenot profesionalo darbibu, veicot t.s. droSibas parbaudi, kuras
gadijuma, citu starpa tika izmantoti INPOL dati. Tadejadi tika parkapts
Pamattiesibu hartas 15. pants, saskana ar kuru ikvienai personai ir tiesibas stradat
un ‘desaistities brivi izraudzita vai akceptéta profesija. Prasitajs arl nevar
aizstav@ties pret So “aizliegumu istenot profesionalo darbibu”, jo vinam netiek
sniegta informacija par to, kura atbildiga iestade ir veikusi “negativu” ierakstu, un
vel jo mazak par to, kurs ieraksts $aja gadijuma liedz darboties vélamaja profesija.
Tapat nav iesp&jams parbaudit to, vai ieraksts vispar ir likumigs.

Iesniedzgjtiesai nav iesp&jams veikt iestddes lémuma efektivu parbaudi, jo
atbildiga iestade, atsaucoties uz valsts tiesibu normu, atteiks piekluvi ari tiesai, un
tiesa neredz iesp&ju nodrosSinat efektivu tiesibu aizsardzibu parbaudes pec biitibas
izpratn€. Japiebilst, ka, atsakoties nosaukt atbildigo iestadi, tiek izjaukts art tadu
administrativaja procesa paredzéto mehanismu lidzsvars ka $aja gadijuma
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nepiecieSamais uzaicinajums iestaties lieta. Nav valsts tiesibu normas, kas lauj
tiesal nepiecieSamas pieaicinasanas iestaties lieta gadijjuma atturSties no tas
konfidencialitates apsvérumu del.

Lidz ar to efektiva tiesibu aizsardziba ir izslégta divéjada zina un ir konstatejams
arT ECPAK 6. panta paredzeto tiesibu uz lietas taisnigu izskatiSanu parkapums.

Saja zina tiesas, kurai ir japienem nolémums, ieskata atteikums noradit galu gala
atbildigo iestadi, turklat nenoradot nekadu logisku pamatojumu, ir parak plasa
Direktivas (ES) 2016/680 15. panta interpretacija, tacu to valsts dikumdevgjs ir
pielavis, pienemdams loti plaso tiesisko regulgjumu BDSG 57. pantan6. punkta,
lasot to kopa ar 56. pantu, kas nozZimé, ka valsts tiesiskais regal&jumsiotiplasaja
atbild€tajas sniegtaja interpretacija ir pretruna Pamattiesibu hattas 8.,,15., 47
52. un 54. pantam, ka ar1 Direktivas (ES) 2016/680 14., 15. un,54. pantam,

V.

Lémums nav parsiidzams.

[]
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