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MNG Mitteldeutsche Netzgesellschaft Strom GmbH, [- -] Kabelsketal,

[--]

vastaajana ja vastapuolena

Vastaajaa tukevana valiintulijana:

50Hertz Transmission GmbH, [ —] Berliini,

[--]

Bundesgerichtshofin kilpailuoikeudellisia asioita késittelevé, jaost@, on* tehnyt
20.4.2021 pidetyssa suullisessa kasittelyssa [ —]

seuraavan valipaatoksen:

I.  Asian kasittely& lykataan.

Il.  Euroopan unionin tuomiQistuimelle esitetdan seuraavat
ennakkoratkaisukysymykset uusiutuvista lahteista perdisin olevan
energian kayton edistamisestd sek&, direktiivien 2001/77/EY ja
2003/30/EY muuttamisesta ja myéhemmasta kumoamisesta 23.4.2009
annetun Euroopan parlamentin ja<peuvoston direktiivin 2009/28/EY
(EUVL 2009, L 140; s. 16),16 artiklan 2 kohdan tulkinnasta:

1.

Onko direktiiving2009/28/EY" 16 artiklan 2 kohdan c¢ alakohtaa,
luettuna, yhdessa 2 artiklan a ja e alakohdan kanssa, tulkittava
siten, Cettanumyos sellaisille tuotantolaitoksille on annettava
ensisijainen « paasy  verkkoon, joissa sadhkoda tuotetaan
sekajatteiden termisellda hyddyntamiselld, jolloin jatteet siséltavat
vaihtelevan esuuden biohajoavia teollisuus- ja yhdyskuntajatetta?

Jos ensimmadiseen  kysymykseen vastataan = myontavasti:
Ritppuuko ensisijaisen verkkoon padsyn myontdminen direktiivin
2009/28/EY 16 artiklan 2 kohdan ¢ alakohdan nojalla siitd, miten
suuri ensimmaisessa kysymyksessd kuvatulla tavalla kaytetyn
biohajoavan jatteen osuus on sahkéntuotannosta?

Jos toiseen kysymykseen vastataan myontavéasti: Onko olemassa
merkittdvyyskynnystd, joka koskee biohajoavien jatteiden
osuutta ja jonka alittuessa tuotettuun séhkoon ei voida soveltaa
uusiutuvista  energialdhteistda  tuotettua sahkda koskevia
s&annoksia?

Jos kolmanteen kysymykseen vastataan myontavasti: Miten suuri
osuuden on oltava, jotta tdmé kynnys saavutetaan, tai miten se on
maaritettava?
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5. Jos ensimmaiseen ja toiseen kysymykseen vastataan
myontavésti: Kun uusiutuvista energialdhteistd tuotettua s&hkoé
koskevia sdédnnoksid sovelletaan sahkdon, joka on vain osittain
tuotettu biohajoavista jatteistd, voidaanko direktiivin 2009/28/EY
5 artiklan 3 kohdan toisen alakohdan mukaiseen oikeudelliseen
nédkemykseen nojautua siten, ettd nditd sdannoksia sovelletaan
ainoastaan uusiutuvista energialdhteista tuotetun sahkén osuuteen
ja tdmé& osuus lasketaan kunkin energialdhteen energiasisallon
perusteella?

Perustelut:

I Kantaja kasittelee termisen hyddyntdmisen avulla jatteita, laitoksessa, jossa
se tuottaa sdhko- ja l&mmitysenergiaa. Laitoksessa biopohjainen osuus, jonka
suuruus vaihtelee ja joka on kantajan esittdman mukaan enintdédn 50 prosenttia,
hyddynnetddn yhdessd muiden aineiden kanssa _polttamalla. Kantaja, toimittaa
laitoksessa tuotetun s&hkon osittain vastaajan séhkonjakeluverkkoen,“johon se on
liittynyt liittymis- ja toimitussopimuksella.

Vuosina 2011-2016 vastaaja vaati kantajaa, joka hallinnorverkon turvallisuutta,
useissa tapauksissa rajoittamaan (véliaikaisesti sdhkéntoimituksia verkon
ruuhkautumisen vuoksi. Kantaja vaatii)tasta, syysté, vastaajalta 2,24 miljoonan
euron suuruista vahingonkorvausta;, ja nojautuu siina yhteydessa muun muassa ns.
force majeure -tilanteita koskevaan saantelyyn,” joka perustuu uusiutuvista
ldhteistd perdisin olevan | energian “ensisijaisuudesta annettuun lakiin, siiné
muodossa kuin se oli voimassasdi1n2011-31.7.2014, sekd uusiutuvista l&hteista
peréisin olevan energianykehittdmisesta annettuun lakiin, siind& muodossa kuin se
oli voimassa, 1.8.2014-31722.2016 (jaljempand yhdessd uusiutuvista lahteista
peréisin olevastasenergiasta annettu, laki).

. Valituksesta annettavan ratkaisun kannalta merkityksellisia s&annoksia
ovat uuSiutuvista lahteista perdisin olevasta energiasta annetun Saksan lain
sdannokset \ kolmena eri: versiona, jotka ovat sisalloltddn samanlaisia tai jotka
vastaavatysaantelyn-kannalta toisiaan. Niissa séadetddn, siind muodossa kuin
vusiutuvista “léhteista peraisin olevasta energiasta annettua lakia sovellettiin
1.1:2012-31.7.2014 muun muassa riidanalaiseen tapaukseen, seuraavaa:

3 § Maaritelmat
Tassa laissa tarkoitetaan

1.  ”laitoksella” uusiutuvista lahteista peréisin olevasta energiasta s&éhkoa
tuottavia laitoksia — —

3. uusiutuvista lahteistd peréisin olevalla energialla” — — biomassasta — —
sekd yhdyskunta- ja teollisuusjatteiden biohajoavasta osasta saatavaa
energiaa — —
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5 § Liittaminen

(1) Verkko-operaattorit ovat velvollisia antamaan uusiutuvista l&hteista
peréisin olevasta energiasta séhkoé tuottaville laitoksille — — viipymatta
ensisijaisen — — paasyn verkkoonsa — —

8 § Osto, siirto ja jakelu

(1) Verkko-operaattorit ovat velvollisia ostamaan, siirtimaan ja
jakelemaan — — viipymatta ensisijaisesti tarjotun uusiutuvista l&hteista
perdisin olevasta energiasta tuotetun sdhkon kokonaisdudessaan — — ,
sanotun rajoittamatta 11 8:n soveltamista. — —

8 11 Toimitusten hallinnointi

(1) Verkko-operaattoreilla on — — poikkeuksellisesti oikeus, saannell&
verkkoonsa suoraan tai valillisesti liitettyja laiteksia=— siltd osin kuin

1. muussa tapauksessa asianomaisen “werkony mukaan lukien
tuotantoketjun alkupéaéan verkko, alue ruuhkautuu,

2. annetaan ensisijainen “padsy uusiutuvista lahteistd peréisin
olevasta energiasta tuotetulleisdhkolle — — jos verkossa ei tarvita
muita  s&dhkontuotantolaiteksia®y, sahkodntuotantojarjestelman
turvallisuuden ja luotettavuuden varmistamiseksi — —

§ 12 Force majeure -tilanteita koskevasaantely

(1) Mikali sahkonteimituksias uusiutuvista ldhteista perdisin olevasta
energiasta sahkoas tuottavista laitoksista vahennetdan — — 11 8&n 1
momentissa  tarkoitetun verkon ruuhkautumisen vuoksi, niille
toiminnan ‘harjotttajille, joita toimenpide koskee, on maksettava
korvauksena = — 95 prosenttia saamatta j&&neistd tuloista, joihin
lisatadn,lisdmenot ja joista vahennetadn sadstyneet menot. — —

16 § Oikeus hyvitykseen

(2) Verkko-operaattoreiden on  suoritettava laitosten  toiminnan
harjoittajille vahintadn 18-33 8:ssd s&adetty hyvitys séhkosté, joka on
perdisin laitoksista, jotka toimittavat yksinomaan uusiutuvista lahteista
perdisin olevasta energiasta tuotettua sahkoa. — —

Edelld mainitut sadnnokset vastaavat uusiutuvista lahteistd perdisin olevasta
energiasta annetun lain 3 §:n 1 momentin 1 ja 3 kohtaa, 5 §8:n 1 momenttia, 8 8:n 1
momenttia, 11 8:n 1 momenttia, 12 §8:n 1 momenttia ja 16 8:n 1 momenttia, siina
muodossa kuin se oli voimassa 1.1.2009 — 31.12.2011 (jaljempand EEG 2009),
sekd uusiutuvista lahteista perdisin olevasta energiasta annetun lain 5 8§n 1
momentin 1 ja 14 kohtaa, 8 §:n 1 momenttia, 11 §:n 1 momenttia, 14 §n 1
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momenttia, 15 §:n 1 momenttia ja 19 8:n 1 momenttia, siind muodossa kuin se oli
voimassa 1.8.2014-31.12.2016 (jaljempéand EEG 2014).

1. Valituksen menestyminen riippuu ennakkoratkaisukysymyksiin
annettavasta vastauksesta. Ennen ratkaisun antamista on siis lykattdvd asian
késittelya ja esitettavd ennakkoratkaisupyyntd Euroopan unionin tuomioistuimelle
SEUT 267 artiklan 1 kohdan b alakohdan ja 3 kohdan nojalla.

1. Muutoksenhakutuomioistuin on evannyt EEG 2009:n 12 8:n 1 momenttiin,
EEG 2012:n 12 8:n 1 momenttiin ja EEG 2014:n 15 8:n 1 momenttiin perustuvan
force majeure -tilanteita koskevan saantelyn (jaljempéna yhdessa foree majeure -
tilanteita koskeva séantely) mukaiset kantajan maksuvaatimukset. Koska kantajan
laitoksessa tuotettu sdhko ei ole perdisin yksinomaan uusiutuvista energialahteista,
laitosta ei voida pitdd force majeure -tilanteita koskevassa saantelyssa
tarkoitettuna “uusiutuvista l&hteista peréisin olevasta gnergiasta sahkga tuottavana
laitoksena” (jaljempéand EEG-laitos).

2. Tastd paatoksestd tehty valitus menestyisi, jjos kantajan™ laitos olisi
luokiteltava force majeure -tilanteita koskeévassa séantelyssa tarkoitetuksi EEG-
laitokseksi. Laitos késittelee sekajatettd, joka . sisaltdd “waihtelevia osuuksia
biohajoavaa yhdyskunta- ja teollisuusjatettd. Se kayttadusiina yhteydessa — tosin
enintdan 50 prosentin osuudella — myds EEG 2009:.n ja EEG 2012:n 3 8:n 3
momenttiin sek& EEG 2014:n“5, §&:n 14 momenttiin sisaltyvdn maaritelméan
mukaista “uusiutuvista l&hteisté peraisin olevaa energiaa”.

a) Valituksen ratkaisseen tuomioistuimen ‘kasityksen vastaisesti force majeure
-tilanteita koskevan Sd@antelyn soveltaminen ei ole poissuljettua pelkastaan sen
vuoksi, ettd kantajan, “laitos ei tuota s&hkod yksinomaan uusiutuvista
energialdhteistés

aa)  Uusiutuvista ‘léhteistd perdisin olevasta energiasta annetun lain
soveltamisala koski siind muodossa, kuin sen ensimmainen versio tuli voimaan
vuonna 2000, “wyksinomaan vesivoimasta, tuulivoimasta, aurinkoenergiasta,
geotermiikan avullay® kaatopaikkakaasusta, biokaasusta, kaivoskaasusta tai
biomassasta “)saatua sahkod. S&hkontuotannon edistdmisestd  uusiutuvista
energialdhteista tuotetun sahkon sisdmarkkinoilla 27.9.2001 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2001/77/EY téytdntdon panemiseksi
laajennettiin kuitenkin uusiutuvista l&hteista perdisin olevasta energiasta annetun
lain soveltamisalaa vuonna 2004 (vrt. liittotasavallan hallituksen lakiehdotus, BR-
Drucks. 15/04, s. 33). Taméan direktiivin 2 artiklan ¢ alakohdassa méariteltiin
“uusiutuvista energialdhteistd tuotetulla sdhkolld” tarkoitettavan sahkod, jota
tuotetaan yksinomaan uusiutuvia energialéhteitd kayttavisséd voimaloissa, ja sitd
osuutta myds perinteisid energialahteitd kayttavissa hybridivoimaloissa tuotetusta
sdhkostd, joka tuotetaan uusiutuvista energialdhteistd. Uusiutuvista lahteista
perdisin olevasta energiasta annetussa laissa erotetaan puolestaan toisistaan
yhtdaltd velvollisuus hyvitykseen ja kayton edistaminen, joka perustuu
yksinomaisuusperiaatteeseen (vrt. EEG 2009:n ja EEG 2012:n 16 §:n 1 momentti,
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EEG 2014:n 19 8:n 1 momentti), ja toisaalta sddnnokset, jotka koskevat liittdmis-,
osto-, siirto- ja jakeluvelvoitetta (EEG 2009:n ja EEG 2012:n 5 §, 8 § ja 11 8 seka
EEG 2014:n 8 §, 11 § ja 14 §) ja joita sovelletaan kaikkiin laitoksiin, joissa
tuotetaan sdhkoa uusiutuvista energialdhteista direktiivissa 2001/77/EY
tarkoitetulla tavalla.

bb) Force  majeure  -tilanteita  koskevaa  s&antelyd, joka  on
energiatalouslainsdddannon nojalla ensisijainen suhteessa mahdollisiin korvaus-
tai hyvitysoikeuksiin, jotka perustuvat sdhkéntuotantolaitosten saantelemiseen,
sovelletaan kaikkiin laitoksiin, jotka tuottavat sahko& uusiutuvista energialahteista
edelld mainitussa laajemmassa unionin oikeuden mukaisessa merkityksessa, eli
my0ds sellaisiin  laitoksiin, jotka eivat toimita yksinomaan “uusiutuvista
energialéhteistd perdisin olevaa sahkod. Tama seuraa hensinnékin laip
sanamuodosta — adjektiivin “yksinomaan” puuttuminen — Ja, toiseksi sen
systemaattisesta asiayhteydestd: vuonna 2009 uusiutuvista l&hteistd “peréisin
olevasta energiasta annettuun lakiin uutuutena otetussasforce.majeure -tilanteita
koskevassa séantelyssa saddetddn korvauksengmydntamisesta laitoksille, jotka
tuottavat sahkoa uusiutuvista energialahteista, jos niihinskohdistetaan EEG 2009:n
ja EEG 2012:n 11 8:n 1 momentissa sekadEEG 2014:ny14 8n 1 momentissa
tarkoitettuja toimitusten hallinnointia koskevia toimenpiteitas» Kuten EEG 2009:n
ja EEG 2012:n 8 §:n 1 momentista ja'EEG, 2014'n,11 §:n"1 momentista ilmenee,
toimitusten hallinnointia koskevat toimenpiteet,ovat peikkeus verkko-operaattorin
velvollisuudesta ostaa ensisijaisesti sahkGd, joka on perdisin uusiutuvista
energialdhteista (vrt. liittovaltion “hallituksen lakiesityksen perustelut, jotka
koskivat uusiutuvista ldhteistd perdisintelevasta energiasta annetun lain vuonna
2009 voimaan tullutta.versiota, BT-Drucks. 16/8148, s. 46). Mikéli laitoksessa siis
tuotetaan uusiutuvista energialdhteistd perdisin olevaa sdhkod”, jota on
uusiutuvistaléhteista perédisin‘olevasta energiasta annetun lain nojalla toimitettava
ensisijaisesti Siitanettd verkko-operaattori vahentda sahkon ostoja tai keskeyttaa
ne toimitusten hallinnginnin yhteydessé, seuraa force majeure -tilanteita koskevan
saantelyn.mukaisesti korvausvelvollisuus.

b) Jastda  yksinomaisuusperiaatteesta  tehtdvastda  unionin  oikeuteen
perustuvasta \poikkeuksesta huolimatta on epéselvad, onko Saksan oikeuden
mukaan jokainen séhkontuotantolaitos, joka kasittelee jonkinlaisen, mahdollisesti
hyvinkin vahaisen uusiutuvien energialdhteiden osuuden, luokiteltava EEG-
laitokseksi, jolloin sille annetaan ensisijainen verkkoonpadsy ja toimitukset.
Koska Saksan lainsdatdjd halusi panna direktiivin 2001/77/EY s&&nnokset
taytantoon EEG 2004:114 eik& ole mitaan viitteitd siitd, ettd se olisi halunnut tassé
yhteydessd menné néitd méaarayksia pidemmélle, nyt kasiteltdvan asian kannalta
merkityksellisten Saksan oikeussééntdjen tulkinnan kannalta merkityksellinen on
ensinndkin (direktiivin  2001/77/EY 2 artiklan ¢ alakohdassa tarkoitettu)
“uusiutuvista energialdhteistd tuotettua sahkod” koskeva unionin oikeuden késite.
Euroopan unionin tuomioistuin ei ole vield ké&sitellyt tdman kasitteen tulkintaa.
Tulkinta ei ole mydsk&an yksiselitteinen.
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aa)  Direktiivin 2001/77/EY 2 artiklan ¢ alakohdan nojalla uusiutuvista
energialéhteistd tuotetulla sahko6lla tarkoitetaan sahkoé, jota tuotetaan yksinomaan
uusiutuvia energialdhteitd ké&yttavissa voimaloissa, ja sitd osuutta myds perinteisia
energialéhteitd kayttavissé hybridivoimaloissa tuotetusta sahkdsté, joka tuotetaan
uusiutuvista energial@hteistd. Direktiivissa ei mééritella hybridivoimalan kasitetta.
Se ei ole mydskaan yksiselitteinen. Yleensa teknisissa yhteyksissa tosin kuvataan
laitosta hybridivoimalaksi, jos siind k&ytetddn useita eri teknologioita (esim.
aurinkoenergiaa ja kaasua) energian tuottamiseen. Tallaisen tulkinnan mukaan
hybridivoimalan kasite ei kattaisi sellaisia laitoksia, joissa kaytetddn samassa
sédhkontuotantoprosessissa ainoastaan erilaisia — uusiutuvia jagperinteisia —
energialdhteitd sekaisin. Tama péatee sek& silloin, jos erilaisia ‘energialahteita
(esim. puupellettejd ja hiiltd) ensin yhdistetddn energiantuotantoa varten, 'mutta
myos silloin, jos laitoksessa — kuten nyt kasiteltavéssa jatteenpelttolaitoksessa =
yhdistetddn sahkontuotantoa varten uusiutuvia ja fossiilisia energialdhteitd jo
olemassa olevana, vaihtelevana sekoituksena, johon €l ole mahdollista vaikuttaa.
Kumpaakaan viimeksi mainituista kahdesta laitostyypista ei silloin_luokiteltaisi
uusiutuvista energialdhteistd sahkod tuottavaksi “laitokseksi, jota koskisivat
uusiutuvista l&hteista perdisin olevasta energiasta “annetun, lain ensisijaista
toimitusta sek& force majeure -tilanteissay suoritettavaa, korvausta koskevat
s&annokset.

bb) Edella kuvatun direktiivin 2001/77EY “2 artiklan c¢ alakohdan
hybridivoimalan maaritelmé&n esteend veisi® tosin, olla se, ettd direktiivissa
itsessddn ensinndkin médritelldan ), biomassa uusiutuvaksi energialdhteeksi
(direktiivin 2001/77EY 2 artiklan a alakohta, samoin direktiivin 2009/28/EY 2
artiklan a alakohta) jatoiseksi"biomassan késitteelld tarkoitetaan myds “’teollisuus-
ja yhdyskuntajatteiden ‘biehajoavaa osaa (direktiivin 2001/77/EY 2 artiklan b
alakohta, samoin direktiivin2009/28/EY 2 artiklan c alakohta). Tama voisi
puoltaa sitd, etta onykatsottava, ettataman osuuden polttamisella tuotettua sdhkoa
on pidettdva uusiutuvista | energialdhteista tuotettuna sahkond, ja vastaava
energiantuotantolaitos olisi luekiteltava Saksan oikeudessa EEG-laitokseksi, jonka
tuottamaa sahkoé on toimitettava ensisijaisesti.

cc) Onvotettava huomioon sekin, ettd direktiivi 2001/77/EY on sittemmin
Kumottu ja korvattu direktiivilla 2009/28/EY. Jéasenvaltioiden oli mé&&rd panna
tdma direktiivi taytdntoon 5.12.2010 mennessa ja siten jo ennen nyt kasiteltdvan
asian kamnalta merkityksellistd ajanjaksoa 2011-2016. Saksan lainsaadantoa on
siten tulkittava direktiivin 2009/28/EY mukaisesti. Tulee siis esiin kysymys siit,
onko direktiivin 2009/28/EY 16 artiklan 2 kohdan c alakohdan mukaisilla
“uusiutuvia  energialdhteitd  kayttdvilla  tuotantolaitoksilla”  ymmaérrettiva
tarkoitettavan paitsi laitoksia, joissa kaytetddn useita erilaisia teknologioita
energian tuottamiseen (eli edelld mainittuja hybridivoimaloita), myo6s sellaisia
laitoksia, joissa tuotetaan sédhkod etukdteen sekoitetuista energialdhteistd, kuten
sekajatteistd, jotka siséltdvat vaihtelevia biohajoavan teollisuus- ja
yhdyskuntajatteen osuuksia (ennakkoratkaisukysymys 1). Jos tdhan kysymykseen
on vastattava myontavasti, esitetadn vield kysymys siitd, onko tallaisen laitoksen
séhkoa toimitettava ensisijaisesti 16 artiklan 2 kohdan b alakohdassa tarkoitetulla
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tavalla myos silloin, kun laitoksessa tuotettu energia ei ole suurimmaksi osaksi
peréisin jatteiden biohajoavasta osuudesta (ennakkoratkaisukysymys 2).

C) Jaosto katsoo myds unionin oikeuden perusteella, ettd uusiutuvista l&hteista
perdisin olevasta energiasta annetun lain s&&nnoksid, jotka koskevat ensisijaisia
sédhkontoimituksia ja siten myos force majeure -tilanteita koskevaa saantelyd, on
tulkittava siten, ett4 niitd on sovellettava laitoksiin, jotka eivat k&ytad yksinomaan
uusiutuvia energialdhteitd, vain silloin, jos niissa kasitellddn uusiutuvia ja
perinteisid energialdhteita erillisissa jarjestelmissd. Laitoksiin, joissa — kuten
tuotettaessa sahkod jatteitd polttamalla — kasitellddn etukateen olemassa olevaa
vaihtelevaa uusiutuvien ja perinteisten energialdhteiden sekoitusta, jehon ei ole
mahdollista vaikuttaa, pitdisi soveltaa ensisijaisia sahkontoimituksia janforce
majeure -tilanteita koskevaa saantelya kuitenkin joka tapauksessa vain silloim, jos
uusiutuvien energialdhteiden osuus on keskimadrin suurempi Kuin perinteisten
energial&hteiden osuus.

aa) On wuusiutuvista l&hteistd perdisin olevasta energiastayannetun lain
tarkoituksen mukaista, ettd sdhkontuotantolaitokselle,“jossa kasitelldan etukéteen
olemassa olevaa vaihtelevaa uusiutuvien, ja perinteisten »energialdhteiden
sekoitusta, johon ei ole mahdollista vaikuttaa, \myonnetaén joka tapauksessa
ensisijainen verkkoonpéaasy ja ensisijaisSia, sahkontoimituksia seka niihin liittyva
force majeure -tilanteita koskevan “'saantelyn “mukainen korvaus, mikali
séhkontoimituksia vahennetddn, vain siing tapauksessa, ettd se kayttda ainakin
suurimmaksi osaksi uusiutuvia‘energialéhteita. Tallaisissa laitoksissa — toisin kuin
laitoksissa,  joissa  yhdistetddn “keskendadn  kahta  tai useampaa
energiantuotantoteknologiaa =" ensisijainen verkkoonpéasy ja ensisijaiset
séhkontoimitukset eivathyvalttamattd kohdistu vain uusiutuvista energialdhteista
peréisin olevan sdhkon‘esuuteen vaandmyos perinteisista lahteista perdisin olevan
séhkon osuuteenaypléllaisella laitoksella ei néet ole tilanteissa, joissa verkon
turvallisuus [ edellyttad, sahkontoimitusten véahentdmistd, mitdd&n mahdollisuutta
rajoittaag, sahkontuotantoaan, vain uusiutuvien energialahteiden osuuden
tuottamiseen — esimerkiksi kayttamalla edelleen tuuliturbiineja ja sammuttamalla
kaaSuturbiinit. Tasta_eil Seuraisi ainoastaan se, ettd verkko-operaattorin pitdisi
Katken kaikkiaan suosia tallaista monipolttoainelaitosta” sidhkontoimitusten
hallinnointiin “liittyvissé toimenpiteissé ja kaiken sen tuottaman s&hkon osalta
perinteisiin voimalaitoksiin verrattuna. Sen pitéisi antaa sille my6s ensisijainen
verkkoonpéasy. Jos verkon kapasiteetti on pieni, tastd saattaisi seurata, ettd
myO6hemmin perustettavien laitosten, jotka ké&yttdvat yksinomaan uusiutuvia
energialéhteitd, péasy verkkoon estettéisiin tai se joka tapauksessa viivéstyisi.
Vaikuttaa sitdkin kyseenalaisemmalta, onko téllainen etusijalle asettaminen
perusteltua jopa sellaisen laitoksen osalta, joka ei hyddynnd uusiutuvia
energialahteitd ainakin suurimmaksi osaksi.

bb)  Téllaisesta tulkinnasta seuraisi nyt késiteltdvassa asiassa, ettd kantajalla ei
olisi uusiutuvista lahteista peréisin olevasta energiasta annetun lain force majeure
-tilanteita koskevan sééntelyn mukaista oikeutta. Sen laitos ei néet yhdista erilaisia
energiantuotannon teknologioita, joten se ei ole edella tarkoitettu hybridivoimala,
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vaan kéyttaa etukateen sekoitettuja energialdhteitd, joiden osuus vaihtelee, missa
yhteydessd sen esityksen mukaan uusiutuvien energialdhteiden osuus ei ole
padasiallinen.

d) Mikali direktiivin 2009/28/EY 16 artiklan 2 kohdan c alakohdan mukaisilla
“uusiutuvia energialdhteitd kayttavilld tuotantolaitoksilla” olisi katsottava
tarkoitettavan edelld mainittujen hybridivoimaloiden lisdaksi myods sellaisia
laitoksia, joissa tuotetaan sahkoa etukédteen sekoitetuista energialdhteistd, kuten
esimerkiksi sekajatteestd, joka sisaltdd jossain suhteessa biohajoavia teollisuus- ja
yhdyskuntajatettd mutta josta biohajoavien jatteiden osuus ei ole suurin, tulee
uusiutuvista l&hteistd peréisin olevasta energiasta annetun lain “tarkoituksen
perusteella  esiin lisakysymys siita, onko edella mainittujen
monipolttoainelaitosten osalta olemassa joka tapauksessa merkittavyysraja, joka
koskee uusiutuvien energialédhteiden hyodynnettdvaa osuutta ja“jonka‘alittuessa
tallaista monipolttoainelaitosta ei voitaisi endd pitdd  uusiutuvia energialdhteita
kayttdvana tuotantolaitoksena” (ennakkoratkaisukysymys)3).

e) Jos kolmanteen ennakkoratkaisukysymykseen “wastataan myontévésti, on
selvennettavd, miten suuri osuus vastaa tatd kynnysta tair'miten se on méaéritettava
(ennakkoratkaisukysymys 4).

f) Lopuksi sen tapauksen varalta, i, ettd “jensimméiseen ja toiseen
ennakkoratkaisukysymykseen vastataan “myontawvasti “ja kantajan laitos saattaa
kolmanteen ja neljanteen kysymykseen annettavien vastausten perusteella ylittda
mahdollisen merkittdvyyskynnyksen, “tulee esiin kysymys, joka koskee sitd,
voidaanko sovellettaessa uusiutuvista,energialahteistd saatavaa sahkoa koskevaa
séantelyd sahkoon, jokayon tuotettu vain osittain biohajoavista jatteistd, vedota
direktiivin 2009/28/EY,, 5 artiklan 3¢ kohdan toisen alakohdan oikeudelliseen
ajatukseeny jonka, mukaannditd saannoksid sovelletaan vain uusiutuvista
energialéhteista tuotetun “sahkon osuuteen ja tam& osuus lasketaan kunkin
energialahteen energiasisallon perusteella (ennakkoratkaisukysymys 5). Tdma on
merkityksellista, sen vuoksi, ettd tassa tapauksessa unionin oikeuden mukaisesti
tulkittavan Saksamoikeuden perusteella ratkaistava kysymys koskee sité, liittyyko
force majeure -tilanteita koskevan saantelyn mukainen oikeus korvaukseen
Saamatta jaaneistd tuloista kaikkeen kantajan laitoksessa tuotettuun sahkéon vai
ainoastaan — taman jélkeen selvitettdvddn — s&hkon osuuteen, joka tuotetaan
sekajatteen biohajoavasta osuudesta.
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