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pyynnostd, joka koskee luovuttamisesta annetun lain (Overleveringswet, OLW)
14 8:n 1 momentin f kohdassa tarkoitetun syytetoimien laajentamista koskevan
suostumuksen antamista. Tdman pyynnon on esittanyt 13.4.2021 the Budapest
Metropolitan Court (Unkari) ja se koskee seuraavaan henkil6on kohdistuvien
syytetoimien laajentamista:
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HM
syntymépaikka *** (***), syntymadaika ***,
nykyinen oleskelupaikka Unkari,

jaljempana luovutettu henkild.

1. Asian kasittelyn vaiheet

Pyyntd Kkaésiteltiin  27.5.2021 asiat yleensd kansliakasittelyssa, “ratkaisevan
erityisjaoston  (jaljempé&nd  erityisjaosto)  istunnossa  gyyttdjan, meester
C. L. E. McGivernin lasna ollessa.

Ennakkoratkaisua pyytavan tuomioistuimen 10.6.2021 tekemélld valipaatoksella
kasittely aloitettiin uudelleen ja keskeytettiin gtoistaiseksl,. koska se katsoi
tarvitsevansa lisdaikaa paatoksen valmisteluun.

Ennakkoratkaisua pyytdva tuomioistuin “paatti asiany, kasittelyn 14.7.2021
erityisjaoston julkisessa istunnossa ja antoi valittomasti timanyjalkeen paatoksen.
2. Pyynnon arviointi; luovdtetun henkilonipuolustautumisoikeudet

Sovellettava unionin oikeus

I.  Eurooppalaisesta, pidatysmaardyksestda ja  jasenvaltioiden  vélisista
luovuttamismenettelyista23.6.2002 tehty puitepdatos 2002/584/YQOS (jaljempané
puitepditds),” EYVL 2002, I»19057s. 1, sellaisena kuin se on muutettuna
puitepadtoksella 2009/299/ YOS, EUVL 2009, L 81/24.

Puitepaatoksen 2 lukuun “(Luovuttamismenettely) siséltyvissa 11 artiklan
2 kohdassa ja 14artiklassa saddetaan seuraavaa:

11 artikla
Etsityn henkilon oikeudet

2. Etsitylla henkil6lla, joka otetaan kiinni eurooppalaisen pidatysmaarayksen
taytantoonpanoa varten, on oikeus kéyttaa oikeudellista avustajaa ja tulkkia
taytantoonpanojasenvaltion kansallisen lainsdddannén mukaisesti.

14 artikla

Etsityn henkilon kuuleminen
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Jos pidatetty henkil6 ei 13 artiklassa mainitulla tavalla anna suostumustaan
luovuttamiseensa, hanelld on oikeus tulla kuulluksi taytantéonpanosta
vastaavan  oikeusviranomaisen  toimesta  tdytdntéonpanojasenvaltion
kansallisen lainsaadannén mukaan.

Puitepaatoksen 3 lukuun (Luovuttamisen vaikutukset) sisaltyvan 27 artiklan 2, 3
ja 4 kohdassa sdddetdan asian kannalta merkityksellisin osin seuraavaa:

27 artikla

Mahdollinen syytteeseenpano muista rikoksista

2. Lukuun ottamatta 1 ja 3 kohdassa tarkoitettujattapauksia, luovutettua
henkil6d ei saa syyttdd, tuomita tai muuten riistad hanelta vapautta’ennen
kyseistd luovuttamista tehdystd muusta Kuin luevdttamisen./perusteena
olleesta rikoksesta.

3. Edell& olevaa 2 kohtaa ei sovelleta seuraavissa tapauksissa:

f) henkild on luovuttamisensa, jalkeen nimenemaisesti luopunut vetoamasta
erityissdantoon  tiettyjem luovuttamista edeltdneiden tekojen osalta.
Luopumisilmoitus annetaan pidatysmaardyksen antaneen j&senvaltion
toimivaltaisille cikeusviranomaisille ja,se kirjataan taman valtion kansallisen
lainsdadannon mukaisesti. Luopumisilmoitus annetaan tavalla, josta ilmenee
kyseisen henkilOn, antaneen_.sen vapaaehtoisesti ja taysin tietoisena
seurauksistapjoita tasta‘aiheutuu. Tata varten henkil6lla on oikeus kayttéa
oikeudellista avustajaa;

g) ‘henkilén luovuttanut taytantdonpanosta vastaava oikeusviranomainen
antaa suostumuksensa 4 kohdan mukaisesti.

4. Suestumusta on  pyydettdvd  taytdntdonpanosta  vastaavalta
oikeusviranemaiselta liittden pyyntoon 8 artiklan 1 kohdassa mainitut tiedot
Jay kddnnos 8 artiklan 2 kohdan mukaisesti. Suostumus annetaan, jos
rikoksesta, jonka perusteella sitd pyydetaan, voitaisiin luovuttaa tdman
puitepddtoksen madrdysten nojalla. Suostumus on evattdva 3 artiklassa
mainituilla perusteilla ja muuten se voidaan evatd ainoastaan 4 artiklassa
mainituilla perusteilla. Paitds on tehtdva viimeistddn 30 pdivan kuluttua
pyynnon vastaanottamisesta.

Edelld 5 artiklassa mainituissa tilanteissa on pidatysmadréyksen antaneen
jasenvaltion annettava kyseisessé artiklassa sdédetyt takuut.

Sovellettava kansallinen lainsdadanto
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Il. Puitepdatds on saatettu osaksi kansallista lainsdadéntéd eurooppalaisesta
pidatysmadréyksestd ja  Euroopan unionin  jasenvaltioiden  vélisista
luovuttamismenettelyistd tehdyn Euroopan unionin neuvoston puitepdatoksen
taytantoonpanosta 29.4.2004 annetulla lailla (Wet tot implementatie van het
kaderbesluit van de Raad van de Europese Unie betreffende het Europees
aanhoudingsbevel en de procedures van overlevering tussen de lidstaten van de
Europese Unie, jaljempénd luovuttamisesta annettu laki), Stb. 2004, 195,
sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna 17.3.2021 annetulla lailla (jaljempéna
OLW), Stb. 2021, 155.

OLW:n 1 8:n g kohdassa s&éadetdan seuraavaa:
18

Tassa laissa tarkoitetaan

g. tuomioistuimella rechtbank Amsterdamia;

Puitepédatoksen 27 artiklan 2, 3 ja ‘4 kohta, on“saatettu osaksi kansallista
lainsdadantéd OLW:n Il luvunyy, (luovuttaminen, Alankomaista) 1 jaksoon
(Luovuttamisen edellytykset) sisaltyvén 14'8:n 1 ja 3 momentilla, joissa s&adetaan
asian kannalta merkitykselliseltd osin seuraavaa:

14§

1. ©Luevuttaminen sallitaan vain silla  vyleisellda ehdolla, ettd
luovutettavaksipyydettya henkil6d vastaan ei nosteta syytettd, hanté ei
rangaista eitkd hanen henkilokohtaista vapauttaan muutoin rajoiteta
sellaisten tekojen perusteella, jotka on tehty ennen luovuttamisen
ajankohtaa ja jotka eivét ole hanen luovuttamisensa perusteena, paitsi
JOs:

f. “siihen on pyydetty tuomioistuimelta etuk&teen suostumus, ja tdma
suostumus on saatu.

3. Syyttdja vaatii viimeistdan kolmantena pdaivand siit4, kun se on
vastaanottanut  pidatysmaarayksen antaneen oikeusviranomaisen
pyynnon saada 1 momentin fkohdassa tai 2 momentin c kohdassa
tarkoitettu suostumus, kirjallisesti tuomioistuinta ottamaan pyynnén
kasiteltdvaksi. Syyttdja toimittaa sitd varten pyynnon kaannoksineen
tuomioistuimelle. Tuomioistuin antaa 1 momentin f kohdassa tai
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2 momentin c kohdassa tarkoitetun suostumuksen niiden rikosten
osalta, joiden perusteella luovuttaminen olisi tdman luovuttamisesta
annetun lain nojalla voitu sallia. Paitds vaatimuksesta tehd&an joka
tapauksessa 27 péivan kuluessa sen vastaanottamisesta. Syyttdja
ilmoittaa tuomioistuimen paatoksen viipyméttad pidatysmaarayksen
antaneelle oikeusviranomaiselle.

OLW:n I luvun 2 jakson (Luovuttamismenettely) C alajaksoon
(Luovuttamispaatos) sisaltyvan 25 §:n 1 ja 3 momentissa saddetddn seuraavaa:

258

1. Luovutettavaksi pyydettyd henkil6a kuullaan julkisesti, paitsi jos“han
pyytaa asian késittelya suljetuin ovin tai jos tuomioistuin maaraa painavista,
istuntopoytakirjaan merkittavisté syista kasittelystad suljetuin ovin.

3. Luovutettavaksi pyydetty henkilo| voi “kéyttad, kuulustelussaan
oikeudellista avustajaa.

Ennakkoratkaisukysymykset

2.1 Asianomainen henkilo on Nigerian kansalainen. Rechtbank Amsterdam salli
25.5.2020 hénen luovuttamisensa Unkariin, tiivistetysti esitettynd “rahanpesua”
koskevaatisyyiteeseenpanoa warten. Hanet luovutettiin tosiasiallisesti Unkariin
25.6.2020, ja han on'siita lahtien ollut sielld s&il6on otettuna.

2.2 Unkarin  oikeusviranomainen pyysi 13.4.2021 puitepadtoksen 27 artiklan
3 kahdan galakehdassaja 4 kohdassa tarkoitettua suostumusta rikosten luettelon
laajentamiseen. Rechtbank vastaanotti tdman pyynnon 4.5.2021. Pyyntd koskee
muita tekoja, jotka tdyttdvit “rahanpesun” tunnusmerkiston ja jotka on pyynnon
mukaan tehty “ennen kuin asianomainen henkild luovutettiin tosiasiallisesti
Unkariin, Pyynto sisaltad puitepdatoksen 8 artiklan 1 kohdassa tarkoitetut tiedot.
Pyyntéonon liitetty poytékirja Unkarin oikeusviranomaisen suorittamasta
luovutetun henkilon kuulemisesta. Tassa kuulemisessa luovutettu henkild, jolla oli
avustajana asianajaja, ilmoitti, ettei han halua luopua vetoamasta puitepééatoksen
27 artiklan 3 kohdan f alakohdassa tarkoitettuun erityissaantoon.

2.3 Eurooppalaisesta pidatysméaarayksesta ja Euroopan unionin jasenvaltioiden
valisistd luovuttamismenettelyistd tehdyn Euroopan unionin neuvoston
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puitepaatoksen taytantoonpanosta 3.3.2021 annettu laki (luovuttamisesta annetun
lain muutos)? tuli voimaan 1.4.2021.

2.4 Ennen kyseistd paivdmé&arad toimivalta péattdd puitepdatoksen 27 artiklan
3 kohdan g alakohdassa ja 4 kohdassa tarkoitetun suostumuksen antamisesta
kuului  Amsterdamin alueen syyttajanviraston syyttgjalle (OLW:n 14 8:n
1 momentin f kohta ja 3 momentti (entinen)). Tatd viranomaista ei kuitenkaan
voida pitda puitepaatoksen 6 artiklan 2 kohdassa tarkoitettuna ’taytantoonpanosta
vastaavana oikeusviranomaisena”, koska se voi péatosvaltaansa kéyttadessaan ottaa
vastaan oikeus- ja turvallisuusasioista vastaavan ministerin  yksittaisia
tapauskohtaisia ohjeita. Asiassa Openbaar Ministerie (asiakirjavaarenngs) annetun
tuomion? johdosta toimivalta on talla hetkella voimassa olevalla OLW. I Siicretty
rechtbank Amsterdamille (OLW:n 14 §:n 1 momentin fkohta ja ‘3 momentti

(uusi)).

2.5 Annettavia tietoja, k&annosta ja paatoksen maaraaikaa Koskevia'sdannoksia
lukuun ottamatta puitepddtoksen 27 artiklassa tai Kyseisen puitepaatoksen muissa
sédannoksissa ei sdédetd mitadn menettelystd, jota taytdntoGnpanosta vastaavan
oikeusviranomaisen on noudatettava tehdessaén pyyntoa keskevan paatcksen.®

2.6 Sama patee OLW:n s&annoksiin. ‘Saannéksilla, jotka koskevat
eurooppalaisen pidatysmaarayksen késittelyé, rechtbank Amsterdamissa, taataan
luovutettavaksi pyydetyn henkildn,oikeusitulla kuulluksi ja kéyttdd oikeudellista
avustajaa istunnossa ennengkuin tuemioistuin tekee paatoksen eurooppalaisen
pidatysmadréyksen taytdntoonpanosta, smutta. OLW:n |1 luvun (Luovuttaminen
Alankomaista) 1 jaksoon “(kuwovuttamisen = edellytykset) siséltyvan 14 §:n
3 momentissa (uusi) Wei séadetd “kyseisten OLW:n Il luvun 2 jaksoon
(Luovuttamismenettely) sisaltyvien sdannosten vastaavasta soveltamisesta.

2.7 Paatos{ jolla“ytaytantoonpanosta vastaava oikeusviranomainen antaa
puitepaatoksen 27 artiklan 8 kohdan g alakohdassa ja 4 kohdassa tarkoitetun
suostumuksen,on omiaan loukkaamaan asianomaisen henkilon vapautta, 7silld se
koskee muuta Kuin kyseisen luovuttamisen perusteena ollutta rikosta ja voi johtaa

sithen, etté kyseinen henkild tuomitaan ankarampaan rangaistukseen”.*

2.8, Koska puitepddtds perustuu periaatteelle, jonka mukaan “eurooppalaisia
pidatysmaarayksia koskeviin péatoksiin liittyvat kaikki tallaisille ratkaisuille
ominaisety, takeet ja erityisesti —— perusoikeuksista ja keskeisista

! Stb. 2021, 125.

2 Tuomio 24.11.2020, C-510/19, ECLI:EU:C:2020:953 (Openbaar Ministerie
(asiakirjavadrennds)).

3 Julkisasiamies M. Campos Sanchez-Bordonan ratkaisuehdotus 25.6.2020, C-510/19,
ECLI:EU:C:2020:494 (Openbaar Ministerie (asiakirjavaarennos)), 86 kohta.

4 Tuomio 24.11.2020, C-510/19, ECLI:EU:C:2020:953 (Openbaar Ministerie
(asiakirjavaarennds)), 62 kohta.
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oikeusperiaatteista johtuvat takeet”, ja koska tdmd merkitsee sitd, ettd
”oikeusviranomaisen, joka tdyttdd tehokkaaseen oikeussuojaan erottamattomasti
kuuluvat vaatimukset”, on tehtdvd paatokset,® rechtbank katsoo, ettd myds
menettelyn, jossa taytdntoOnpanosta vastaava oikeusviranomainen antaa
puitepaatoksen 27 artiklan 3 kohdan g alakohdassa ja 4 kohdassa tarkoitettua
pyyntoa koskevan péatoksen, on taytettdva tehokkaan oikeussuojan vaatimukset.

2.9 Oikeus tulla kuulluksi on osa puolustautumisoikeutta, joka sisaltyy tehokasta
oikeussuojaa koskevaan oikeuteen.®

2.10 Kasiteltdvanad oleva pyyntdé on ensimmadinen, josta tuomioistuimen on
annettava péatos téalla hetkella voimassa olevan OLW:n nojalla.

2.11 Kuten edelld on todettu, asianomainen henkild on talla“hetkel& sailoon
otettuna Unkarissa. Hanta ei kutsuttu tilaisuuteen, jessa rechtbank, Amsterdam
kasitteli pyyntod, eikd hén ollut siind 1asnd. Sama_péatee, asianajajaan, joka avusti
hantd aikaisemman luovuttamismenettelyn yhteydessé. “Asianomaisen henkilon
nimissa ei saapunut ketddn muutakaan asianajajaa.

2.12 Talta taustalta esiin nousee kysymys ‘siitd, missa jasenvaltiossa ja milla
tavalla luovutetun henkilon on voitava kayttaa ‘aikeuttaan tulla kuulluksi
puitepadtoksen 27 artiklan 3 kohdan ‘g,alakohdassa, ja 4 kohdassa tarkoitettua
suostumusta koskevan pyynnon osalta.

2.13 Yksi mahdollinen tulKinta voisi olla, ettd on riittavaa, ettd luovutettu henkild
voi kéyttdd oikeuttaan tula, kuulluksisiind jasenvaltiossa, johon hénet on
luovutettu, eli tassa ¢apauksessa Unkarissa, ja mahdollisesti vastustaa rikosten
luettelon  _laajentamista &y, menettelyssd,  jossa  kyseisen  jésenvaltion
oikeusviranomainen kuulee hanta Sittd, luopuuko han mahdollisesti vetoamasta
puitepdatoksen 27 artikland3 kohdan f alakohdassa sdadettyyn erityissdantoon.
Tamé tulkinta nayttdd, vastaavan toista julkisasiamies M. Campos Séanchez-
Bordonan, esittdmaa vaihtoehtoa kuulluksi tulemista koskevan oikeuden
noudattamiseksineli sitd, ettd “tarjotaan henkildlle, joka on jo luovutettu,
mahdolisuus vastustaa tatd luettelon laajentamista pidatysmaardayksen antaneessa
viranomaisessa ennen kuin tdma lahettdd pyynnon taytantdonpanosta vastaavalle
virahomaiselle™ %, Tata tulkintaa voitaisiin vastustaa silla perusteella, ettd
oikeuswviranomainen ei t4ssd menettelyssé valvo rikosten luettelon laajentamisen
laillisuutta, Kun luovutettu henkild ei luovu vetoamasta erityissaannokseen, kuten

5 Tuomio 24.11.2020, C-510/19, ECLI:EU:C:2020:953 (Openbaar Ministerie
(asiakirjavaarennds)), 49 kohta.

6 Julkisasiamies M. Campos Sanchez-Bordonan ratkaisuehdotus 25.6.2020, C-510/19,
ECLI:EU:C:2020:494 (Openbaar Ministerie (asiakirjavaarennos)), 87 kohta.

7 Julkisasiamies M. Campos Sanchez-Bordonan ratkaisuehdotus 25.6.2020, C-510/19,
ECLI:EU:C:2020:494 (Openbaar Ministerie (asiakirjavéarennds)), 90 kohta.
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esilld olevassa tapauksessa, tdméa valvonta kuuluu nimittdin taytantoonpanosta
vastaavalle oikeusviranomaiselle.

2.14 Toinen tulkinta voisi olla, ettd luovutetun henkilén on voitava kayttaa
oikeuttaan tulla kuulluksi hénet luovuttaneessa jésenvaltiossa, eli tdssa
tapauksessa Alankomaissa, menettelyssé, jossa asianomaisen henkilén luovuttanut
taytdntbonpanosta vastaava oikeusviranomainen paattdd pyydetyn suostumuksen
antamisesta, ja ettd kun taytdntdonpanosta vastaava oikeusviranomainen voi
talléin  tutustua edellisessé kohdassa tarkoitettuun kuulemispdytékirjaan,
luovutettu henkil6 voi kayttdd kyseisté oikeutta riittdvasti. Tatd tulkintaa vastaan
voitaisiin vaittaa, ettd tallaisen kuulemisen tarkoituksena ei ole ‘tutkia rikosten
luettelon  laajentamista  koskevaa pyyntdd vaan Kkysymystd,, luepuuko
asianomainen henkil0 vetoamasta erityissdadntoon, joten tallaisen “poytakirjan
tarkastelu ei takaa riittavalla tavalla luovutetun henkilon eikeutta tulla kuulluksi.

2.15 Lopuksi voitaisiin tulkita, ettd luovutetun_henkilon on voitava kayttaa
oikeuttaan tulla kuulluksi hanet luovuttaneessa jasenvaltiossa
kuulemistilaisuudessa, jonka hé&net luovuttanut taytdntoGnpanosta vastaava
oikeusviranomainen jérjestad menettelyssa; jossa kyseinem, viranomainen péattaa
pyydetyn suostumuksen antamisesta. Tamay on, toineny,mahdollisuus, jota
julkisasiamies M. Campos Sanchez-Bordena ehdotti kuulluksi tulemista koskevan
oikeuden noudattamiseksi.® Tahan tulkintaan Hittyy kéaytdnnon ongelmia.
Asianomainen henkild ei nimittain,ole slind jasenwvaltiossa, joka on aikaisemmin
luovuttanut hénet. Puitepdétbksessa tai muissa unionin oikeuden sdanndissa ei
anneta oikeudellista perustaa asianomaisenhenkilon kuulemiselle video- tai
puhelinyhteyden vélityksella."sEnnen, 1.4.2021 toimivalta pdaattdd pyyntoon
suostumisesta oli Amsterdamin alueen'syyttajaviraston syyttajalla, jonka saamien
kokemustentmukaan luovutettavaksipyydettyd henkil6d luovuttamismenettelyssa
avustanutasianajaja ei “tosiasiallisen luovuttamisen jélkeen yleensd en&& ole
katsonut olevansa “Kyseisen henkilon avustaja valtuutuksen perusteella tai
muutoinkaan, Nain ollen\tallaisen asianajajan kutsuminen pyynnon késittelyyn ei
ole kovin, mielek&std. |Asianajajan nimedminen viran puolesta edustamaan
lugvutettua \henkiléd _on" ongelmallista, kun ajatellaan asianajajan ja ulkomailla
sétloon otettuna olevan asianosaisen mahdollisuuksia neuvotella keskendén. Tassa
tilanteessa tulkinta, jonka mukaan asianomaisen henkildn on voitava kayttaa
oikeuttaan tulla” kuulluksi hénet aiemmin luovuttaneessa jasenvaltiossa
jarjestettdvassa kuulemistilaisuudessa, voi johtaa hankaluuksiin ja viivéstyksiin,
vaikka puitepddtoksen 27 artiklan sddnt6jéd ei voida tulkita “tavalla, joka johtaisi
siihen, ettd vesitettdisiin puitepaatoksen tavoite helpottaa ja nopeuttaa luovutuksia
jasenvaltioiden oikeusviranomaisten valilld sen vastavuoroisen luottamuksen
perusteella, jonka on vallittava jésenvaltioiden vililli”.® Lisaksi paatos rikosten

8 Julkisasiamies M. Campos Sanchez-Bordonan ratkaisuehdotus 25.6.2020, C-510/19,
ECLI:EU:C:2020:494 (Openbaar Ministerie (asiakirjavadrennds)), 90 kohta.

o Tuomio 28.6.2012, C-192/12 PPU, ECLI:EU:C:2012:404 (West), 77 kohta.
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luettelon laajentamista koskevasta pyynndstd on puitepdatoksen 27 artiklan
4 kohdan mukaan annettava 30 pdivan kuluessa pyynnon vastaanottamisesta.

2.16 Edelld 12 kohdassa esitetty kysymys ei ole “clair” eikd "éclairé”.

2.17 Rechtbank esittdd siksi [4 kohdassa muotoillut] kysymykset unionin
tuomioistuimelle[.]

[kysymykset] [- -]

Pyynto kiireellisen ennakkoratkaisumenettelyn soveltamisesta

2.18 Rechtbank pyytdd unionin  tuomioistuinta  ké&sittelemadn téman
ennakkoratkaisupyynnén Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen
(jaljempana SEUT) 267 artiklan neljannessa kohdassa4a unionin tuomiaistuimen
tyojarjestyksen 107 artiklassa tarkoitetussa Kiireellisessa menettelyssa.

2.19 Ennakkoratkaisukysymykset koskevat SEWT:n"kolmannen osan,V osastossa
tarkoitettua aluetta. Luovutettavaksi pyydetty henkiloten tallg hetkelld s&iloon
otettuna Unkarissa. Rechtbank ei voi tehda paatosta puitepdatoksen 27 artiklan
4 kohdassa tarkoitetusta rikosten luettelon laajentamista koskevasta pyynnosta
niin kauan kuin ei ole selvad, missa jasenvaltiossayja mill& tavoin asianomaisen
henkilén on voitava kdyttédé oikeuttaan tulla kuulluksiitastd pyynnosta. Pyynnosta
annettavalla péatés on omiaan loukkaamaan' luovutettavaksi pyydetyn henkildn
oikeutta vapauteen. Jos fechtbank antaisi suostumuksen rikosten luettelon
laajentamiseen, luovutettu* henkild voitaisiih ottaa tutkintavankeuteen myos
luetteloon liséttyjen rikosten vuoksi, mika woisi johtaa tutkintavankeuden keston
pitenemiseen, ja jos ‘hanet, tuomittaisiin, hénelle voitaisiin méaratd ankarampi
rangaistus. “Jos rechthank ™ hylkd&isi~ pyynnon, pidatysméérayksen antanut
jasenvaltio eif l&htokohtaisestl voisiPmaératd hantd tutkintavankeuteen pyynnossé
tarkoitettujen rikostenavuoksi, ja jos hénet tuomittaisiin, tdamé& jésenvaltio ei
lahtokohtaisesti  voisi'\ panna  tadytdntoon ndistd  rikoksista — madrattyé
vapausrangaistusta. Unionin tuomioistuimen nopea vastaus
ennakkoratkaisukysymyksiin vaikuttaa siten suoraan ja ratkaisevasti siihen,
kauanko astanomaisen henkildn sdildonotto Unkarissa kest&a.

3. Loppulauselma

Edell& esitetyn perusteella rechtbank antaa seuraavan paatoksen.

10 Euroopan yhteisdjen tuomioistuin, 1.12.2008, C-388/08 PPU, ECLI:EU:C:2008:669 (Leymann
ja Pustovarov), 73 kohta.
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4. Paatos

Rechtbank ALOITTAA UUDELLEEN istuntokasittelyn ja KESKEYTTAA sen
toistaiseksi

Se PYYTAA Euroopan unionin tuomioistuinta vastaamaan seuraaviin
kysymyksiin:

I.  Onko puitepaatoksen 2002/584/YOS 27 artiklan 3 kohdan g alakohtaa ja
4 kohtaa, luettuna tehokasta oikeussuojaa koskevan oikeuden valossa, tulkittava
siten, etta:

—  luovutetun henkilon on voitava kayttda oikeuttaan tulla kuuluksi
pyynnostd, joka koskee suostumuksen antamista rikosten duettelon
laajentamiseen, pidatysmaarayksen antaneessan, jasenvaltiossa, kun
kyseisen jasenvaltion oikeusviranomainen kuulee hénta siita, luopuuko
hadn mahdollisesti vetoamasta puitepaétoksen 27 artiklan 3 kohdan
f alakohdassa saéadettyyn erityissaantoon, vai siten; etta

—  kyseisen henkilon on voitava kayttéa oikeuttaan,tulla kuulluksi hanet
aiemmin luovuttaneessa jasenvaltiossa taytantoonpanosta vastaavassa
oikeusviranomaisessa rikostenuluettelon, laajentamiseen annettavaa
suostumusta koskevassa menettelySsa?

Il. Jos luovutetun henkilon on Vveitava kayttda oikeuttaan tulla kuulluksi
paatoksestd, joka annetaan‘puitepadtoksen 2002/584/YOS 27 artiklan 4 kohdassa
tarkoitettua suostumusta rikosten luettelon laajentamiseen koskevan pyynndn
seurauksena, hanet aiemmin_luovuttaneessa jasenvaltiossa, milla tavoin kyseisen
jasenvaltion'on jarjestettéava hénellet@ma mahdollisuus?

[jaoston kokeonpano] [~ —]
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