Sag T-289/01

Der Griine Punkt — Duales System Deutschland GmbH
mod

Kommissionen for De Europeiske Fellesskaber

»Konkurrence — aftaler — ordning for indsamling og nyttiggerelse af emballage,
der er bragt i omseetning i Tyskland og forsynet med logoet Der Griine Punkt —
beslutning om fritagelse — paleeg fastsat af Kommissionen for at sikre konkurrencen
— eksklusivitet tildelt de benyttede indsamlingsselskaber af den virksomhed,
der driver ordningen — konkurrencebegreensning — nedvendigheden af at sikre
konkurrenterne adgang til de indsamlingsfaciliteter, der benyttes af den virksomhed,
der driver ordningen — tilsagn meddelt af den virksomhed, der driver ordningen«

Rettens dom (Forste Afdeling) af 24. maj 2007 . . . . . . . . . . . . II - 1694

Sammendrag af dom

1. Konkurrence — aftaler — forbud — fritagelse — forslag til tilsagn under den
administrative procedure

(Art. 81 EF)
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. Konkurrence — aftaler — forbud — fritagelse — betingelser

. Konkurrence — aftaler — forbud — fritagelse — betingelser
(Art. 81, stk. 1 og 3, EF; Rddets forordning nr. 17, art. 8, stk. 1)

. Konkurrence — feellesskabsregler — nationale domstoles anvendelse heraf

(Art. 81, stk 1, EF)

. Konkurrence — virksomheder, der har fdet overdraget at udfore tjenesteydelser af

almindelig okonomisk interesse
(Art. 86, stk. 2, EF)

Et tilsagn, der afgives af en virksomhed
under den administrative procedure som
svar pa betenkeligheder udtrykt af
Kommissionen, har i denne forbindelse
den virkning, at der foretages en preeci-
sering af indholdet af den aftale, der er
anmeldt med henblik pd at opnd en
negativattest eller en fritagelse i henhold
til artikel 81 EF, idet det hermed angives
over for Kommissionen, hvorledes
denne virksomhed agter at optreede i
fremtiden. Kommissionen er siledes
berettiget til at tage dette tilsagn i
betragtning, nir den vedtager sin beslut-
ning, og det tilkommer ikke Retten at
undersege lovligheden af denne beslut-
ning i forhold til en ret, som virk-
somheden havde givet afkald pa under
den administrative procedure.

(jf. preemis 87-89)

Nar faciliteter, der tilherer en kontra-
hent, der har indgaet aftale med en
virksomhed, som tegner sig for den
vaesentligste del af eftersporgslen, inde-
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beerer en flaskehals for denne virksom-
heds konkurrenter, kan Kommissionen i
henhold til artikel 81 EF som betingelse
for negativattest eller fritagelse palegge
denne virksomhed at tillade delt benyt-
telse af disse faciliteter mellem virk-
somheden og dens konkurrenter, efter-
som sidstnzevnte ellers ville veere frataget
enhver egentlig mulighed for at fa
adgang til og forblive pa det relevante
marked.

(jf. preemis 107, 112 og 113)

Det er i artikel 8, stk. 1, i forordning
nr. 17 fastsat, at der til fritagelsesbeslut-
ninger kan knyttes betingelser og pabud,
uden at det er preciseret, under hvilke
betingelser Kommissionen skal benytte
den ene eller anden af disse muligheder.
Eftersom artikel 81, stk. 3, EF endvidere
udger en undtagelse til fordel for virk-
somhederne fra det generelle forbud i



DUALES SYSTEM DEUTSCHLAND MOD KOMMISSIONEN

artikel 81, stk. 1, EF, har Kommissionen
hvad angir de neermere vilkir, den
knytter til fritagelsen, en vid skensbefo-
jelse, idet den dog er forpligtet til at
respektere de greenser, artikel 81 EF
setter for dens kompetence.

Den omstendighed, at Kommissionen i
visse tilfeelde har foretrukket at fastsaette
betingelser frem for pabud, er ikke i sig
selv tilstreekkeligt til, at der opstir
usikkerhed om den adgang til at knytte
pdbud i stedet for betingelser til en
beslutning om meddelelse af fritagelse,
der er hjemlet i forordning nr. 17.

(jf. preemis 153 og 154)

Nar de nationale retter treeffer afgorelse
vedrgrende aftaler eller praksis, som
allerede er genstand for en kommis-
sionsbeslutning inden for rammerne af
de bemyndigelser, som den er blevet
tillagt for at sikre, at Feellesskabets
konkurrenceregler overholdes, kan de

ikke treeffe afgarelser, der er i strid med
Kommissionens beslutning, selv om den
sidstneevnte beslutning er i strid med
den afgorelse, der er truffet af en
national ret i forste instans.

(jf. preemis 197)

Hvis en virksomhed, der administrerer
en ordning for indsamling og nyttigge-
relse af emballage, har fiet overdraget at
udfere en tjenesteydelse af almindelig
okonomisk interesse i den forstand,
hvori dette udtryk er anvendt i artikel 86,
stk. 2, EF, indebeerer den omstendighed,
at Kommissionen har péalagt den et
pébud, hvorefter virksomheden ikke mé
hindre indsamlingsselskaberne i at indga
og opfylde aftaler med denne virksom-
heds konkurrenter om benyttelse af
containere eller gvrige faciliteter til ind-
samling og sortering af emballage, ikke
pa nogen madde, at det kan fastslas, at
udforelsen af tjenesteydelserne vedrg-
rende tilbagetagelse og nyttiggerelse,
som er betroet ordningen, pi acceptable
okonomiske betingelser er truet.

(jf. preemis 207 og 208)
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