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IesniegS§anas datums:
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Iesniedzéjtiesa:
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Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2022. gada 13. janvaris
Pieteicgjs:
RL
Atbildetaja:

Landeshauptstadt Wiesbaden

Pamatlietas priekSmets

Pirkstu_nospiedumu nenemsana un to saglabasana personas apliecibas — Regulas
(ES) 2019/1157 3, pantanb. punkts — Speka esamiba— Regulas pienemsSanas
procedira-— Eiropas‘Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un 8. pants — Visparigas
daturaizsardzibas reégulas 35. panta 10 punkts

Liguma sniegt prejudicialu nolemumu priek§mets un tiesiskais pamats

Regulas(ES) 2019/1157 3. panta 5. punkta spéka esamiba, LESD 267. pants

Prejudicialais jautajums

Vai pienakums nonemt pirkstu nospiedumus un tos saglabat personas aplieciba
atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2019/1157 (2019. gada
20. junijs) par Savienibas pilsonu personas apliecibu un Savienibas pilsoniem un
vinu gimenes locekliem, kuri izmanto tiesibas brivi parvietoties, izsniegto
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uzturéSanas dokumentu dros§ibas uzlabosanu (OV L 188, 12.07.2019., 67. Ipp.)
3. panta 5 punktam ir pretruna augstaka ranga Savienibas tiesibu normam, it Tpasi

a) LESD 77. panta 3. punktam,
b)  Pamattiesibu hartas 7. un 8. pantam,
C)  Visparigas datu aizsardzibas regulas 35. panta 10. punktam,

un Iidz ar to $a iemesla d€l nav speka?

Piemérojamas Savienibas tiestbu normas
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7., 8. un 52 pants;
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 21., 77. un 289, pants;

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES)2019/1157 (2019. gada 20. janijs)
par Savienibas pilsonu personas apliecibu un Sayiefnibas pilsoniem un vinu
gimenes locekliem, kuri izmanto tiesibas biivi parvieteties, izsniegto uzturé$anas
dokumentu drosibas uzlabosanu 2., 17.,°48., 194 21., 22:,40. un 41. apsvérums un
3. un 11. pants;

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas,(ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis)
par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu
brivu apriti un ar ko atce] Direktiwu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula)
9. un 35. pants.

Piemérojamas valsts tiesibu normas

Gesetz gliber Personalausweise und den elektronischen Identitatsnachweis
[Personas “apliectbu un” eclektronisko identitates apliecinagjumu likuma]
(Personalausweisgesetz, [Personas apliecibu likums] — PAuswG) 5. un 9. pants.

Iss,pamatlietas)faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Pieteic@js( ludza izsniegt vinam personas apliecibu bez pirkstu nospiedumu
nonemsanas. Atbildétaja So ligumu noraidija, jo Personalausweisgesetz (turpmak
teksta — PAuswG) 5. panta 9. punkta, kas pamatots ar Regulu (ES) 2019/1157, ir
paredzéeta obligata divu pirkstu nospiedumu nonemsana.

Regula (ES) 2019/1157 ir spéka kops 2021.gada 2.augusta. Regulas
(ES) 2019/1157 3. panta 5. punkta ir noteikts, ka dalibvalstu izsniegtajas personas
apliecibas iestrada datu nes€ju, kas ietver apliecibas turétaja sejas att€lu un divus
pirkstu nospiedumus sadarbspgjigos digitalos formatos. Ari Vacijas tiesibu aktos
tika ieklauts reguléjums, kas paredz pirkstu nospiedumu saglabasanu personas
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aplieciba(PAuswG 5. panta 9. punkts), turklat, ka liecina likuma anotacija, Vacijas
likumdevgjs uzskatija, ka pirkstu nospiedumi ir janonem atbilstosi Regulas
(ES) 2019/1157 3. panta 5. punktam.

Pieteicgjs 2021. gada 30. novembri lidza izsniegt vinam jaunu personas apliecibu
bez pirkstu nospiedumiem, jo vina vecas personas apliecibas mikroshéma esot
bojata. Sadas jaunas personas apliecibas izsniegiana tika atteikta, jo kops
2021. gada 2.augusta pirkstu nospiedumu nonemsana esot obligata. Turklat
pieteic€jam neesot tiesibu prasit jaunas personas apliecibas izdosanu, jo vinam jau
esot derigs personu apliecino$s dokuments. Personas aplieciba esotsderiga art tad,
ja mikroshé&ma ir bojata.

Saskana ar Vacijas tiesibu aktiem par personas apliecibu izsniegsanuatbildiga
iestade darbojas ari ka apdraudéjuma novérSanas iestade. Fomeér tiesi personas
apliecibu izsniegSanai un ar to saistito datu apstradel ir piemé&rojama’ nevis
Direktiva (ES) 2016/680, bet gan, ka minéts “\Regulas (ES)2019/1157
40. apsveruma, Vispariga datu aizsardzibas regulay(turpmak teksta— VDAR).
Tadel nav ta, ka Saja lieta Oberburgermeistery[pilsétas domes priekssedetajs]
rikotos autonomi interpret§jamo EirOpas tiesibuyaktos reglamentétaja
apdraudgjuma noverSanas joma. Saskanajar Direktivas (ES) 2016/680 1. panta
1. punktu un 2.panta 1.punktu $1 direktivalir piem@ejama vienigi tad, kad
iestades veic darbibas, lai noverstu, izmekletu, atklat noziedzigus nodarijumus
vai sauktu pie atbildibas par tiem, vatizpilditu kriminalsodus, tostarp lai pasargatu
no draudiem sabiedriskajai droSibai un tesynoverstu. Pasu un personas apliecibu
izsniegSana $aja joma neietilpst.

Iss liguma sniegt prejudicialu nolemumu pamatojuma izklasts

Sprieduma ¢aisisanai it nepiecieSams prejudicialais nolémums. Ja Regulas
(ES) 2019/115%, 3. panta S-punkts ir pretruna augstaka ranga Savienibas tiesibu
normar,pieteic&jam ir tiesibas sanemt personas apliecibu bez pirkstu nospiedumu
nonems$anas (PAuswG 9. panta 1. punkta pirmais teikums). PAuswG 5. panta
9apunkta ietvertais,valsts tiesiskais reguléjums tad bitu nepamatots, jo tas batu
pretrun@Savienibas tiestbu normam.

Patja no PAuswG 28. panta 3. punkta izriet, ka pieteicgja veca personas aplieciba
joprojam ir deriga — lai gan tas mikroshéma ir bojata — pieteicEjam vismaz pases
10 gadus'ilga deriguma termina beigas ir jaiesniedz pieteikums par jaunas
personas apliecibas izsniegSanu. Turklat saskana ar PAuswG 6. panta 2. punktu
pieteic€js jaunas personas apliecibas pieteikumu var iesniegt pirms personas
apliecibas termina beigam, ja vin$ var noradit uz tiesiski pamatotam interesem
sanemt jaunu apliecibu. Bojatas mikroshémas gadijuma personas identifikacija
tieSsaiste€ vairs nav iesp&jama. Nav iesp&jams izmantot arl automatisko
robezkontroles funkciju. Sie ierobezojumi tas izmanto$ana ir uzskatami par
tiesiski pamatotam interesém sanemt jaunu apliecibu.
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Iesniedz€jtiesai ir Saubas par to, vai Regulas (ES) 2019/1157 3. panta 5. punkts ir
saderigs ar citam Savienibas tiesibu normam. Sis Saubas ir balstitas uz to, ka
Regula (ES)2019/1157 tika pienemta parastaja likumdoSanas procediira,
apsverumiem par Regulas (ES) 2019/1157 3. panta 5. punkta saderibu ar Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — Harta) 7. un 8. pantu un to, ka
nav pienemts noveértéjuma lémums atbilstosi VDAR 35. panta 10. punktam.

Mingta tiesa ir parliecinata, ka Regula (ES) 2019/1157 biitu bijusi japienem LESD
77. panta izklastitaja 1pasaja likumdoSanas procedira.

LESD 289. pants ietver noskirumu starp parasto likumdoSanas procedtitu, un 1paso
likumdoSanas procediru. Regula (ES) 2019/1157 ir pamatotatar LESD 21ypanta
2. punktu, un ta tika pienemta parastaja likumdosanas procediira. Saskana ‘ar
LESD 21.panta 2. punktu Eiropas Parlaments un Padome) saskana ar parasto
likumdoSanas procediiru var pienemt noteikumus, flai sekm@tu tiesibas» brivi
parvietoties, ja izradas, ka minéta mérka sasniegSanai vajadziga Savienibas riciba,
bet Ligumi nav pieskirusi $im nolikam vajadzigas pilnvaras.

LESD 77.panta 3.punkta pirmais teikums ietvermwel wienu kompetenci
formul&josu normu, kas citastarp attiecas uz _personas apliecibu regul€jumu.
Saskana ar So normu Padome saskana ar ipasu likumdoSanas procediiru var
pienemt noteikumus par pas€m, gpersonas, apliecibams, uzturésanas atlaujam vai
lidzigiem dokumentiem, ja Savienibasypasakumi 1ztadas nepiecieSami, lai sekméetu
tiesibas brivi parvietoties, ja vien Ligumosynav, paredz€tas citas pilnvaras. Padome
pec apspriesanas ar Eiropas Parlamentu 1émumu pienem vienpratigi. Lidz ar So
nepiecieSamo vienpratibu dalibvalstim $aja joma ir atstata maksimali iesp&jama
suverenitate.

LESD 77. pantspatbilst, agraka, EKL (EK liguma) 62. pantam. Pienemot Regulu
(EK) Nr. 2252/2004, kuras 1.panta 2. punkta ir noteikts, ka pases tiek ieklauti
pirkstu nospiedami, likumdev@js pamatojas uz EKL 62. pantu. Eiropas Savienibas
Tiesa 2013. gada 17. oktebra sprieduma Schwarz (C-291/12, EU:C:2013:670) ir
nospriedusi, ‘ka, EKL, 62. panta 2. punkta a)apakSpunkts bija uzskatams par
atbilstigu tiesiskopamatu Regulas (EK) Nr.2252/2004, it ipasi tas 1. panta
2. punkta, pienemsanai.

LESD 77.panta 3.punkta noteikta kompetence prevale par LESD 21. panta
2. punktuJo 77. panta 3. punkts ka satura zina specialaka norma ietver augstakas
prasibas “ pret likumdoSanas proceduru, un LESD 21.panta 2.punkts ir
piemérojams vienigi tad, ja Ligumos attieciba uz mérka sekmét tiesibas brivi
parvietoties sasniegSanu nav paredzétas nekadas citas pilnvaras. Regula
(ES) 2019/1157 gan neattiecas uz Sengenas acquis pilnveidosanu, tomér tas
noliks — tapat ka Regulai (EK) 2252/2004 — ir saskanot drosibas elementus un
ieviest biometriskos identifikatorus, kas ir svarigs solis jaunu elementu
izmantoS$ana, nemot véra turpmako attistibu Eiropas méroga. Tadgjadi — tapat ka
Regulas (EK) 2252/2004 gadijuma — ir paaugstinama dokumentu ($aja gadijuma —
nevis pasu, bet personas apliecibu) drosibas pakape.
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Nemot véra visu iepriek$ izklastito, tiesa uzskata, ka, lai Tstenotu Regulas
(ES) 2019/1157 un Iidz ar to ari §is regulas 3.panta 5. punkta iedarbigu
pienemS$anu, bitu bijusi jaievéro LESD 77.panta 3. punkta paredzeta ipasa
likumdoSanas procedira.

Turklat satura zina pastav Saubas par to, vai pirkstu nospiedumu nonemsana un to
saglabasana personas aplieciba atbilst Hartas 7. un 8. pantam.

Saskana ar Hartas 7. pantu ikvienai personai ir tiesibas uz savas privatas un
gimenes dzives, dzivokla un sazinas neaizskaramibu. No Hartas,8. panta izriet
ikvienas personas tiesibas uz savu personas datu aizsardzibu.

Eiropas Savienibas Tiesa jau 2013.gada 17.oktobra sprieduma) SChwarz
(C-291/12, EU:C:2013:670, 27. un 30. punkts), , atsaucoties,uz ECI spriedumu,
2008. gada 4. decembris S. un Marper/Apvienota Karaliste (Reports ofyjudgments
and decisions 2008-V, 213. Ipp., 68.un 84. punkts).ir konstatgjusi, ka valsts
iestazu veikta pirkstu nospiedumu nonemsana’ umn, to “saglabaSana, pasé€s, kas
paredzeta Regulas (EK) Nr.2252/2004 1.panta,2. punkta, ir tiesibu uz privatas
dzives neaizskaramibu un personas datu aizsardzibu  aizSkarums. Pirkstu
nospiedumi ir personas dati, jo tie,objektivi_ satur unik@lu informaciju par
fiziskajam personam un lauj tas precizi idenfificeét. Tas paSas pamattiesibas ir
aizskartas ari, veicot pirkstu nospiedumu nonemsanu un to saglabasanu personas
apliecibas.

Iesniedzgjtiesai ir Saubas patyto, vai pirkstu fiospiedumu nonemsana un lidz ar to
Hartas 7. un 8. panta nostiprinatoytiesibu aizskarums, it Ipasi nemot véra Hartas
52. pantu un 8. pantai2apunktu,ir attaisnojams ari personas apliecibu joma. Hartas
8. panta 2. punkta ir.noteikts, ka personas dati var tikt apstradati tikai ar attiecigas
personas piekrisanu vapat citullikumigu pamatojumu, kas paredzéts tiesibu aktos.

Iesniedzgjtiesanir parliecinatay ka — lidzigi tam, ka Eiropas Savienibas Tiesa ir
nospriedusi attieciba uzyppasém, — Saja lieta nav sanemta personas apliecibas
pieteicgja), piekriSana, vina pirkstu nospiedumu nonemsanai. Tacu Regulas
(ES),2019/2157 3ypanta 5. punkta ir paredzéts, ka ta ir obligata jebkuras personas
apliecibas gadijuma.

Saskana ar PAuswG 1.panta 1.punkta pirmo teikumu ikvienam Vacijas
valstspiederigajam, kur$ sasniedzis 16 gadu vecumu un kuram ir pienakums
registréties vai kur§ galvenokart uzturas Vacija, bet uz vinu neattiecas pienakums
registréties, ir jabiit derigai personas apliecibai. Lai izsniegtu $o dokumentu,
obligati ir paredz€éts nonemt pirkstu nospiedumus. Ta ka pastav pienakums sanemt
personas apliecibu, nevar uzskatit, ka personas, kuras lidz izsniegt vinam
personas apliecibu, ir devusSas piekriSanu S$adai datu apstradei (skat. EST
spriedumu, 2013.gada 17.oktobris, Schwarz, C-291/12, EU:C:2013:670,
31. punkts).

Turklat saskana ar Hartas 52. panta 1. punktu ir japastav legitimam likumigam
pamatojumam.
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Likumiski reglamentta pirkstu nospiedumu saglabasana personas aplieciba gan ir
paredzéta Regulas (ES) 2019/1157 3. panta 5. punkta. Tas vismaz dalgji atbilst ari
Savienibas atzitajiem vispar€jo intereSu mérkiem, kuri ir formuléti tas 1., 2., 4.,
18. un 46. apsvéruma.

Eiropas Savieniba personas apliecibu var izmantot, Skérsojot iekS€jas robeZas.
Turklat ar1 valstis, kas nav ES sastava, atlauj ieceloSanu ar personas apliecibu,
pieméram, jo ipasi, Sveice, Islande, Norvégija, Albanija un Melnkalne. Vismaz
Sajos apstaklos personas aplieciba tiek izmantota ari ka celoSanas dokuments,
tadgjadi §1 norma kalpo arT mérkim noverst nelegalo ieceloSanu no §im valstim. To
varétu uzskatit par Savienibas atzitu vispargjo intereSu mérki (EST, ‘Spriedums,
2013. gada 17. oktobris, Schwarz, C-291/12, EU:C:2013:670,%38. punkts). Temer
personas apliecibas galvenais izmantoSanas noliiks nav primari biit par e€losanas
dokumentu Sengenas zona, kads ir pase. Saja zina Regulas (BS) 2019/1157
apsverumos atskiriba no Regulas 2252/2004 apsveérumiem pamatoti nay noradits
uz Sengenas zonu ka brivibas telpu.

Regula (ES) 2019/1157 nav ari reglament8ta saglabato biometrisko datu
izmantosana $ada izpratné, proti, Regulast(ES) 2029/1157 11¥panta 6. punkta ir
noteikts, ka saglabatie biometriskie dati tiek,izmantotiwienigitadel, lai parbauditu
dokumenta autentiskumu vai ta turétajajidentitati. TatadyRegula (ES) 2019/1157
nesniedz atbildi uz jautajumu, kada veida irviespgjams sekmét parvietoSanas
brivibu. Saja zina mérkis novérst nelégalu iecelosanil nevar bit lidzvertigs brivas
parvietoSanas sekmé&Sanai.

Pat ja $aja reguléjuma butu izvirzits vispargjo intereSu mérkis, pastav Saubas, vai
Regulas (ES) 2019/215%, 3. panta 5. punkts ir samerigs. Tas ta blitu vienigi taja
gadijuma, ja Sie Harta nostiprindto tiesibu ierobeZojumi ir sameérigi ar Regulas
(ES) 2019/1 157mmerkiain tatad ‘ar mérki noverst personu nelegalu ieceloSanu
Savienibas feritorija un nedrosinat apliecibas turétaja ticamu identifikaciju. Saja
zina ar_So regulu’ ieviestajiem pasakumiem ir jablt piemé&rotiem So mérku
istenosanaiy, un tie nedrikst, parsniegt to, kas ir vajadzigs to sasniegSanai (EST,
spriedums;, 2023. gada, 17. oktobris, Schwarz, C-291/12, EU:C:2013:670, 38. un
40. punkts).

Sados apstaklos.iesniedzgjtiesa uzskata, ka ir janem véra tas, ka personas aplieciba
nedzy faktiska, nedz juridiska zina nevar tikt pielidzinata pasei un ka pastav
ievérojamas atskiribas $o dokumentu izmantoSanas zina. Un tomér— Regulas
(ES) 2019/1157 3.panta 5.punkta saistiba ar pirkstu nospiedumiem abi
dokumenti ir atziti par lidzvertigiem.

Ka jau ieprieks izklastits, personas apliecibu gan var izmantot arT ka celosanas
dokumentu. Tomeér personas apliecibas no pasém atskiras gan juridiska, gan ari
praktiska zina. Pat ja brivas parvietosanas konteksta personas apliecibas tiek
izmantotas ar1 ka celoSanas dokumenti, tomér vismaz starp ES dalibvalstim
regularas kontroles nenotiek. Turklat vairakums Savienibas pilsonu valsts
izsniegtas identifikacijas kartes primaro funkciju visticamak nesaista ar
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parvietoSanas brivibu. Faktiski personas apliecibu var izmantot ari citados veidos.
Piem&ram, personas apliecibas ikdiena citastarp tiek izmantotas sazina ar valsts
parvaldes iestadém vai ar treSam personam privattiesibu jomas, piemeram, ar
bankam vai lidsabiedribam. Savienibas pilsoni, kuri vélas izmantot savas brivas
parvietosanas tiesibas, to var darit jau ar savu pasi ($aja zina skat. arT Eiropas datu
aizsardzibas uzraudzitaja 2018. gada 10. augusta atzinumu par planiem pirkstu
nospiedumu saglabat personas apliecibas).

Turklat Vacija pastav pienakums turét personas apliecibu (PAuswG 1. panta
1. punkta pirmais teikums). Pret&ji tam, ka tas ir gadijuma ar pasigpilsonis nevar
pats izlemt, vai vin$ iesniegs pieteikumu personas apliecibas sanem8anai. Ari
Eiropas datu aizsardzibas wuzraudzitajs uzskata, ka pitkstu mospiedumu
nonemsanai un to saglabasanai bitu talejosa ietekme uz Iidz pat 370 miljoniem ES
pilsonu, jo 85 % ES pilsonu obligata karta biitu janonem pirkstu nospiedumi. No
§1s plasas izmantojuma jomas, ka arT ipasi sensitivajiem datiem, kas tickiapstradati
(sejas att€li apvienojuma ar pirkstu nospiedumiem), “izriets ka 1ty nepiecieSama
padzilinata izpcte, kas balstita uz stingru “mepicciesamibas® parbaudi.
Iesniedz€jtiesa piekrit Eiropas datu aizsardzibas, uzraudzitaja apsvérumam, ka,
nemot vera atskiribas starp personas aplie€ibam unpasem,tadu drosibas elementu
ievieSanu, kuri, iesp&jams, ir uzskatami par, samerigiem pasu gadijuma, nedrikst
automatiski attiecinat uz personas apliecibam, un turklat ir nepiecieSams to

Tiesa uzskata, ka ieprieks aprakstitas plasasizmanto$anas iesp&jas apvienojuma ar
to Savienibas pilsonu lielo'skaitu, kuri ir datusubjekti, izraisa daudz intensivaku
iejaukSanos, neka ta ir pasu'gadfjuma, kurai savukart ir nepiecieSams spécigaks
attaisnojums.

Interpretéjot Hartas 7pun 8. pantu, ir janem véra ari VDAR vert§jumi, kas
konstat€jamitas 1.'Un 2. apsveéruma.

Saskana ar, VDAR\9. panta 1. punktu daktiloskopijas dati ir Tpass personas datu
veids, proti, “biometriskie dati. Tie VDAR 4. panta 14. punkta ir definéti ka
personas dati péc specifiskas tehniskas apstrades, kuri attiecas uz fiziskas personas
fiziskajam, fiziologiskajam vai uzvedibas pazimém, kas lauj veikt vai apstiprina
minétas fiziskas personas unikalu identifikaciju, pieméram, sejas atteli vai
daktiloskopijas dati. Saskana ar VDAR 9. panta 1. punktu $adu biometrisko datu
apstrade, principa ir aizliegta, un ta ir pielaujama vienigi Sauri interpret€jamos
iznémuma gadijumos.

Ta ka personas aplieciba ir jaieklauj pirkstu nospiedumi, lai sekmét aizsardzibu
pret viltoSanu, Eiropas datu aizsardzibas uzraudzitaja atzinuma par planiem
pirkstu nospiedumus saglabat personas apliecibas ir noradits uz to, ka laikposma
no 2013.1idz 2017.gadam ir Kkonstatti tikai 38 870 identifikacijas karSu
viltojumi, un viltotu identifikacijas karSu izmantoSana jau vairakus gadus péc
kartas samazinas.
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Nav pietiekoSi skaidrs jau tas, vai pirkstu nospiedumu nonems$ana patieSam
veicina aizsardzibu pret viltojumiem. Uz personas apliecibas mikroshémas
saglabato biometrisko datu atbilstiba apliecibas turétaja pirkstu nospiedumiem
apliecina tikai to, ka dokuments pieder ta turétajam. Kamér nav konstatéts pasas
personas apliecibas autentiskums, no Sis atbilstibas paSas par sevi veél neizriet
identitates apliecinajums. Ir gan atzits, ka biometrisko datu izmantoSana samazina
iesp&jas sekmigi viltot dokumentu, un tatad pirkstu nospiedumu saglabasana
vismaz dalgji var sekmé&t mérka sasniegSanu.

Tomér ir loti apSaubams, vai §1 iesp€ja var attaisnot $adu ieverojanu, iejauksanos,
it Tpasi tadel, ka saskana ar Vacijas tiesibu aktiem personas aplieciba,ariyar bojatu
mikroshému joprojam ir deriga, kas ir pretruna Regulai (ES) 2019/115%7. Sajazina
Bundesamt flr Sicherheit in der Informationstechnik [Eederalais Infofmacijas
tehnologiju drosibas birojs] norada, ka “aplieciba ar nelictojamu mikcoshému vél
joprojam ir deriga, pat ja taja integréta mikroshémad ir acimredzami bojata. Ka
identitati apliecino$s dokuments tas ir droSs, pateicotics.fiziskajiem drosibas
elementiem”. Tomeér, ja dros$ibu var panakt, 4zmantojot tikai fiziskos drosibas
elementus (it 1pasi mikroiespiedumus, UV, uzdrukas utt.), acimredzami rodas
jautajums par pirkstu nospiedumu nonemsanas nepiecieSamibu.

Art Eiropas datu aizsardzibas uzraudzitajs uzsver, ka drosSibas elementi, kas saistiti
ar dokumenta drukasanu, pieméram, hologrammu vaididenszimju izmantosana, ir
iemesls ievérojami zemakai iejauk3sanas, pakapei. Si§ metodes neietverot personas
datu apstradi, tomér ar tam esot iespjamsari noveérst identitates dokumentu
viltoSanu un parbaudit dokumenta autentiskumu.

Saja konteksta ir jaiévero, viensinosvarigakajiem Eiropas datu aizsardzibas tiesibu
principiem — datu“minimize$anas jeb datu apjoma samazinaSanas princips.
Saskana ar tospersonas(datuiegliSanai un izmantoSanai ir jabiit samérigai un
nepiecieSamai, un tai ir jaietver tikai tas, kas nepiecieSams to apstradel.

Ja butu nepieciesams nomemt pirkstu nospiedumus, rastos art jautajums, kadel ir
nepieciesamaypilnapjoma pirkstu nospieduma kopija. Tada veida gan tiek
veicinata to)dazadoysistemu sadarbspgja, kas var atpazit pirkstu nospiedumus. Sis
sisttmasyvar iedalit tris apakskategorijas. Pirmkart, pastav sist€mas, kas saglaba
un, salidzina pilnapjoma pirkstu nospiedumu kopijas. Citas sist€mas izmanto
nospiedumu elementus (ta dévétos minutiae). Sie nospiedumu elementi apraksta
dalu noraksturlielumiem, kurus var iegiit no pirkstu nospiedumu kopijam. Tresaja
kategorija ietilpst sistemas, kas darbojas ar atseviskiem paraugiem, kurus ekstrahé
no pirkstu nospiedumu kopijam. Ja bitu saglabats tikai viens nospieduma
clements, dalibvalsts, kura strada ar sistému, kura izmantoti pilnapjoma pirkstu
nospiedumi, nevarétu to izmantot. Pilnapjoma pirkstu nospiedumu saglabasana
veicina sadarbspg&ju, tomér ta palielina saglabato personas datu apjomu un lidz ar
to arT identitates zadzibas risku gadijuma, ja notiek datu noplide.

Personas apliecibas izmantotas RFID mikroshémas dazkart ir iesp&jams nolasit ar1
ar neautoriz&tu skenéSanas iericu palidzibu. lemesls ir tas, ka tas tiek aktivizétas ar
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radiosignalu palidzibu, bet péc tam dati tiek nosutiti $ifréta veida. Tatad procesa
drosiba galu gala ir atkariga no datu parneses un kodéSanas tehnologijas
kvalitates. Saja konteksta tie§i pilnapjoma pirkstu nospiedumu izmantosana
visvairak palielina risku.

Nemot veéra visu iepriek§ izklastito, ir jaievéro ari tas, ka saistiba ar pirkstu
nospiedumiem runa ir par biometriskajiem datiem. Likumdevgjs lidz ar VDAR
9. panta pienemsanu ir apliecinajis, ka uz tiem attiecas 1pasa aizsardziba.

Pat Regula (ES)2019/1157 ir paredzéts, ka pirkstu nospiedums,ka “drosibas
elements” neattiecas uz bérniem, kas jaunaki par 12 gadiem, un b&rni, kas jaunaki
par 6gadiem, ir pilnigi atbrivoti no prasibas nonemt pirkstu nospiedumus (Regulas
(ES) 2019/1157 3. panta 7. punkts). Tomér daudz svarigak ir tas, ka pérsonas,
kuram fiziski nav iesp&jams nonemt pirkstu nospiedumus, ir‘atbrivotas no prasibas
nonemt pirkstu nospiedumus. Tas, kadam citam noltkam tad kalpotu Sis drosibas
elements, Regula (ES) 2019/1157 nav reglamentéts; sis,jautajumsigluzi vienkarsi
ir palicis atverts.

Turklat Eiropas datu aizsardzibas uzraudzitajs savaatzinumaguzsver, ka VDAR
35. panta 10. punkts ir piem&rojams attieciba uz_pirkstu nospiedumu iegiiSanu un
apstradi. Saskana ar VDAR 35. panta 1. punkty pirms apstrades, kura varétu radit
augstu risku fizisku personu tiesibam un brivibam,qir javeic novert€§jums par
ietekmi uz datu aizsardzibu. Veicet Sonovertgjumu par ieteckmi uz datu
aizsardzibu, Tpass uzsvars ir jaliek uz risku izvertéSanu saistiba ar datu subjektu
tiesibam un brivibam, ka ‘ariyuz pasakumiem, kas veicami So risku novérSanali,
tostarp garantijam un droSibas,pasakumiem.

Nemot veéra, ka tiesiskais pamats ir Savienibas tiesibu akti, kuras piem&rojamas
attieciba uz parzini, ungSic tiesibu akti reglamente konkréto apstrades darbibu,
vispargjais novertejums par ietekmi uz datu aizsardzibu ir javeic kopa ar minéta
tiesiska pamata, pienemsand (VDAR 35.panta 10. punkts). Tadgjadi sads
novertSjums par 1etekmituz datu aizsardzibu biitu bijis javeic kopa ar Regulas
(ES) 2019/115% pienemsanu. Ka liecina $is regulas apsvérumi, $ads novertejums
netika, sagatavots.

Lidzigi tam, ka Eiropas datu aizsardzibas uzraudzitajs noradijis sava atzinuma,
iesniedz€jtiesa uzskata, ka novert§jums par ietekmi uz datu aizsardzibu
nepielautus ka personas aplieciba biitu obligati jaieklauj gan sejas attéls, gan ari
(divu) pirkstu nospiedumi. Jau likumdoSanas procesa Eiropas datu aizsardzibas
uzraudzitajs rekomendgja $aja konteksta no jauna izvertét biometrisko datu (sejas
att€éls apvienojuma ar pirkstu nospiedumiem) apstrades nepiecieSamibu un
samerigumu.

Likumdevgjs 40. apsvéruma So problému loku saistiba ar VDAR iezimé tikai loti
visparigi. Tas ir ieklavis tikai visparigas frazes, pieméram, ka Savienibas pilsoni
bitu jainformé par datu nes€ju un ka biitu nepieciesams tuvak precizet, kadas
garantijas ir speka attieciba uz apstradatajiem personu datiem, ka ar it 1pasi uz
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sensitiviem datiem, tadiem ka biometriskie identifikatori. Datu nes€jam vajadzetu
but 1pasi droSam un efektivi aizsargat taja glabatos personas datus pret
nesankcionétu piekluvi. Nav konkretizets, kas ir jasaprot ar terminu “ipasi droSs”,
un kadam biitu jabiit garantijam un dro$ibas pasakumiem. Turklat nav veikts risku
noveérte§jums mikroshémas datu noplides gadijuma un nav izveérteta iejaukSanas
Hartas 7. un 8. panta nostiprinatajas tiesibas.

Tadel rodas jautajums, vai, nemot véra, ka likumdevéjs nav sagatavojis obligato
noveért§jumu par ietekmi uz datu aizsardzibu, tiesibu norma var palikt speka, vai
tomer, ja jau likumdev&am obligati ir javeic novertgjums par ietekmi uz datu
aizsardzibu, bet tas to nav darijis, tiesibu norma visdrizak zaudé sp&ku. Pretéja
gadijuma likumdev&js tiktu atalgots par sava pienakuma neizpildi.
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