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PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2021 m. lapkricio 15 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Corte suprema di cassazione (Italija)
Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémime data:
2021 m. spalio 29 d.
Kasatoriai:
VW
Legea S.r.l.
Kitos kasacinio proceso Salys:
SwW
cQ
ET
W

LegeaS.r.l.

Pagrindinés bylos dalykas

Kasacinis skundas Corte di Cassazione (Kasacinis teismas) dél sprendimo, kuriuo
Corte d’appello di Napoli (Neapolio apeliacinis teismas) pripazino, kad bendrove,
kuriai visy prekiy Zenklo bendraturciy sutikimu buvo suteiktos iSimtinés teisés
nemokamai ir neribotg laikg naudoti prekiy zenkla, ji naudojo teisétai net ir po to,
kai vienas 1§ prekiy zenklo bendraturciy pareiské nesutikimg, kad ir toliau biity
naudojamasi Siomis teis€émis.
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Prasymo priimti prejudicinj sprendimag dalykas ir teisinis pagrindas

PraSymas priimti prejudicinj sprendimg pateiktas dél Europos Sagjungos teisés
iSaiSkinimo dél to, ar bendrosios nuosavybés teisés 1 prekiy zenkla atveju
reikalaujama, kad iSimtinés teisés naudoti prekiy Zenklg treciosioms Salims biity
suteikiamos visy bendratur¢iy sutikimu, taip pat dél to, ar tuo atveju, kai teisés
naudoti prekiy zenklg suteiktos vieningu sprendimu, vienas i§ bendraturciy gali
véliau vienasaliskai atsisakyti $i0 sprendimo.

SESV 267 straipsnis.

Prejudiciniai klausimai

»1) Ar Bendrijos teisés nuostatos, kuriomis numatomos “ES, prekiy Zenklo
savininko iSimtinés teisés ir kartu galimybé, kad nuosavybésiteisé priklausyty
keliems asmenims pagal nuosavybés teisés dalf, reikiazkad, i§imtines teiseés
nemokamai ir neribotg laikg naudoti bendra prekiy ZenklgitreCiosioms Salims gali
biti suteikiamos daugumos bendraturiy spfendimu ag vis deltostam reikia visy
bendraturciy sutikimo?“

»2) Ar Siuo antruoju atveju, kai bendrosiosmuosavybeés, teise j nacionalinius ir
Bendrijos prekiy Zenklus turi keli asmenys, su Bendrijos teisés principais
suderinamas aiSkinimas, pagal kurj nenumatoma galimyb¢, kad vienas i§ prekiy
zenklo, kurj naudoti nemokamai ir neribotg laikg vieningu sprendimu buvo leista
treCiosioms Salims, bendratur€iy..vienasaliSkai atsisakyty Sio sprendimo; ar,
prieSingai, turi biiti laikoma, kad su Bendrijos teisés principais suderinamas toks
aiSkinimas, pagal kurjaelaikoma, kad bendraturtis yra neribotg laikg saistomas
savo pirminio parei§kime, toedél gali, jo nesilaikyti darydamas poveikj sprendimui
suteikti teisesmaudoti prekiy zenklg?*

Nurodomos Bendrijos teisés nuostatos

2015 my, gruodzie 16'd: Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2015/2436

valstybiyinarigyteisés aktams, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti, biitent —
20 straipsnis.

2017'm. /birzelio 14d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(ES) 2017/1001 dél Europos Sajungos prekiy zenklo, biitent — 9 straipsnis.

Nurodomos nacionalinés teisés nuostatos

Regio Decreto 16 marzo 1942, n. 262 — Approvazione del testo del Codice civile
(1942 m. kovo 16d. Karaliaus dekretas Nr.262 dél Civilinio kodekso
patvirtinimo), butent— 1102, 1103, 1105 ir 1108 straipsniai (dél bendrosios
nuosavybés teisés), taip pat 1372 ir 1373 straipsniai (dél sutarties galiojimo ir
teisés atsisakyti sutarties).



LEGEA

Civilinio kodekso 1108 straipsnio ,,Naujovés ir kiti veiksmai, nesusije su jprastine
veikla“ 1, 2 ir 3 dalyse numatyta:

»Dalyviy balsy, kurie sudaro bent du trecdalius visos bendro daikto vertes,
dauguma gali biti diegiamos bet kokios naujovés, skirtos daiktui pagerinti arba
palengvinti ar padaryti pelningesn] naudojimasi juo, jei jos netrukdo kitiems
dalyviams naudotis daiktu ir nereikalauja pernelyg dideliy islaidy.

Taip pat gali biiti atlickami kiti veiksmai, nesusije su jprastine veikla, jei jie
nepazeidzia kity dalyviy interesy.

Parduodant arba nustatant bendro fondo daiktines teises ir sudarant ilgesnes nei
devyneriy mety nuomos sutartis reikalingas visy dalyviy sutikimas®,

Decreto Legislativo 10 febbraio 2005, n. 30 — Codice della preprietadindustriale,
a norma dell’articolo 15 della legge 12 dicembre 2002,"u.%273(2005 m. vasario
10 d. Istatyminis dekretas Nr. 30 dé¢l Pramoninés nuosavybestkodekso, priimto
pagal 2002 m. gruodzio 12 d. Jstatymo Nr. 27315 straipsnj), batent* 6, 15, 20 ir
23 straipsniai.

6 straipsnio ,,Bendrosios nuosavybés teise¢” 1 dalyje numatyta:

»Jel pramoninés nuosavybeés teise, priklauso, keliems, asmenims, Siai teisei, jei
nenumatyta kitaip, mutatis mutandisttaikomosyCivilinio kodekso nuostatos dél
bendrosios nuosavybeés teisés’.

Pagal 15 straipsnj prekiyZzenklu suteikiamos iSimtinés teisés.

20 straipsnio 1 dalyje, ‘wisSy, pitmaynumatyta, kad ,,[r]egistruotas prekiy zenklas
suteikia savinifikui 1Simtines teises Ji naudoti® ir savininkas turi teis¢ uzdrausti
treciosioms Salims ekonomingje veikloje naudoti prekiy Zenklg ,,be jo sutikimo*.

23 straipsnyje numatyta, kad savininkas teis¢ j prekiy zenkla gali perduoti ,,visoms
prekéms ar paslangomsykurioms jis buvo jregistruotas, arba jy daliai“, ir pagal ji
leidziama,wkad “buty “galima suteikti taip pat iSimtin¢ licencija naudoti prekiy
zenklg.

Trumpas/faktiniy aplinkybiy ir proceso aprasymas

1993 m. VW, SW, CQ ir ET, kaip nacionalinio ir Bendrijos prekiy zenklo
,Legea® bendraturciai, kiekvienas turédamas po ketvirtadalj nuosavybés teisiy,
suteiké bendrovei Legea S.r.l. iSimtines teises nemokamai ir neribotg laika naudoti
1 prekiy Zenkla. Teisés naudoti prekiy Zenklg ,,Legea™ buvo suteiktos visy
bendraturciy vieningu sutikimu.

2006 m. gruod;j tik bendraturtis VW pareiské savo nesutikima, kad ir toliau biity
naudojamasi teisémis 1 prekiy Zenkla. Nepaisant $io nesutikimo, net ir po 2006 m.
gruodzio 31 d. Legea S.r.l. toliau naudojo §j prekiy zenkla.
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Nagrinéjant byla Tribunale di Napoli (Neapolio teismas) dél Legea S.r.l. pareiksto
ieskinio pries VW, iskeltas klausimas, ar §i bendrové teisétai naudojo prekiy
zenklg. Neapolio teismas nusprendé, kad iki 2006 m. gruodzio 31 d. Legea S.r.l.
prekiy Zenkla naudojo teisétai, nes juo buvo naudojamasi visy bendraturciy
vieningu sutikimu, o po 2006 m. gruodzio 31 d. prekiy Zenkla naudojo neteisétai,
nes bendraturtis VW pareiske nesutikima.

D¢l Neapolio teismo sprendimo buvo pateiktas apeliacinis skundas Corte
d’appello di Napoli (Neapolio apeliacinis teismas). 2016 m. birzelio 18 d.
sprendimu Sis Corte d’appello pakeité pirmosios instancijos teisma sprendimg ir
pripazino, kad Legea S.r.l. prekiy Zenklg ,,Legea* naudojo teisétai irypo 2006 m.
gruodzio 31 d., remdamasis tuo, kad ir po Sios datos dél to pritaré dauguma prekiy
zenklo bendraturciy. Kitaip tariant, pasak Corte d’appello, i€ po 2006 m. gruodzio
31 d. bendraturciai teisétai, daugumos (3/4 bendraturciy) pritarimu, rusprende
leisti Legea S.r.l. ir toliau naudoti prekiy zenkla. Taigivbendrosies nuosavybés
teisés 1 prekiy Zzenklg atveju nereikia, kad bendraturéiaiy, ptiimty “wvieninga
sprendimg tam, kad treCiosioms Salims biity suteiktos isimtines: teises naudoti
prekiy zenkla.

Dél Corte d’appello di Napoli sprendime VW pateiké kasaeinj skunda.

Svarbiausi pagrindinés bylos Salig,argumentai

VW nuomone, Corte d’appello di Napoli sprendimu buvo pazeistos arba
klaidingai taikytos kai kuries Civilinio kodekso nuostatos, konkreciai, nuostatos
del bendrosios nuosayybes,teises ir teis€s atsisakyti sutarties.

Pasak VW, Tribunale ‘di Napeli sprendime neteisingai nustatyta, kad iSimtiniy
teisiy nemokamatiir neribota laikg, naudoti prekiy zenkla, kuris nuosavybés teise
priklauso skirtingiems bendratur¢iams, suteikimas yra jprastinés veiklos veiksmas.
Dél to visy pirma buve, klaidingai taikytas Civilinio kodekso 1108 straipsnis,
kuriame numatyta, kad tuo atveju, kai bendrosios nuosavybés teis¢ j turtg turi keli
asmenysh, sprendimai del veiksmy, nesusijusiy su jprastine veikla, turi buti
priimami, priklausomai nuo konkretaus atvejo, kvalifikuota balsy dauguma arba
vieningai.

Be "to, tame“sprendime buvo klaidingai nepripazinta, kad VW vienasaliskas
sutartiesy kuria suteikiamos teisés neribotg laikg naudoti prekiy zenkla,
atsisakymas yra galiojantis.

Priesingai, Legea S.r.l. ir kity prekiy zenklo bendratur¢iy SW, CQ ir ET nuomone,
vieningai priimtas sprendimas dél prekiy Zenkly, kurie priklauso bendraja
nuosavybés teise, negali biiti kei¢iamas nei daugumos, nei, juo labiau, vieno
bendraturcio, nes tam visada reikia bendraturciy vieningo sutikimo. Vadinasi, tuo
atveju, kai sutartis, kuria suteikiamos teisés neribotg laikg naudoti prekiy zenkla,
sudaroma visy bendratur¢iy vieningu sutikimu, vieno bendratur¢io vienasaliskas
sutarties atsisakymas nedaro jokio poveikio.
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Glaustas prasymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

Corte di Cassazione nuomone, Civilinio kodekso nuostatos dél bendrosios
nuosavybeés teisés, kurios yra taikomos ir bendrosios nuosavybeés teisés 1 prekiy
zenklg atveju, taip pat Civilinio kodekso nuostatos d¢l sutarties atsisakymo turi
biti aiSkinamos atsizvelgiant | Europos Sgjungos teisés aktus dél prekiy zenkly.
Konkreciu atveju kai kurie prekiy zenklai, dél kuriy vyksta gincas, yra Europos
Sajungos prekiy zenklai, todé¢l aiSkinant nuostatas bitina atsizvelgti | Europos
Sajungos teisés Saltinius, kurie laikui bégant keité vienas kita.

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas primena, kad Europos
Sajungos teisés aktuose dél prekiy zenkly vadovaujamasi prineipu, pagalykuri
prekiy Zenklo registracija suteikia savininkui iSimtinestyteises, nta zenkla
(Direktyvos 2015/2436 10 straipsnis ir Reglamento 2017/1001 9 straipsnis),
numatoma, kad gali biti suteikiama iSimtiné arba neiSimting, lieencyja naudoti
prekiy zenkla, ir pripazjstama bendrosios nuosavybés ‘teises . prekiy zenkla
galimybé. Vis délto Europos Sajungos teis¢jé mnéra nuostatywdel bendrosios
nuosavybés teisés jgyvendinimo salygy, todél reikalingas, Teisingumo Teismo
iSaiSkinimas.

Tokioje teisinéje sistemoje, pasak @orte di Cassaziene, visy pirma, turi biiti
nustatoma, ar minétos nacionalings teisés nuostatos turi biiti aiSkinamos taip, kad
teisiy naudoti prekiy zenklg suteikimas treCiosioms Salims gali buti prilygintas
kitoms sutartims, pavyzdzigi;» nuomos,, sutarciai. Tuo atveju, kai bendrosios
nuosavybés teis¢ ] turtg turi‘keli asmenys,ssudarant ilgesne nei devyneriy mety
nuomos sutart] reikalingas ‘wisy dalyviy, turin€iy bendrosios nuosavybés teise,
sutikimas pagal Civilinio kedekso 1108 straipsnio 3 dalj.

Prasyma priimti, prejudieinjwsprendima pateikusio teismo nuomone, sutartimi,
kuria suteikiamos iSimtinesiteises naudoti prekiy Zenkla, jgyjama asmening teise
gauti naudankokig gauna nuomininkas naudodamasis savo teisémis pagal nuomos
sutartj. Vis,délte Sisiteiginys, kuriam, pasak prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teisme, buve netiesiogiai pritarta skundziamame Corte d’appello
sprendimey, galéty buti laikomas priestaraujanciu specifinéms Bendrijos prekiy
zenklo ‘charakteristikoms (jtraukimas, skiriamasis pozymis, iSimtiniy teisiy
suteikimas' kiekvienam bendraturciui). Licencijos naudoti prekiy zenklg
suteikimuy, kaip nagrin¢jamu atveju, potencialiai visada galéty biiti ribojamos
atskiry, bendraturéiy teisés. Dél to, pasak Corte di Cassazione, §i sutartis turéty
buti vertinama taip pat, neatSizvelgiant j jos trukme (trumpesné ar ilgesné nei
devyneri metai) ir sglygas, kuriomis tre¢iosioms Salims suteikiamos teisés naudoti
prekiy zenklg (nemokamai ar mokamai).

Antra, praSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikusio teismo nuomone, turi biti
nustatoma, ar tuo atveju, kai sutartis, kuria suteikiamos iSimtinés teisés neribota
laikg ir nemokamai naudoti prekiy Zzenkla, sudaroma visy prekiy zenklo
bendratur¢iy sutikimu, vienas i§ bendraturiy gali véliau pareiksti savo
nesutikima, kad ir toliau btity naudojamasi Siomis teisémis.



