Byla T-85/05 R

Dimos Ano Liosion (Graikija) ir kt.
pries

Europos Bendrijy Komisija

»Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo procedira — Sanglaudos fondas —
Sprendimas dél finansinés paramos — Sanitarinio buitiniy atlieky savartyno
projektas — Priimtinumas — Fumus boni juris — Skuba — Nebuvimas®

2005 m. geguiés 23 d. Pirmosios instancijos teismo pirmininko nutartis . . . H-1724

Nutarties santrauka

1. Laikinyjy apsaugos priesmoniy taikymas — Priimtinumo sqlygos — leskinys — Forinos
reikalavimai — Pagrindy, i§ pirmo Zvilgsnio patvirtinanciy praSomy priemoniy
reikalingumg, pateikimas — Trumpas argumenty iSdéstymas — Leistinumas — Salygos

(EB 242 straipsnis; Pirmosios iustancijos teisnio procediiros reglamento 104 straipsnio
2 dalis)

1I-1721



SANTRAUKA — BYLA T-85/05 R

2. Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Priimtinumo salygos — Pagrindinio ieskinio
priimtinumas — Nereik§mingumas — Ribos

(EB 242 ir 243 straipsniai; Pirmosios instancijos teismo procediiros reglamento

104 straipsnio 1 dalis)

. Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Vykdymo sustabdymas — Taikymo sqlygos —
Skuba — Rimta ir nepataisoma Zala — Kity galimy priemoniy, kuriy gali imtis Komisija
arba valstybés narés, buvimas — Skubos nebuvimas

(EB 242 straipsnis; Pirmosios instancijos teismo procediiros reglamento 104 straipsnio

2 dalis)

Pirmosios instancijos teismo procediros 2. I§ principo laikingjy apsaugos priemoniy
reglamento 104 straipsnio 2 dalyje nu- taikymo procediiroje negalima nagrinéti
matytos salygos reikalauja, kad esminiai byla i§ esmés nagrinéjancéiam teismui
faktiniai ir teisiniai praymo sustabdyti pateikto iegkinio priimtinumo klausimo,
vykdyma pagrindai bity aiskds ir su- kad nebity priimtas i$ankstinis sprendi-
prantami i§ paties $io pradymo taikyti mas pagrindinéje byloje. Vis délto, jeigu
laikingsias apsaugos priemones teksto. nurodoma, kad ie$kinys pagrindinéje
Vis délto, jei praSyme, nepaisant jo byloje, kuriuo pagristas pradymas taikyti
trampumo ir painumo, yra motyvy ir laikingsias apsaugos priemones, akivaiz-
argumenty, kuriais siekiama nustatyti, dZiai nepriimtinas, gali paaiskéti, kad
kad furus boni juris buvimo ir skubaus batina nustatyti tam tikrus duomenis,
sprendimo butinybés salygos jvykdytos, leidZian¢ius i§ pirmo Zvilgsnio daryti
ir tai leidzia prieSingai Saliai naudingai i§vada dél tokio ie$kinio priimtinumo.
pateikti savo pastabas, o laikingsias ap-
saugos priemones taikandiam teiséjui —
jas i8nagrinéti, negalima daryti i$vados,
kad pradyma reikia atmesti kaip ne-
priimting, nes jis neatitiko Pirmosios
instancijos teismo procediiros reglamen- (Zr. 39 punkty)
to 104 straipsnio 2 dalyje numatyty
salygy.

3, Pradymo taikyti laikingsias apsaugos

(zr. 37, 38 punktus)
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priemones skuba turi bati vertinama
atsiZvelgiant j bitinybe priimti spren-
dima dél &iy priemoniy, kad bty
i$vengta didelés ir nepataisomos Zalos
taikyti laikingsias priemones pra$andiai
$aliai. Tokiu atveju, kai Zalos atsiradimas
priklauso nuo keliy veiksniy, pakanka,
kad jos numatomo atsiradimo tikimybé
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bity ganétina. Todél, jei nurodyta Zala
yra neaiski, hipotetiska ir nejrodyta, ji yra
tokia abejotina, kad niekaip negali patei-
sinti pragomo sustabdymo.

Prasymas sustabdyti vykdyma néra sku-
bus, jei gind¢ijamas priemones jgyvendi-
nandius nacionalinés teisés aktus galima
ginéyti ir §i galimybé yra tinkamesnis ir
adekvatesnis ieskovy interesy apsaugos
bidas, ir (arba) Sias priemones priémusi

institucija gali arba net privalo patikrinti,
kaip jos jgyvendinamos bei, jei batina,
nubausti uZ galimg Zalg praSymu sustab-
dyti vykdymg tariamai ginamiems inte-
resams. Be to, jel neai$ku, ar vykdymo
sustabdymas gali pakeisti dabarting pa-
détj ir leisti iSvengti tariamos Zalos
ginamiems interesams, yra pagrindo
abejoti batinybe sustabdyti vykdyma.

(Zr. 48, 50, 51, 60-62 punktus)
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