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Streszczenie postanowienia

1. Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Przestanki dopuszczalnosci —
Skarga — Wymogi formalne — Przedstawienic zarzutéw, ktdre uprawdopodabniajg
konieczno$c zastosowania objetych wnioskiem Srodkéw — Kidtkie wskazanie argumentow
— Dopuszczalnos$é — Przestanki

(art. 242 WE; regulamin Sadu, art. 104 § 2)
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Postepowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Przestanki dopuszczalnosci —
Dopuszczalnosé skargi w postepowaniu gléwnym — Brak znaczenia dla sprawy — Granice

(art. 242 WE i 243 WE; regulamin Sgdu, art. 104 § 1)

Postgpowanie w przedmiocie S$rodka tymczasowego — Zawieszenie wykonania —
Przestanki zastosowania — Pilny charakter — Powazina i nieodwracalna szkoda —
Istnienie innych mozliwosci rozwigzania problemu przez Komisje lub pavistwa cztonkow-

skie — Wrylgczenie pilnego charakteru

(art. 242 WE; regulamin Sgdu, art. 104 § 2)

Przestanki przewidziane w art. 104 § 2
regulaminu Sadu stawiaja wymdég, aby
istotne elementy faktyczne i prawne, na
jakich opiera si¢ wniosek o zawieszenie
wykonania, wynikaly w_sposéb spéjny
i zrozumialy z samej treéci wniosku
o zastosowanie $rodka tymczasowego.
Jednakze jesli wniosek, pomimo skréto-
woéci i niejasnej prezentacji, zawiera
szereg zarzutéw i argumentéw zmierza-
jacych do wykazania, ze przestanki
dotyczgce zaistnienia fumus boni juris
oraz pilnego charakteru zostaly spel-
nione, co pozwala stronie przeciwnej
w spos6b uzyteczny przedstawié uwagi,
a sedziemu orzekajacemu w przedmiocie
$rodka tymczasowego je ocenié¢, nie
mozna orzec, ze wniosek powinien
zostaé¢ odrzucony jako niedopuszczalny
z powodu niespelnienia wymogdéw
zawartych w art. 104 § 2 regulaminu.

(por. pkt 37, 38)
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2,

W ramach postepowania w przedmiocie
zastosowania $rodkéw tymczasowych
nie nalezy dokonywaé analizy dopusz-
czalnoéci skargi zloZonej
w postgpowaniu giéwnym, by nie prze-
sadza¢ o wyniku postepowania gléw-
nego. Niemniej jednak w sytuacji,
w ktdrej zarzuca si¢ oczywista niedo-
puszczalno$é skargi w postepowaniu
gléwnym, na podstawie ktérej zlozono
wniosek o zastosowanie $rodkéw tym-
czasowych, moze si¢ okazaé, ze
konieczne jest ustalenie wystepowania
pewnych elementéw, ktére pozwalaja
prima facie stwierdzié, ze skarga jest
dopuszczalna,

(por. pkt 39)

Oceny pilnego charakteru wniosku
o zastosowanie §rodkéw tymczasowych
nalezy dokonywa¢ w $wietle ustalenia,
czy zastosowanie takich $rodkéw jest
konieczne, by nie dopusci¢ do poniesie-
nia przez wnioskodawce dotkliwej
i nieodwracalnej szkody. W szczegdl-
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nosci je$li wystapienie szkody zalezy od
jednoczesnego wystapienia szeregu oko-
licznodci, to wystarczy, ze jej nieunik-
niony charakter mozna przewidzieé
z dostatecznym prawdopodobieristwem.
Jednakze jesli powolywana szkoda jest
niejasna, hipotetyczna i nieudowod-
niona, to jest ona tak niepewna, Ze
w kazdym razie nie moze uzasadniaé
zarzadzenia wnioskowanego zawiesze-
nia.

Whniosek o zawieszenie wykonania jest
pozbawiony pilnego charakteru, jesli
istnieje mozliwosé zaskarzenia aktdw
krajowych wdrazajacych sporne dziata-
nia i mozliwoéé ta stanowi bardziej

wladciwy i adekwatny $rodek dla
ochrony intereséw skarzacych lub jesli
instytucja bedaca autorem tychze dzia-
fai ma mozliwo$é, a nawet obowigzek,
sprawdzié, czy nastgpifo ich wdrozenie,
a w razie potrzeby sankcjonowaé poten-
cjalne naruszenia intereséw, ktére maja
by¢ przedmiotem ochrony za pomocg
wniosku o zawieszenie wykonania.
Ponadto skoro zawieszenie wykonania
nie odniesie z pewnos$cia skutku
w postaci zmiany obecnej sytuacji i nie
zapobiegnie powstaniu szkody, to wat-
pliwa jest konieczno$é¢ zastosowania
takiego zawieszenia wykonania.

{por. pkt 48, 50, 51, 60-62)
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