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Predmet konania

Kasaény opravny prostriedok podany proti rozsudku Administrativen sad Ruse
(Spravny sud v Ruse, Bulharsko) z 26.juna 2020. Administrativen sad Ruse
(spravny sud v Ruse) zrusil opravny datiovy vymer zo 4. oktobra 2018, ktory
vydali organy pre prijmy TD na NAP Varna (Oblastné riaditel'stvo Narodnej
agentary pre verejné prijmy vo Varne, Bulharsko) a ktory bol»potvrdeny
rozhodnutim Direktora na Direkcija ,,Obzalvane i danacno-osiguritelna, praktika“
Varna (riaditel’ riaditel'stva ,,Opravné prostriedky v danovej, oblasti “a oblasti
socialneho zabezpecenia“ Varna, Bulharsko) z 13. marca 2029 wrezsahu, viakom
sa tymto vymerom za zdaniteIné obdobie od 24. juna 2014 do 31. decembra 2045
ur¢ila vySka dane z pridanej hodnoty, ktort dlzi spolo¢nest Momtrade Ruse, vo
vyske rozdielu medzi sumou 264 027,60 BGN a 316%833,05,BGN\z titulu,hlavnej
pohl'adavky a rozdielu medzi sumou 89 315,83 BGN “a sumou*107478,98 BGN
z titulu Urokov z omeskania a vo zvys$nej ¢asti Zalobu zamietol

Predmet a pravny zaklad prejudicidlnej otazky

Vyklad ¢lanku 132 ods. 1 pism. g) smesnice Rady 2006/112/ES z 28. novembra
2006 o spolo¢nom systéme ‘dane z pridanej,hadnoty (U. v. EU L 347, 2006, s. 1)
(d’alej len: ,,smernica o0 DPHyalebo smernica 2006/112¢).

Prejudicialne otazky
Vnutrostatny sid predkladaitieto,prejudicialne otazky:

1. Moze sa nazaklade ¢lanku 132 ods. 1 pism. g) smernice o DPH obchodna
spolocnest’, ktoera je\zaregistrovand ako poskytovatel socidlnych sluzieb
v Clenskom  State (v tomto pripade v Bulharsku), odvolavat na toto
ustanovenie ‘s,cielom uplatnit’ si oslobodenie od dane za socialne sluzby,
ktorée poskytla fyzickym osobam, ktoré su Statnymi prislusnikmi inych
clenskych, Statov, na uzemi tychto Statov? Je pre odpoved’ na tito otazku
relevantnd ta skutoCnost, Ze prijemcov sluzieb sprostredkovali
poskytovatel'ovi obchodné spolo¢nosti, ktoré st zaregistrované v ¢lenskych
Statoch, v ktorych boli tieto sluzby poskytnuté?

2. 'V pripade kladnej odpovede na prvu otazku, na zaklade akych Kkritérii
a podla akych pravnych predpisov, podl'a bulharského a/alebo rakuskeho
anemeckého prava, sa ma na ucely vykladu a uplatnenia uvedenych
ustanoveni prava Unie posudit, &i je kontrolovand spoloénost ,,uznani za
subjekt socialnej povahy* a ¢i sa povazuje za preukdzané, ze ide o sluzby
,,uzko suvisiace so socidlnou starostlivostou alebo ¢innost'ou v oblasti
socialneho zabezpecenia*“?
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3.  Postauje v zmysle tohto vykladu registracia obchodnej spolo¢nosti ako
poskytovatel'a socidlnych sluzieb v zmysle vnutrostatnych préavnych
predpisov na to, aby sa tato spolocnost’ povazovala za ,,subjekt socidlnej
povahy*“?

Uvedené ustanovenia prava Unie a judikatdra

Clanok 132 ods. 1 pism. g) a ¢lanok 133 ods. 1 pism. a) az d) smernice 2006/112,

Judikatura Sudneho dvora:

Rozsudok z 12. marca 2015, ,,go fair” Zeitarbeit, C-594/13;£U:€:2015:164,
bod 17;

Rozsudok zo 14. jana 2007, Horizon College, C-434/05, EU:€:2007:343;,bod 16;

Rozsudok z 25. marca 2010, Komisia/Holandskoy C-79/09,
EU:C:2010:171, bod 49;

Rozsudok z 15.novembra 2012, Zimmermann, Cs174/11, EU:C:2012:716,
bod 22;

Rozsudok z 13. marca 2014, Klintkum“bortmund, €-366/12, EU:C:2014:143,
body 26 a 27;

Rozsudok z 21. septembra 2017, »Komisia/Nemecko, C-616/15, EU:C:2017:721,
bod 47,

Rozsudok z 5. oktébray,2016, TMD, €-412/15, EU:C:2016:738, bod 30 a citovana
judikatura;.

Rozsudok 226. februara®,2015, VDP Dental Laboratory ai., spojené veci
C-144/13»C-154/13 a'€;160/13, EU:C:2015:116, bod 43;
Rozsudok z\21: februara 2013, Mésto Zamberk, C-18/12, EU:C: 2013: 95, bod 17.

Rozsudok z'21.\januéra 2016, Les Jardins de Jouvence, C-335/14, EU:C:2016:36,
bod46.

Vnutrostatny sid sa domnieva, Ze rozsudok ,,go fair Zeitarbeit, na ktory sa
odvolava prvostupfiovy sud, sa zasadne odliSuje od prejednavaného pripadu,
pretoze sluzby boli poskytované v ¢lenskom State, v ktorom mal svoje sidlo
jednak poskytovatel sluzieb a jednak ich prijemca.
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Relevantné vnutrostatne predpisy

Danéacno-osiguritelen procesualen kodex (procesny poriadok v danovych veciach
a vo veciach socialneho zabezpecenia, d’alej len ,,DOPK*)

Podla § 122 DOPK moéze prislusny organ pre prijmy uréit’ zaklad dane v rdmci
postupu upraveného v tomto ustanoveni najméd vtom pripade, ak uétovnictvo
kontrolovanej osoby zahfnialo obsahovo nespravne podklady (bod 2) alebo ak na
zaklade uctovnych podkladov nemozno uréit’ zaklad dane (bod 4).

Zakon za danak varchu dobavenata stojnost (zakon o dani z pridanej hodnoty,
d’alej len: ,,ZDDS*)

Podla §21 ZDDS sa za miesto poskytovania sluzieb" nezdanitePnej osobe
povazuje miesto, kde ma dodavatel sidlo svojej samostatn€j hespodarskej
¢innosti.

Podla ¢lanku 38 ZDDS st od dane oslobedendy, vSetky \dodavky v rdmci
Spolocenstva, ktoré by boli oslobodené, ak by sa,uskutocnili ma vnutrostatnom
uzemi (odsek 2). Podl'a § 40 ZDDS je poskytovanic'socialnych sluzieb v zmysle
Zakona za socialnoto podpomagane (zakon, 0'secialnej, pomoci) oslobodenym
plnenim.

Podla § 67 ods.2 ZDDS"v pripade, akiysayvyska dane vyslovne neuvadza,
povazuje sa za zahrnuti do dehodnutej eeny.

Zakon za socialnoto podpemagane (zakon o socialnej pomoci, d’alej len: ,,ZSP*)

Podl'a § 16 ZSP socialne'sluzby ‘specivaju v poskytovani cielenej socialnej prace
zameranej na pomoe,osebam priyvykone ich kazdodennych ¢innosti alebo pri ich
zaCleneni demspeloc¢nosti ayposkytuji sa na zaklade individualneho posudenia
potrieb na poziadanie a padl'a vi¥beru dotknutych osob.

Podl'a ¢lanku 18,ZSP poskytuju socidlne sluzby, okrem iného bulharské pravnické
oSeby“a pravniecké“esoby zalozené podla pravnej Gpravy in¢ho ¢lenského Statu
BurOpskej unie, a%, po ich zdpise do registra vedeného Agencija za socialno
podpomagane (Agentdra pre socialnu pomoc, Bulharsko).

Podl'a,zakonnej definicie uvedenej v 8 1 bode 6 dopliujucich ustanoveni k ZSP sa
za ,,socialne sluzby* povazuju Cinnosti, ktoré¢ poméhaji osobam a ktoré rozsiruju
ich moznosti viest' samostatny zivot, priCom podl'a bodu 7 sa ,,socidlne sluzby
v Spoloc¢enstve* poskytuju v rodinnom alebo rodine blizkom prostredi.

Pravilnik za prilagane na ZSP (vykonavacie nariadenie k ZSP, d’alej len ,,PPZSP*)

Podl'a § 40 PPZSP osoby, ktoré chcu vyuzit’ socidlne sluzby, predlozia riadiacemu
organu v mieste ich aktualneho bydliska pisomnt ziadost’, ak je poskytovatel'om
socialnych sluzieb pravnickd osoba. Ako referencné dokumenty priloZzia kopiu
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dokladu totoznosti, kopiu osobnej zdravotnej karty, ak je k dispozicii, a lekarsku
spravu, ak je k dispozicii. Riadiaci organ posudi, ¢i osoba potrebuje, aby sa jej
poskytli socialne sluzby atoto posudenie uchovd v podobe Standardizovanej
Spravy.

Podla §40d PPZSP poskytovatel socidlnych sluzieb vyhotovi na zéiklade
posudenia potrieb osoby individudlny plan, v ktorom stanovi sledované ciele
a ktory zahfna cCinnosti, ktorymi sa maji v prvom rade uspokojit’ kazdodenné
potreby, ako aj zdravotné potreby a potreby vzdelavania, rehabilitacie resp. iné
potreby.

Podl'a § 40e PPZSP poskytovatel’ socidlnych sluzieb vedie registen,zdkaznikov,
ktory obsahuje Gdaje 0 osobe a 0 poskytovanej sluzbe.

Zhrnutie skutkového stavu a konania

Momtrade Ruse je spolocnostou s ru¢enim obmedzenymy, Ktord peskytuje najmé
ambulantné socialne sluzby. Tato spolocnosthjevod 24. jima 2014 dobrovolne
zaregistrovana podla ustanoveni ZDDS.

Spolo¢nost’ je zapisana v registri vedenom Agencijas,,Socialno podpomagane*
(Agentura pre socialnu pomoc) p@sobiacejypri Ministerstvo na truda i socialnata
politika (Ministerstvo prace asocidlnej pelitiky, /Bulharsko) ako poskytovatel
socialnych sluzieb spociwajucich wzabezpeCeni osobnych opatrovatel'ov,
socialnych asistentov a pomecnikov v domacnosti pre seniorov.

V priebehu danovej kontroly,"%ktora bola ukoncend vydanim opravného danového
vymeru zo 4. oktobra 2018j, predlozila spolo¢nost Momtrade Ruse zmluvy
0 poskytovani 'sluzieb uzatyorené sroznymi fyzickymi osobami s nemeckym
a/alebo rakiisSkym obcianstvem, ako objedndvatelmi. Na zaklade tychto zmluav
spolo¢nost’ “vyslalay svojich pracovnikov, ktory mali poskytnut starostlivost
a pomoey, Vidomacnestiach  objednavatelov.  Jednotlivé  Cinnosti  boli
konkretizované “w dotazniku, ktory tvoril prilohu kzmluve vypracovanej
sprostredkovatel'skou'spolo¢nost'ou zaregistrovanou v Nemecku resp. v Rakdsku,
ktora “kontrolovanej” spolocnosti sprostredktivala zakaznikov na zéklade zmluvy
o\sprestredkovani.

Uvedené ¢innosti zahfiiaja okrem pomoci v doméacnosti aj opatrovanie seniorov so
zdravotnymi problémami, ktori sa o seba nedokazu sami postarat. V kazdej
zmluve sa uvadza jednak meno objednavatela, ajednak Udaje
sprostredkovatel'ova. Platby fyzickych 0s6b uskuto¢nené v prospech spolo¢nosti
nevyvolavaju pochybnosti.

Podl'a nariadenia Rady (EU) ¢&.904/2010 zo 7. oktdbra 2010 o administrativnej
spolupréci a boji proti podvodom v oblasti dane z pridanej hodnoty (U.v. EU
L 268, 2010, s.1) poziadali nemecké danové organy o vymenu informacii.



NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA (ZHRNUTIE) Z 27.9.2021 — VEC C-620/21

Nasledne sa zistilo, Ze uvedené sluzby nepodliehali zdaneniu v Nemecku, ale mali
byt zdanené v Bulharsku v stlade s ustanoveniami bulharského ZDDS.

Na zaklade dokumentov predloZzenych kontrolovanou spolo¢nostou organy
zodpovedné za prijmy konstatovali, Ze nejde o dohodu 0 poskytovani ,,socialnych
sluzieb®, pretoZze sa v nej neuvadzaju individuélne potreby klientov. Domnievali
sa, ze vzhl'adom na skutocne poskytnuté sluzby v inom ¢lenskom State sa okrem
ustanoveni ZSP uplatnia aj predpisy nemeckého resp. rakuskeho prava. Na tcely
oslobodenia musi spolo¢nost Momtrade Ruse podla § 40 bodu 1 ZDDS predlozit’
dokazy, ktoré podla prava iné¢ho Clenského Statu potvrdzuju sogialnu povahu
sluzieb poskytovanych na jeho tizemi.

Kontrolné danové organy dalej dospeli k zaveru, ze'» obsah, ‘povodnych
dokumentov tykajacich sa uskuto¢nenych dodavok, ktere“spolochostapdvodne
predlozila, bol nespravny. Ako prijemcovia sluzieb sa uvadzaj@pravnicke osoby
z Nemecka a Rakuska, kym skutoénymi prijemcami‘boli fyzické asoby nemecke;
alebo rakuskej Statnej prislusnosti. Zatétované je, vSakyposkytovanie sluzieb
v ramci Spolocenstva pravnickym osobam, ktore'sa zdania‘sadzbou 0 %, namiesto
dodani fyzickym osobam. Treba vychadzat, z predpokladu, Ze na zéklade
uctovnych dokladov nemozno zistit' zaklad,dane. Okrem toho neboli predlozené
ani vSetky vyslovne pozadované podklady awysvetlenia. " ¥Vzhl'adom na uvedené
skuto¢nosti sa danové organy rozhodliy, ze, v sulade’s ¢ldnkom 122 ods. 2 DOPK
urcia zaklad dane na zéklade vlastného posudenia.

Prvostupniovy sud v konaqil,“Administrativen, sad Ruse (Spravny sad v Ruse)
dospel k zaveru, ze § 40,bothl ZBDS zodpoveda s ¢lankom 132 ods. 1 pism. g)
smernice 2006/112. \Uplataenic oslobodenia podla §40 bodul ZDDS
predpoklada, Ze kontrolovana,oseba preukaze, Ze vykonavana ¢innost’ ma jednak
podl'a bulharského"prava a jednak podl'a pravneho poriadku prislusného ¢lenského
Statu, na které¢ho uzemi sa ‘sluzby poskytuji, socidlnu povahu. Tento sud sa
domnieval,| ze takato povahaisluzieb sa v zmysle bulharskej pravnej Upravy
nepreukézala,, pretoze uvedené pravne predpisy stanovuji  povinnost
predchadzajuceho posudenia socialnych potrieb osoby aich zdokumentovanie,
ktore sa vowztahu'eudzim Statnym prislusSnikom nevykonali. Kontrolovana osoba
nepredlozila WZiadesti o poskytnutie socialnych sluzieb, vysledky posudenia
socialnej, povahy sluzieb, spravy obsahujuce navrhy, individualne plany a register
zakaznikow, ktoré sa vyzaduju podla bulharskych pravnych predpisov, ale
predlozila iba zmluvy aprislusné dotazniky. Naopak vyhldsenia, ktoré
prvostupiiovému sudu predlozili fyzické osoby nemeckej Statnej prislusnosti,
znalecké posudky v oblasti socialneho zabezpecenia a znalecké posudky tykajice
potreby opatery podla nemeckého zakonnika socialneho zabezpecenia, ako ani
faktury, nemozno z ¢asového hladiska priradit’ k osobam, ktorym boli vystavené
sporné faktury. Faktary predlozené v sudnom konani, ktore boli vystavené
fyzickym osobam, v pripade ktorych znalecky posudok potvrdil, ze zodpovedajt
faktaram adresovanym nemeckému sprostredkovatel'ovi, ktoré boli predlozené
v ramci danovej kontroly, neobsahovali blizsie tdaje o sluzbach a nepreukazovali
ich socidlnu povahu.
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Prvostupiiovy sud znizil na zéklade § 67 ods. 2 ZDDS ur¢ené danové nedoplatky
o rozdiel medzi sumou 264 027,60 BGN asumou 316 833,05 BGN z titulu
hlavnej pohl'adavky a o rozdiel medzi sumou 89 315,83 BGN a sumou 107 178,98
BGN ztitulu prislusnych urokov z omeskania, vo zvysku potvrdil danovy
nedoplatok vymerany opravnym datiovym vymerom .

Podl'a kasacného senatu vznika otazka, ¢i je potrebné posudit’ povahu sluzieb
poskytovanych spolo¢nostou Momtrade Ruse. Na zaklade listinnych dokazov
predlozenych v ramci danovej kontroly a dokazov predlozenych v priebehu
sudneho konania (zmluvy, dotazniky a vyhlasenia prijemcov @luzieb) sad
konstatuje, ze fyzické osoby, ktoré vyuzivaji sluzby poskytovang, spolecnostou,
su osoby vo vysSom veku so zdravotnymi problémami, ktoré okeem starostlivosti
0 domdacnost’ spojenej s domacimi povinnostami potrebujli vzhl'adom, na“svoj
zdravotny stav opateru.

Administrativen sad Ruse (Spravny sud v Ruse) vo Svejomtozhodnuti odovodnil
neexistenciu socialnej povahy poskytovania shuzieh “tym, SZze“spolocnost’
nepredlozila tiradné doklady vydané nemeckymitalebosrakiskymi orgdnmi, ktoré
by preukazovali takito socialnu povahu®& Demnigval “sa, “ze sluzby spojené
S opatrovanim 0s0b nie su socidlnymi sluzbami,\pretoZze pomoc bola poskytnuta
len v suvislosti s vedenim domaéacnosti,, PracevniCinnebéli povinni vykonavat
¢innosti suvisiace so zdravotnym stavom osob, asnemali vzdelanie, ktoré by
naznacovalo, Ze su schopni poskytovat’ lekarsku starostlivost’.

V uz citovanom rozsudkw,[es Jardins ‘de Jouvence Sudny dvor rozhodol, ze
oslobodenie zavisi od ,ppovahy uskutocneny¢h Cinnosti a od postavenia subjektu,
ktory poskytuje predmetncwsluzby“\Za tychto okolnosti sa vnutroStatny sud
domnieva, Ze na G€ely riadnehowwyriesenia sporu medzi ucastnikmi konania je
potrebné stanovit kritétid, na zdkladektorych sa posudi, ¢i ide o socidlne ¢innosti:
¢i sa ma tate Cinnosthvykenat' na zaklade dokumentov vydanych prislusSnymi
organmi $tatu, v Ktorom ‘sa ¢inmosti vykonavaju, alebo ¢i staci preukazat’ povahu
poskytavanejistarostlivosti.

Zhrnutie odovodnenia navrhu na zacatie prejudicidlneho konania

Vnutrostatny “stid poznamenava, ze pripady oslobodenia od dane stanovené
v ¢lanku 132,smernice 2006/112 sa maju vykladat restriktivne, ked’Ze predstavuju
vynimky zo vSeobecnej zasady, podla ktorej sa DPH vybera z kazdého
poskytnutia sluzieb, ktoré zdanitelnd osoba uskutocni za protihodnotu. Vyklad
tychto kritérii v8ak musi byt vsllade scielmi sledovanymi uvedenymi
oslobodeniami od dane a musi re$pektovat’ poziadavky zasady danovej neutrality,
pricom nemdze zbavit’ stanovené oslobodenia ich pozitivnych ucinkov (rozsudky
,,go fair* Zeiteit, Horizon College, Komisia/Holandsko, Zimmermann a Klinikum
Dortmund, uz citovangé).

Ugelom vietkych ustanoveni ¢lanku 132 smernice 2006/112 je oslobodit’ uréité
¢innosti uskutocnované vo verejnom zaujme od DPH s cielom ul'ahCit’ pristup
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K niektorym sluzbam a dodaniu urcitych tovarov tym, Ze sa zabrani zvySenym
nékladom, ktoré by vznikli, ak by tieto sluzby a dodanie takéhoto tovaru
podliehali DPH (rozsudky Komisia/Nemecko, TMD a VDP Dental Laboratory

ai., uz citovany).

Varchoven administrativen sad (Najvyssi spravny sud) sa uz vyjadril k vykladu
citovaného ustanovenia smernice v podobnom pripade. V rozsudku ¢. 10652
z 3. augusta 2020 tento sud v ramci spravneho konania ¢. 11597/2019 rozhodol, Ze
pravo Unie neuklad4 &lenskym §tatom povinnost' oslobodit’ od dane socialne
sluzby poskytované Statnym prislusnikom inych ¢lenskych s$tatov mimo ich
vnutro§tatneho uzemia. Rozhodnutie je zalozené na &lanku 26,,0dsN2 Ustavy
[Bulharskej republiky], podla ktorého iba cudzinci, ktori sa zdrziavaji nayizemi
Bulharskej republiky, maju vSetky prava a povinnosti vyplyvajuce,z bulharskej
Ustavy, svynimkou prav apovinnosti, pre ktoré sa vyzaduje bulharskd, statna
prisluSnost’.

Podl'a senatu vnutrostatneho sudu, ktorému bola vecypredlozena, nie jé z hl'adiska
ucelu upravené¢ho v ¢lanku 132 smernice 2006/112 relevantné, Ci sa ucastnici
poskytovania sluzieb nachadzajii na uzemi jedn¢ho'¢lenského,Statu alebo, ¢i tak,
ako v prejednavanej veci, je poskytevatel “sluziebyzaregistrovany v jednom
Clenskom State a prijemcovia tychto sluzieh, st Statnymi prislusnikmi iného
Clenského Statu, v ktorom sa sluzby peskytuji. Na tozdiel od toho, ked’ze sa za
miesto poskytnutia sluzby ‘poyvazuje, micstop kde ‘ma poskytovatel’ sluzby sidlo
svojej hospodarskej cinnosti, ‘s poskytovatelmiwsocidlnych sluzieb so sidlom
v Bulharsku by sa v zmysle %ys$ie uvedeného vykladu prava Unie Virchoven
administrativen sad (NajwySsisspravay sud) zaobchddzalo z hl'adiska dane odlisne
Vv zavislosti od toho, Civbysshazby, poskytovali na zvrchovanom tzemi Bulharska
alebo na zvrchovanom uzemitincheo€lenského Statu cudzim Statnym prislusnikom,
pri¢om takyto Zaveryje pre vautrostatny sud neprijatelny.

Z tychto dovodovipovazuje vatitrostatny sad vyklad ¢lanku 132 ods. 1 pism. g)
smerni¢e. 2006/112 “za potrebny pre odpoved’ na otazku, ¢i uvedeny clanok
umoznuje “ebchodnej , spolocnosti, ktora je zaregistrovand ako poskytovatel
socialnychsluzieb*wélenskom State (v tomto pripade v Bulharsku), odvolavat’ sa
na, toto /ustanovenie s cielom ziskat' oslobodenie od dane pre socialne sluzby,
ktoré poskytujerfyzickym osobam, ktoré su Statnymi prisluSnikmi inych clenskych
Statov, nawzuzemi tychto Statov, a¢i je z hladiska odpovede na tuto otazku
relevantné, ~“Ze prijemcovia sluzieb boli sprostredkovani obchodnymi
spolo¢nest’ami, ktoré su zaregistrované v prislusnom ¢lenskom State, v ktorom sa
sluzba poskytuje.

Dalej v pripade kladnej odpovede na tdto otazku aza predpokladu, Ze dodania
oslobodené od dane podla ¢lanku 132 ods. 1 smernice 2006/112 predstavuju
autonémne pojmy prava Unie (rozsudok Zamberk, uZ citovany), aviak uvedena
smernica nestanovuje kritérid pre vyklad tychto pojmov, ako ani pravidla
predkladania ddkazov o relevantnych pravnych skuto¢nostiach na identifikaciu
tychto pojmov ani pravidld na =zistenie relevantnych skutocnosti, a preto
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vnutrostatny sud potrebuje vysvetlenia tykajice sa vykladu a uplatnenia tohto
ustanovenia prava Unie, konkrétne ¢&i sa otazka, ¢i je kontrolovana spolo¢nost
,uznanym subjektom socidlnej povahy* a ¢i sa povazuje za preukazané, ze ide
0sluzby ,uzko suvisiace so socidlnou starostlivostou posudzuje podla
bulharského a/alebo rakuskeho a nemeckého prava.

Napokon sa sud Vv tejto stvislosti snazi zistit, ¢i registracia obchodnej spolo¢nosti
ako poskytovatel'a socidlnych sluzieb v zmysle ich definicie upravenej vo
vnutro§tatnom prave postacuje na to, aby sa tato spolocnost povazovala za
»subjekt, ktory dotknuty ¢lensky §tat uznava za subjekt socialnej po “,
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