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[Eelotsusetaotluse esitanud kohus, pooled ja menetlus]
ASJAOLUD

ESITEKS.— Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana (Valencia
autonoomse “piirkonna korgeim kohus, Hispaania) todvaidluste kolleegiumis
registreeriti 13. oktoobril 2023 Sindicat de Treballadores y Treballadors de les
Administraciones i el Serveis Publics STAS-IV (edaspidi ,kaebaja“
vOi ,,STAS-IV*) kollektiivhagi ariithingu Valenciana d’Estrategies i Recursos per
a la Sostenibilitat Ambiental, S. A. (edaspidi ,,VAERSA* voi vastustaja) vastu,
milles nduti pérast faktiliste asjaolude esitamist jargmist: ,tuvastada digus, et
elurikkusega tegelevate tootajate tegeliku tddaja hulka arvestatakse daritihingu
sOidukiga baasist tdokohta, kus téidetakse igapéevaselt tdokohustusi, ja téokohast
tagasi baasi soitmine, nii et t0opdev 10ppeb kell 15:00 sdiduki draandmisega
baasis, ning kohustada VAERSALt sellist avaldust téitma ja sellest tulenevaid
tagajargi taluma.*
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Vastavalt hagis esitatud taotlusele toodi huvitatud osapooltena valja jargmised
ametitihingud: Comisiones Obreras del Pais Valenciano (CCOO PV),
Confederacio General del Treball del Pais Valencia i Mdrcia (CGT-PV), Unién
General de Trabajadores del Pais Valenciano (UGT PV), Intercomarcal de
Trabajadores de Castellon (SIT), Union Sindical Obrera de la Comunidad
Valenciana (USO) ja Colectivo de Personal Administrativo y Técnico de
VAERSA.

TEISEKS.—...]
KOLMANDAKS.—-[...] [menetlus liikmesriigi kohtus]

NELJANDAKS.- 1.5. detsembri 2023. aasta otsusega anti pooltele “kiimme
péeva, et esitada oma seisukoht Euroopa Kohtule véimalikuteelotsuse kisimuse
esitamise kohta.

2. Kaebajaks oleva ametiiihingu STAS-1V advokaat esitas kirjaliku seisukoha,
milles valjendati vastuseisu eelotsuse kiisimuse esitamisele, kuna leiti, et vastavalt
direktiivis 2003/88/EU sitestatule ja EuroopaskKohtu télgendusele tuleb teha otsus,
millega ndue rahuldatakse.

Generalitati (Valencia piirkondlik omavalitsus, Hispaania) advokatuuri kuuluv
advokaat esitas samuti vastuvéited eelotsuse kusimuseyesitamisele ja palus teha
otsuse, millega jaetakse hagi ranuldamata, tuginedes samuti direktiivi 2003/88/EU
télgendamisele ja Euroopa Kehtu praktikale.

FAKTILISED ASJAOLUD JA VAIDLUSE ESE
ESITEKS.— Asjakohaste faktiliste asjaolude kokkuvdte

Vastustaja VAERSA on, Valencia piirkondliku omavalitsuse osalusega avaliku ja
sihtasutuste 'sektori aritihing, mille diguslik laad on &rithing, mis on n&htud ette
Valencia, piirkondliku “valitsuse 6. veebruari 2015. aasta seaduse 1/2015, milles
kasitletakserahandust, 'eriotstarbelist avalikku sektorit ja toetusi, seitsmendas
lisasattes koosteimeswartikli 2 15ike 3 punktiga b. Ariiihingu enamusosalus kuulub
Valencia piirkondlikule omavalitsusele ja see kuulub Conselleria de Agricultura,
DesarrollosRural, Emergencia Climatica y Transicion Ecoldgica (p6llumajanduse,
maaelu, arengu, Kliimakriisi ja rohepdtrde amet) alla.

VAERSA"0n Valencia omavalitsuse all tegutsev eraldiseisva personali ja tehnilise
teenistusega Uksus, mis kuulub kohaliku omavalitsuse ja neist sGltuvate tksuste
alla, millel on avaliku sektori hankija volitused ning VAERSA on kohustatud
tditma haldusulesandeid vastavalt projektidele, uurimustele v&6i muudele
tehnilistele dokumentidele.

VAERSA hines 1.jaanuarist 2018 Il autonoomse valitsuse tdotajate
kollektiivlepinguga.
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Direccion General de Medio Natural y de Evaluacion Ambientali
(looduskeskkonna ja keskkonnamdju hindamise peadirektoraat) otsusega kiideti
heaks investeeringud Valencia autonoomses piirkonnas asuvate Euroopa
Okoloogilise vorgustiku Natura 2000 alade parendamiseks aastatel 2022-2025
ning VAERSA l(lesandeks tehti selle tegevuse elluviimine vastavalt tehnilistele
nduetele.

Selle struktuurse ulesande téaitmiseks tuleb viia l&bi tegevusi kogu Valencia
autonoomse piirkonna looduslikus keskkonnas.

Kollektiivne toovaidlus mojutab t0otajaid, kes tegelevad VAERSAS elurikkusega
ning keda varem nimetati mikroreservide ja niud nimetatakse Natura 2000
vOrgustiku tootajateks.

Oma tegevuse elluviimiseks on VAERSA-I provintsis¢15 brigaadiy6-\Walencias,
4 Alicantes ja 5 Castelldnis; nende koosseis, provintsiaalne jaotusiyja valjumiskoht
on jargmised:

— Pohja-Alicante brigaad, mis véljub Adeeyst ja, mille “koosseisu kuulub
1 toddejuhataja ja 3 mikroreservide spetsialisti;

— Lduna-Alicante brigaad, mis valjub. SantayFazist ja mille koosseisu kuulub
1 téodejuhataja ja 3 mikroreservide spetsialistr;

— Alicante Javea brigaad, mis“wvaljub Javeast ja mille koosseisu kuulub
1 toOdejuhataja ja 3 mikroreservide spetsialisti;

— Alicante Orihuelagbrigaad, mis valjub®Orihuelast ja mille koosseisu kuulub
1 toodejuhatajada 3 mikroreservide/spetsialisti;

— Pd&hja-Castelléni, brigaad, mis véljub Vistabellast ja mille koosseisu kuulub
Ltoodejuhataja ja'8,mikroreservide spetsialisti;

— Castellony Forcalli brigaad, mis véljub Forcallist ja mille koosseisu kuulub
1 to6dejuhataja ja2mikroreservide spetsialisti;

—Castellén Pefiiscola brigaad, mis valjub Pefiiscolast ja mille koosseisu kuulub
Tt60dejuhataja ja 2 mikroreservide spetsialisti;

— LGuna-Castelloni brigaad, mis véljub VAERSA Castellonist ja mille koosseisu
kuulub 1 t66dejuhataja ja 3 mikroreservide spetsialisti;

— Castellon Altura brigaad, mis véljub Alturast ja mille koosseisu kuulub
1 toOdejuhataja ja 3 mikroreservide spetsialisti;

— Pdhja-Valencia brigaad, mis véljub CIEF Quart de Pobletist ja mille koosseisu
kuulub 1 t66dejuhataja ja 3 mikroreservide spetsialisti;
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— LOuna-Valencia brigaad, mis véljub Gandiast ja mille koosseisu kuulub
1 toOdejuhataja ja 3 mikroreservide spetsialisti;

— Valencia Ontinyenti brigaad, mis véljub Ontinyentist ja mille koosseisu kuulub
1 toOdejuhataja ja 3 mikroreservide spetsialisti;

— Valencia Requena brigaad, mis véljub Requenast ja mille koosseisu kuulub
1 t60dejuhataja ja 3 mikroreservide spetsialisti;

— Valencia Ayora brigaad, mis véljub Ayorast ja mille koosseisu kuulub
1 t66dejuhataja ja 3 mikroreservide spetsialisti;

— Valencia Aras de los Olmose brigaad, mis valjub Aras de los Qlmosestyja mille
koosseisu kuulub 1 t66dejuhataja ja 3 mikroreservide spetSialisti.

VAERSA-I on samuti provintsi koordineeriv toodejuhatajatja autonoomse
piirkonna tasandi ametnik.

Iga kuu teavitatakse toddejuhatajaid WhatsAppi sonumiga previntsi, brigaadi ja
kuupéeva kaupa igakuistest toograafikutest, millele “on “lisatud tdokoha tapne
asukoht, iga brigaadi tehtavad t66d ja muuditehnilisedhaspektid:

Tootajad liiguvad omal ké&el kodust VAERSAyméaaratud valjumispunkti, mida
nimetatakse ,,baasiks* ja kus tuleb ‘olla kell 8.00."Kui t66taja on baasi joudnud,
liigutakse tookohta sdidukiga, mille’VAERSA annab tootajate kasutusse, mida
juhib VAERSA tootaja jadmilleypeal onutédde labiviimiseks vajalikud vahendid.
Kell 15 I8petatakse téokohas todd ja todtajad Vviiakse ariihingu sdidukiga tagasi
baasi, kust nad p6orduvad tagasi koju.

Toolepingud, millel VAESRA “ongS6Iminud mikroreserviga seotud teenuseid
osutavate  toOtajatega “tooulesannete tditmiseks, sisaldavad jargmist tingimust:
,»Todpédev algab, kui'tootaja saabub mikroreservi ja 10ppeb kohas, kus véljutakse
ariihingu, sordukist. Transport toimub aritihingu sdidukiga. Edasi-tagasi soitmist
ei anvestataitegeliku todaja hulka. See t66ga seotud asjaolu arvatakse tootajale
méaratud spetsiaalserpalgalisa hulka.

VAERSAlabiraakimiste komisjoni 15. juuni 2018. aasta protokollis on Kkirjas:
,Juhatus tostatab kiisimuse lugeda kindla todkohata tootajate sOiduajast 50%
tegelikuks to6ajaks (nagu juba mones kollektiivis tehakse)®.

Alates elurikkuse majandamise tlesande tditmisega alustamisest loeb VAERSA
elurikkusega tegelevate tootajate tegeliku tddaja hulka igapéevase transpordi
valjumispunktist voi baasist tookohta, kuid ei loe selle alla igapéevast sditu
toopaeva I6pus tookohast tagasi valjumispunkti voi baasi.
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TEISEKS.— Vaidluse ese

Kaebajaks oleva ametilihingu ndue on tuvastada elurikkuse t66tajate digus sellele,
et tegeliku tooaja alla arvestataks aeg, mis kulub &rithingu soidukis baasist
tookohta (pdeva alguses) ja tookohast baasi (péeva 16pus) liikumiseks nii, et
toopaev 10ppeb kell 15 baasis.

OIGUSLIKUD POHJENDUSED
ESITEKS.— Euroopa Kohtu padevus

Vastavalt Euroopa Liidu lepingu (ELT 2008, C 115, Ik 13) artiklind9 10ike 3
punktile b, Euroopa Liidu toimimise lepingu (ELT 2008,%.C 115, lk 47)
artiklile 267 ja kohtustisteemi seaduse (Ley Organicaddel Poder Judicial)
artiklile 4 bis on Euroopa Kohus péadev tegema eelotsuseid Euroopa,Liidu diguse
télgendamise kohta ning liidu institutsioonide, organite ja asutuste vastusvoetud
digusaktide kehtivuse kohta.

TEISEKS.— Kohaldatavate liikmesriigi ja liidu 6igusnermide tekst

a)  Hispaania 8igus

Hispaania diguses reguleeritakse té0aega tOotajate tldseaduse (Estatuto de los
Trabajadores) artiklites 3438, mis kiideti*heaks kuninga 23. oktoobri 2015. aasta
seadusandliku dekreediga 2/2015 (BOE nr 255§,24410.2015).

[...] [Kohtuasjas mittekohaldatav Fiigisisene 0igus]

Ké&esoleva kohtuasja esemele wviidatakse tootajate tldseaduse artikli 34 18igetes 1,
3 ja 5, milles on satestatud: ,,1. J00aja kestus on satestatud kollektiivlepingus
vOi individuaalses,toolepingus.

Tavapdarane ‘t6oaeg on, makSimaalselt 40 tundi nddalas, mis arvutatakse aasta
I61kes tegelikultitootatud to6tundide keskmisest nadalas.

7]

3. "\ Toopaevad Iopu ja jargmise toopdeva alguse vahele jd&b minimaalselt
12 tundi.

Tavaline tegeliku t66 tundide arv ei vOi Uletada 9tundi pédevas, v.a kui
kollektiivlepingus voi selle puudumise korral ettevdtja ja toOtajate esindajate
vahelises kokkuleppes on kehtestatud muu igapéevase t6taja jaotus; igal juhul
tuleb aga kinni pidada t66paevade vahelise puhkeaja ndudest.

[...]

5. Toobaja arvestus toimub selliselt, et tootaja toOpéev algab ja 16peb tdotaja
to0kohas.”
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b)  Euroopa Liidu digus:

Pohidigusakt on Euroopa Parlamendi ja ndukogu 4.novembri 2003. aasta
direktiiv 2003/88/EU  ttGaja  korralduse  teatavate  aspektide  kohta
(ELT 18.11.2003), millest voib tdsta menetluse esemega seoses esile jargmised
sétted:

Artikli 1 18ikes 1 on sétestatud: ,,Kdesolev direktiiv sdtestab tdo0aja korralduse
minimaalsed ohutus- ja tervishoiunduded.*

Artikli 1 10ikes 2 margitakse, et direktiivi kohaldatakse: a) minimaalse
igapéevase ja iganadalase puhkeaja ning pdhipuhkuse, vaheaegade ja maksimaalse
nadalase td0aja suhtes; [...] nii avaliku kui erasektori kdigi tegevusalade,suhtes
direktiivi 89/391/EMU artikli 2 tahenduses, ilma et see piirakstkaesoleva direktiivi
artiklite 14, 17, 18 ja 19 kohaldamist.*

Artiklis 2 on esitatud moisted. Nimelt:

I6ikes 1 on méiratletud tooaeg jargmiselt: ,,iga ajavahemik, milledjooksul tootaja
teeb t60d, on todandja kasutuses ning tegutsebvoitdidab oma kohustusi kooskdlas
siseriiklike digusaktide ja/voi tavadega”.

LOikes 2 on méiratletud puhkeaeg jargmiselt: ,,igaajavahemik, mis ei ole tddaeg™.

KOLMANDAKS.— Tribunal “3Supremo iy, (Hispaania kdrgeim kohus)
IV kolleegiumi asjakohane praktika

Tribunal Supremo (kGrgeim, kohus) 7. juuli 2020. aasta kohtuotsuses 605/2020,
mis tehti KOHTUASJAS208/2018 (ECLI:ES:TS:2020:23309) ja milles
tuginetakse “Euroopay Liidu "Kohtugd0. septembri 2015. aasta otsuses (C-266/14)
sisalduvale kohtupsaktikale, on\margitud, et to6ajaks loetakse ,.kogu ajavahemik,
mille, jooksul tootajanteehytodd, on todandja kasutuses ning tegutseb voi tdidab
oma kehustusi koosk@las “siseriiklike digusaktide ja/vOi tavadega ning seda
moistet tuleb, kasitada vastandina puhkeaja mdistele, kuna need kaks mdistet on
vastastikku teineteistavdlistavad® ning leitakse, et menetluses oleval juhul, mille
puhul “&ridhingu, tegevus seisneb liftide paigaldamises, hooldamises ja
parandamises, mida on véimalik teha ainult klientide juures, loetakse td0ajaks
aeg, ‘mis kulub to6tajal oma kodust Eibari ja San Sebastiani omavalitsusse
litkkumiseks. Tribunal Supremo (korgeim kohus) pohjendab: ,.kui kliendi asukohta
lilkumine "on vajalik ariihingu tegevuse elluviimiseks ning &rithingul ei ole
voimalik lifte paigaldada, hooldada ega parandada, kui ta ei saada oma t66tajaid
koos vajaliku materjali ja tooriistadega kliendi asukohta ning kuna see mdjutab
nende teenuste eest arvete esitamist, on selge, et nimetatud liikumine tuleb lugeda
tooajaks.*

Tribunal Supremo (k6érgeim kohus) on samal seisukohal oma 9. juuni 2021. aasta
otsuses 617/2021, mis tehti kohtuasjas 27/2020 (ECLI:ES:TS:2021:2419), mille
puhul dritihing otsustab Ghel hetkel, et selle asemel, et vélitehnikud voi -t66tajad
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alustavad ja I6petavad oma t60péeva tookeskuses nagu seni, alustavad seda nuld
kell 8 esimese Kkliendi juures ja I6petavad selle kell 17 viimase kliendi juures.

Seevastu jatab Tribunal Supremo (korgeim kohus) 19. novembri 2019. aasta
otsuses 784/2019, mis tehti kohtuasjas 1249/2017 (ECLI:ES:TS:2019:3880),
rahuldamata kollektiivhagi, milles néuti, et t06ajaks loetaks aeg, mille jooksul
lennujaama tuletdrjujad liikusid teenindushoonest — tehniline plokk — parki, kus
toimus vahetuse iileandmine. Tribunal Supremo (kdrgeim kohus) sedastab: ,,[...]
ajal, mis kulub nn tehnilisest plokist tule- ja pé&é&steteenistuse parki litkumiseks ei
ole tootajad tegelikult todandja kasutuses, vaid viivad labi ettevalmistustoid, mis
sarnaneb &rithingu riietusruumist tookohta liikumisele. Kui turvakaalutlustel tuleb
kdigepealt minna tehnilisse plokki ja kasutada juurdepdasuksymagnetkaarti, ei
tdhenda see, et t06aeg on alanud. To0taja ei tohi vahepeal téita Ghtegi 1Siklikku
ulesannet ja talle ei saa mé&drata thtegi Ulesannet, kuna ta omyVvaljaspool “ema
tooalase tegevuse piirkonda.*

NELJANDAKS.- Kohtuasja poolte seisukohad

a) Kaebajaks oleva ametithingu seisukoht, millega, noustuvad dlejadnud
kohtuistunqil osalenud ametitihingud:

Kaebaja leiab, et todtajate litkumine, baasisty tookehta “(toopaeva alguses) ja
tookohast baasi (toopéaeva 18pus) tuleb lugeda tGodajaks, kuna see on aritihingu
tegevuses oluline ja lahutamatultiseotud to0itegemisega, arvestades, et liigutakse
ariuhingu sdidukiga ja selleajajooksul,on tootajad ariihingu késutuses.

Kaebaja lisab, et ta ei mdista, miks arithing loeb t6dajaks baasist tookohta
liilkumise, aga ei suhttrsamamoodi to0péeva I6pus vastassuunas (t6dkohast baasi)
toimuvassegliikumisse.

b)  Arithihgu seisukoht:

Atritihingpvaidleb hagile, vastu, markides, et direktiivi 2003/88/EU artiklis 2 on
t0oaja moiste, rangelt maéaratletud ja see koosneb kolmest iheaegselt esinevast
asjaolust: fuusiline“wiibimine tookohas, todandjalt saadud juhiste taitmiseks
kittesaadav olemine ja oma tookohustuste aktiivne taitmine. Arithing leiab, et
kaesolevaljuhul neid asjaolusid ei esine, sest transpordi ajal ei ole td6tajad
»potentsiaalselt™ tooga seotud, kuna neilt ei nouta tookohustuste tditmist.

VIIENDAKS.— Eelotsuse kusimuse esitamise p8hjused ja Tribunal Superior
de Justicia de la Comunidad Valenciana (Valencia autonoomse piirkonna
kbrgeim kohus) téévaidluste kolleegiumi seisukoht

a)  Eelotsuse kiisimuse esitamise pdhjused

Ké&esolevas asjas esitatud kisimus on eelkdige juriidiline, sest pooled ei aruta
faktilise olukorra tle, millest konflikt alguse sai.
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Nagu eespool maérgitud, tuleb tuvastada, kas aeg, mis kulub tootajatel &ritihingu
sOidukis mikroreservist — ehk todkohast —, kus nad t66d teevad, &ritihingu
madratud baasi tagasi liikumiseks tuleb lugeda t6oajaks vastavalt tOotajate
uldseaduse artikli 34 10ikele 5 ja vastavalt t66aja mdistele, mis on esitatud
direktiivi 2003/88/EU artikli 2 I8ikes 1, arvestades, et d&ritihing loeb tooajaks
samaks litkumiseks toopdeva alguses kulutatud aja.

Euroopa Liidu Kohtule eelotsuse kiisimuse esitamise pdhjused on jargmised:

1. Kohus ei tea, et Tribunal Supermo (kdrgeim kohus) vodi Eureopa Liidu
Kohus oleks siiani teinud otsuse ké&esolevas kohtuasjas. késitletava
olukorraga sarnase olukorra kohta.

2. Kisimusele antud vastusest — mida saab kohaldada kanteistesysektorites —
sOltub, kuidas lahendatakse kollektiivhagi, mille Sindicatide Treballadores i
Treballadors de les Administraciones i el Serveis Publics"STAS-IV/ esitas
VAERSA vastu.

3. Toovaidluste kolleegium on andnud kahe,kohtuasja‘lahendamisel, milles see
kisimus on esitatud VAERSA t06tajate algatatud, tavamenetluses, erineva
vastuse, kuigi need tuginevad Uhele ‘ja samale“lildu kohtupraktikale, mis
tuleneb 10. septembri 2015. aasta otsusest (€-266/14) kohtuasjas Tyco
(ECLI:EU:C:2015:578) ja |\ 21.weebruari, 2018. aasta kohtuotsusest
(C-518/15) (ECLLEU:C:2018:82), %, milles on mdiste ,tddaeg"
maéaratlemiseks kehtestatud jargmised kriteeriumid:

a) Toodaeg on ,iga [ajavahemik], mille jooksul tootaja teeb t6od, on
to6andjaskésutuses, ning tegutseb vai tdidab oma kohustusi kooskdlas
siseriiklike Oigusaktide ja/vOi tavadega ning seda mdistet tuleb
kasitada vastandina puhkeaja mdistele, kuna need kaks mdistet on
vastastikku “teineteist vélistavad (kohtuotsused Jaeger, C-151/02,
EU:C:2008:437 4 punkt 48; Dellas jt, C-14/04, EU:C:2005:728,
punkt 42, ning kohtumaarused Vorel, C-437/05, EU:C:2007:23,
punkt 24, jaGrigore, C-258/10, EU:C:2011:122, punkt 42).*

b)%, Direktiiv 2003/88 ,,ei nde ette vahepealset kategooriat t66- ja puhkeaja
vahel (vt selle kohta kohtuotsus Dellas jt, C-14/04, EU:C:2005:728,
punkt 43, ning kohtumaarused Vorel, C-437/05, EU:C:2007:23,
punkt 25, ja Grigore, C-258/10, EU:C:2011:122, punkt 43).

c) ,,Pohikohtuasjas kone all oleva t66 taolist t66d tegevate tootajate ringi
lilkumine on vajalik selleks, et need tOdtajad saaksid tddandja
méératud kliendile tehnilise iseloomuga teenust osutada. Kdnealuse
ringilitkumise arvesse vOtmata jatmine viiks selleni, et niisugune
tdoandja nagu Tyco saaks vdita, et (ksnes turvasisteemide
paigaldamisele ja hooldamisele kulunud aeg kuulub mdiste ,,to6aeg”
alla direktiivi 2003/88 artikli 2 punkti 1 mottes, mis moonutaks seda
moistet ja kahjustaks tootajate ohutuse ja tervise kaitse eesmarki.*
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d) Maiste ,,to0acg” teise koostiselemendi puhul on otsustavaks faktoriks
see, et ,,to0taja on kohustatud fliiisiliselt viitbima t6dandja mairatud
tookohal ning et ta on to0andjale kéattesaadav, et olla vajaduse korral
kohe vGimeline oma tdollesannete tditmisele asuma (vt selle kohta
kohtuotsus  Dellasjt, C-14/04, EU:C:2005:728,  punkt 48,
ning kohtumaarused Vorel, C-437/05, EU:C:2007:23, punkt 28,
ja Grigore, C-258/10, EU:C:2011:122, punkt 63).*

e) Maiste ,to0aeg iseloomulike tunnuste hulka direktiivi 2003/88
artikli 2 mottes el kuulu tOo6taja t60 intensiivsusd vega selle
tulemuslikkus (1. detsembri 2005. aasta kohtuotsus Dellasyjt, C-14/04,
EU:C:2005:728, punkt 43).

f)  ,,Tooajaks* tuleb direktiivi 2003/88 tdhenduses,, pidada iksnes
tookohustuste tegeliku taitmisega seotud’ aegay(vtwselle kohta
9. septembri 2003. aasta kohtuotsus, Jaeger; C-151/02,
EU:C:2003:437, punkt 65 ja seal viidatudikohtupraktika):

Toovaidluste kolleegium leiab nende kritéeriumide, p@hjal, et tuleb esitada
eelotsuse kisimus, sest k&esolevas asjas on “esitatud “kollektiivhagi, mida
reguleeritakse téokohtute seaduse (Ley Reguladoraide lTaxdurisdiccion Social) teise
koite VIII peatiiki 1l jaotises, mis, tahendab,%et tehtud™ otsus mdjutab koiki
elurikkuse todtajaid — varem nimetati neid mikroreservide tootajateks ja hiljem
Natura 2000 vdrgustiku tootajateks.

Viimaseks on eelotsuse kusimusewesitaminewajalik kaebajaks oleva ametithingu
ja Valencia piirkondliku:,omavalitsusey, seisukohtade tottu vastuseks kohtu
taotlusele, mis fesitati “parast | kohtuistungit, kuna pooled joudsid
direktiivile®2003/88/EU ja\Eureopa/ Kohtu praktikale tuginedes vastupidiste
lahendusteni,

b) ““Tribunal Superior de.dJusticia de la Comunidad Valenciana (Valencia
autonoomse. piirkonna ké@rgeim kohus) todvaidluste kolleegiumi seisukoht

Nagu“6eldud, ei,ole“Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana
(Walencia, autonoomse piirkonna kdrgeim kohus) todvaidluste kolleegiumil
kéaeseleva asja.esemeks olevas kiisimuses thtset seisukohta, sest iht ja sama liidu
kohtupraktikat télgendades on jdutud NATURA 2000 VORGUSTIKUGA seotud
ulesande ‘raames mikroreservides teenuseid osutanud VAERSA td6tajate esitatud
kahe madruskaebuse lahendamisel vastandlike lahenditeni.

21. septembri 2021. aasta kohtuotsuses 2696/2021 (maaruskaebus 2966/2020)
jdeti kahe to6taja ndue rahuldamata, kuna leiti, et ,,aritihingu sdidukis téokohast
baasi liikumisele kuluva aja jooksul ei ole nad t6dandja kdsutuses ega saa oma
tookohustusi téita. Tegeletakse litkumisega.*

Samas jouti 3. detsembri 2021. aasta kohtuotsuses 3555/2021
(maaruskaebus 581/2021) vastupidisele jareldusele leides, et: ,,Seetdttu on
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tegemist litkumisega, mis on arithingu tegevuseks oluline ja lahutamatult seotud
t60 tegemisega ning liikumine toimub arithingu sdidukis, kusjuures algus- ja
I6pp-punkt on puukooli Forestal de la Generalitat Valenciana ariruumid, mis
asuvad Santa Fazis. Kui t66taja peab iga toOpéeva alguses minema baasi, votma
sOiduki ja sditma tookohta ning toopéaeva I0pus tuleb tal lahkuda té6kohast ja viia
sOiduk baasi, tuleb jareldada, et litkumine baasist to6kohta ja tagasi laheb t06aja
alla, sest tootaja on sellel ajal &ritihingu kdsutuses ning tuleb asuda seisukohale, et
ta on ,,t601° direktiivi 2003/88 artikli 2 punkti 1 méttes.

Kusimused tekivad seetdttu, et kuigi on tdsi, et td6kohast baasi liikumise ajal ei
taida tootajad oma todkohustusi, ei saa nad samas ka oma aega vabalt kasutada,
sest liikumine toimub kohustuslikus korras aritihingu séidukigasettemaaratud ajal,
mille on mé&&ranud kindlaks &rituhing.

KUUENDAKS.- Euroopa Liidu Kohtule esitatud eelotsuse kiisimus

[...]

Otsustatakse, et Euroopa Kohtule on vaja esitada jargmine,eelotsuse kisimus: Kas
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 4. novembrit2003. aasta direktiivi 2003/88/EU
tooaja korralduse teatavate aspektide kohta artikhit,2 tuleb télgendada nii, et aeg,
mis tootajatel kulub tdéopdeva alguses,ja 16pus litkumiseks arithingu sdidukis
baasist mikroreservi v@i todkohale, kus nad tookehustusi tdidavad, ja sealt baasi
tagasi, on direktiivi artikli 2 tahenduses ,,to0aeg"“?

[...] [Menetluslikud 16puvermelid}
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