TELETECH HOLDINGS MOD KHIM — TELETECH INTERNATIONAL (TELETECH INTERNATIONAL)

RETTENS KENDELSE (Anden Afdeling)
11. maj 2006"

I sag T-194/05,

TeleTech Holdings, Inc., Denver, Colorado (De Forenede Stater), ved solicitors
A. Gould og M. Blair,

sagsoger,

mod

Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemeerker og Design)
(KHIM) ved D. Botis, som befuldmeegtiget,

sagsogt,

den anden part i sagen for appelkammeret ved Kontoret for Harmonisering i det
Indre Marked (Varemaerker og Design) og intervenient ved Retten:

* Processprog: engelsk.
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Teletech International SA, Paris (Frankrig), ved avocats J.-F. Adelle og F. Zimeray,

intervenient,

angaende en pastand om annullation af afgerelse truffet den 3. marts 2005 af Forste
Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemeerker og
Design) (sag R 497/2004-1) vedrerende en indsigelsessag mellem TeleTech
Holdings, Inc. og Teletech International SA,

har

DE EUROPAISKE FALLESSKABERS RET
I FORSTE INSTANS (Anden Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, J. Pirrung, og dommerne A.W.H. Meij og
L. Pelikdnov4,

justitssekreteer: E. Coulon,

under henvisning til steevningen, der blev indleveret til Rettens Justitskontor den
9. maj 2005,

under henvisning til Harmoniseringskontorets svarskrift, der blev indleveret til
Rettens Justitskontor den 10. oktober 2005,
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under henvisning til intervenientens svarskrift, der blev indleveret til Rettens
Justitskontor den 7. oktober 2005,

afsagt folgende

Kendelse

Sagens baggrund

Den 14. maj 2001 indgav intervenienten en ansegning til Kontoret for Harmonise-
ring i det Indre Marked (Varemeerker og Design) (herefter »Harmoniseringskon-
toret«) om registrering af ordmeerket TELETECH INTERNATIONAL som EF-
varemeerke for tjenesteydelser henhgrende under klasse 35, 38 og 42 i Nice-
arrangementet af 15. juni 1957 vedrerende international klassificering af varer og
tjenesteydelser til brug ved registrering af varemaerker, som revideret og sendret.

Den 24. juni 2002 rejste sagsegeren indsigelse mod det ansegte varemeerkes
registrering i henhold til artikel 42 i forordning (EF) nr. 40/94 af 20. december 1993
om EF-varemeerker (EFT 1994 L 11, s. 1). Indsigelsen var rettet mod samtlige de
tjenesteydelser, som fremgar af den foregdende preemis, og byggede forst og
fremmest p4, at der forela en risiko for forveksling i den forstand, hvori udtrykket er
anvendt i artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94, mellem det ansogte
varemeerke og de folgende eeldre varemeerker:

— EF-ordmeerket TELETECH GLOBAL VENTURES

— det nationale britiske ordmaerke TELETECH.
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Ved afgorelse af 23. april 2004 tog Indsigelsesafdelingen indsigelsen til folge, idet den
vurderede, at der var risiko for forveksling mellem det ansegte varemeerke og det
eeldre britiske varemeerke. Indsigelsesafdelingen fandt det ikke ngdvendigt at tage
stilling til de gvrige omhandlede registreringshindringer, idet risikoen for forveksling
med det eldre britiske varemeerke var tilstreekkeligt til at hindre den ansogte
registrering.

Den 23. juni 2004 indgav sagsegeren i henhold til artikel 57-59 i forordning
nr. 40/94 en klage til Harmoniseringskontoret over Indsigelsesafdelingens afggrelse.
Sagsegeren anforte, at sogsmalet ikke var rettet mod afvisningen af EF-vare-
meerkeansegningen som sadan, men mod afvisningen af at tage stilling til de ovrige
péberabte registreringshindringer.

Ved afgorelse af 3. marts 2005, R 497/2004-1 (herefter »den anfaegtede afgorelse«),
afviste Forste Appelkammer ved Harmoniseringskontoret klagen. Appelkammeret
fastslog, at eftersom registreringen af det ansegte EF-varemeerke var blevet afsldet i
sin helhed, gav Indsigelsesafdelingens afgorelse sagsogeren fuldt ud medhold i
dennes péstande.

Parternes pastande

Sagsageren har nedlagt folgende pastande:

— Den anfegtede afgorelse annulleres.
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— Sagen hjemvises til Indsigelsesafdelingen, saledes at den ogsa kan tage stilling til
den registreringshindring, som er baseret pa det aldre EF-varemeerke.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale omkostningerne i forbindelse med
sagen for Retten og sagen for appelkammeret.

Harmoniseringskontoret har nedlagt folgende péastande:

— Frifindelse.

— Sagsegeren tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Intervenienten har nedlagt pastand om frifindelse af Harmoniseringskontoret.

Retlige bemzerkninger

Det fremgér af artikel 111 i Rettens procesreglement, at nar det er dbenbart, at en
sag er ugrundet, kan Retten uden at fortseette sagens behandling treeffe afgorelse ved
begrundet kendelse.
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Retten finder i denne sag, at sagen er tilstreekkeligt oplyst til, at den i medfer af den
ovennzevnte artikel kan treeffe afgorelse uden at fortsaette sagens behandling.

Parternes argumenter

Sagsegerens eneste anbringende til stotte for segsmalet er i det veesentlige, at
artikel 58 i forordning nr. 40/94 er blevet tilsidesat. Dette anbringende bestar af to
led. Ved det forste led rejser sagsegeren tvivl om den begrundelse, der folges i
Rettens dom af 16. september 2004, Metro-Goldwyn-Mayer Lion mod KHIM —
Moser Grupo Media (Moser Grupo Media) (sag T-342/02, Sml. I, s. 3191). Ved det
andet led fremferer sagsageren, at de faktiske omstendigheder i den foreliggende
sag adskiller sig fra dem, der gav anledning til denne dom.

I forbindelse med anbringendets forste led bemaerker sagsogeren, at Retten i preemis
44 i Moser Grupo Media-dommen har stottet sig pa den begrundelse, der er
fremfort i preemis 33 i Rettens dom af 17. september 1992, NBV og NVB mod
Kommissionen (sag T-138/89, Sml. II, p. 2181). Sagsegeren anferer, at sagsogernes
retsstilling i sagen NBV og NVB mod Kommissionen adskilte sig fra sagsegerens
retsstilling i den foreliggende sag, idet begrundelsen for Indsigelsesafdelingens
afgorelse har eendret sagsogerens retstilling.

Sagsegeren gor geeldende, at en anseger om et EF-varemaerke, hvis ansegning er
blevet afslaet efter indsigelse fra en EF-varemaerkeindehaver, ikke kan indgive
begeering om, at ansegningen overgar til en registrering som nationalt varemaerke i
henhold til artikel 108, stk. 1, litra a), i forordning nr. 40/94. Ifolge sagsogeren
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foreligger der i et sddant tilfzelde en registreringshindring i hele Feellesskabet for det
EF-varemeerke, der soges registreret, hvorefter overgangen til nationalt varemeerke
ikke kan finde sted i henhold til artikel 108, stk. 2, litra b), i forordning nr. 40/94.

Endvidere forhindrer afslag pa en varemaerkeansegning pa grundlag af et zeldre EF-
varemaerke varemeerkeansogeren i at paberabe sig prioriteten af varemeerkeansog-
ningen i alle medlemsstaterne, mens afslag pa en EF-varemeerkeansegning alene pa
grundlag af et eeldre nationalt varemeerke giver varemeerkeansogeren mulighed for
at paberabe sig en prioritetsdato i henhold til en begeering om overgang, som er
mere fordelagtig, end hvis en national varemeerkeansegning indgives efter dette
afslag.

Sagsageren tilfgjer, at formélet med forordning nr. 40/94 er at overtale de
erhvervsdrivende til at gd fra et nationalt beskyttelsessystem for registrerede
varemerker til et ensartet beskyttelsessystem i Feellesskabet for varemeerker i alle
medlemsstaterne. Sagsegeren henviser i denne forbindelse til forordningens forste
betragtning og dens artikel 34.

Ved det andet led i det eneste anbringende fremforer sagsegeren tre faktuelle
forskelle mellem det foreliggende tilfeelde og det tilfeelde, som gav anledning til
Moser Grupo Media-dommen.
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For det forste kunne Indsigelsesafdelingens afslag pd EF-varemseerkeansggningen
alene pa grundlag af nogle af de sldre varemaerker, der blev paberabt til stotte for
indsigelsen i den sag, der gav anledning til denne dom, forklares med, at det
vanskeligt kunne fastslas, om der foreld andre paberébte nationale varemeerker. Der
foreligger ikke sddanne vanskeligheder for sa vidt angar det eeldre EF-varemaerke
TELETECH GLOBAL VENTURES, som er paberabt af sagsegeren til stotte for
indsigelsen. Som i den sag, der gav anledning til Moser Grupo Media-dommen,
baserede modparten sig pa en EF-varemaerkeansegning, hvorimod det EF-vare-
meerke, der paberabes i denne sag, allerede er registreret.

For det andet klagede sagsogeren i sagen, der gav anledning til Moser Grupo Media-
dommen, over, at Indsigelsesafdelingen ikke afslog varemeerkeansegningen pa
grundlag af alle de nationale varemaerker, der blev paberabt til stotte for indsigelsen,
hvor Indsigelsesafdelingen i den foreliggende sag kritiseres for at have set bort fra et
eeldre EF-varemeerke.

For det tredje bemaerker sagsogeren, at det eeldre EF-varemeerke TELETECH
GLOBAL VENTURES har veeret genstand for en delvis afgorelse om annullation for
s& vidt angik flertallet af de tjenesteydelser, for hvilke det var registreret
(Harmoniseringskontorets Annullationsafdelings afgorelse af 22.2.2001, stadfeestet
ved afgorelse truffet af Forste Appelkammer ved Harmoniseringskontoret den
28.5.2003, indbragt for Retten; jf. ligeledes Rettens dom af 25.5.2005, sag T-288/03,
TeleTech Holdings mod KHIM — Teletech International (TELETECH GLOBAL
VENTURES), Sml. I, s. 1767, under appel, hvorved sagsogerens segsmal vedrerende
Forste Appelkammers afgorelse blev forkastet). Sagsegeren anforer, at hvis denne
afgorelse om annullation bliver endelig, vil sagsogeren ikke kunne paberéabe sig det
eldre EF-varemerke TELETECH GLOBAL VENTURES i forbindelse med en
overgangsprocedure eller i forbindelse med en national varemeerkeregistrerings-
procedure. Sagsegeren vurderer til gengeeld, at hvis Indsigelsesafdelingen havde
baseret afslaget pa det ansegte EF-varemerke pa det zeldre EF-varemserke, ville
overgangen af intervenientens ansegte EF-varemeerke til en national varemaerkean-
segning have vaeret udelukket i henhold til artikel 108, stk. 2, litra b), i forordning
nr. 40/94.
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Harmoniseringskontoret og intervenienten har bestridt sagsegerens argumenter.

Rettens bemcerkninger

I henhold til artikel 58, forste punktum, i forordning nr. 40/94 har »enhver part i en
sag, der har fort til en afgorelse, som er giet vedkommende part imod, [adgang til at
klage]«.

Det folger heraf, at for sa vidt som en afggrelse i henhold til artikel 58 i forordning
nr. 40/94 giver en bergrt part medhold i sagen, har denne ikke mulighed for at
indgive en klage til appelkammeret, og en sadan klage ma derfor afvises.

I den foreliggende sag skal det slas fast, om det var med rette, at appelkammeret
fandt, at Indsigelsesafdelingens afgorelse fuldt ud gav sagsegeren medhold.

Med det eneste anbringende kritiserer sagsogeren nsaermere bestemt appelkammeret
for at have set bort fra, at intervenienten kunne begere overgang af EF-
varemerkeansggningen til en national varemaerkeansegning i henhold til artikel 108,
stk. 1, litra a), i forordning nr. 40/94, idet denne overgang alene var udelukket for s&
vidt angik Det Forenede Kongerige, hvor der ifolge Indsigelsesafdelingens afgorelse
forela en registreringshindring for varemeerkeansegningen i henhold til artikel 108,
stk. 2, litra b), i samme forordning. En overgang af varemerkeansegningen ville
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ifolge sagsogeren til gengeeld have veeret udelukket i alle Det Europzeiske Feellesskabs
medlemsstater, hvis Indsigelsesafdelingen havde imedekommet indsigelsen pa
grundlag af en risiko for forveksling mellem det celdre EF-varemerke og det
ansggte tegn. Endvidere anforer sagsogeren, at det eeldre EF-varemeerke vil kunne
blive annulleret, sdledes at sagsegeren fremover ikke leengere kunne paberibe sig
dette varemeerke for at modsette sig registrering af det nationale varemeerke
TELETECH INTERNATIONAL.

Det skal herved indledningsvis bemeerkes, at feellesskabsordningen for varemeerker i
henhold til anden betragtning til forordning nr. 40/94 giver virksomhederne ret til
efter én og samme fremgangsmade at opnd EF-varemeerker, som nyder ensartet
beskyttelse og har retsvirkning pa hele Feellesskabets omrade, og det hermed
udtrykte princip om EF-varemeerkets enhedskarakter geelder, medmindre andet
fastseettes i den neevnte forordning.

I den forbindelse har en indsigelsessag til formal at hindre registrering af EF-
varemerker, der er i konflikt med aeldre varemeerker eller rettigheder (Moser Grupo
Media-dommen, preemis 34). En sddan fortolkning, der som den eneste fuldt ud
opfylder formalet med forordning nr. 40/94 (Moser Grupo Media-dommen, preemis
34), kommer til udtryk i artikel 43, stk. 5, forste punktum, i forordning 40/94, som
har felgende ordlyd: »Fremgar det af behandlingen af indsigelsen, at varemaerket er
udelukket fra registrering for alle eller en del af de varer eller tjenesteydelser, for
hvilke EF-varemeerket soges registreret, afslas ansggningen for de pageeldende varer
eller tjenesteydelser.« Det folger af denne bestemmelse, at genstanden for
behandlingen af indsigelsen bestar i at sla fast, om der i forhold til alle eller nogle
af de varer og tjenesteydelser, som varemeerkeansegningen omfatter, og som
indsigelsen er rettet imod, foreligger registreringshindringer, der medferer, at
varemerkeansggningen skal afslas.

Til gengeeld folger det ikke af denne bestemmelse, at Harmoniseringskontoret er
forpligtet til at basere afslaget pa varemeerkeansggningen pa alle de registrerings-
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hindringer, der er paberabt til stotte for indsigelsen, og som kan danne grundlag for
afslaget pa varemeerkeansegningen. Formaélet med en indsigelsessag er at give
virksomhederne mulighed for efter én og samme fremgangsmade at rejse indsigelse
mod EF-varemeerkeansggninger, der vil kunne medfere risiko for forveksling i
forhold til deres eeldre varemeerker eller rettigheder, og ikke pd forhind at lgse
mulige konflikter pa nationalt eller endda fellesskabsplan (jf. for sd vidt angar
konflikter pa nationalt plan Moser Grupo Media-dommen, preemis 35).

Eftersom Indsigelsesafdelingen i denne sag afslog varemeerkeansggningen for alle de
varer og tjenesteydelser, som varemerkeansggningen vedrerte, gav den fuldt ud
medhold i sagsegerens indsigelse i overensstemmelse med artikel 43, stk. 5, forste
punktum, i forordning 40/94.

For sa vidt angar sagsegerens pastand om, at der ma veere en taet sammenhaeng
mellem indsigelsesproceduren og EF-varemeerkeansggerens mulighed for at indgive
en begeering, hvorefter ansegningen overgar til en national varemeerkeansegning,
skal det indledningsvis bemeerkes, at overgangsproceduren, som fremgar af
artikel 108-110 i forordning nr. 40/94, blot er en mulighed, som ansggeren om
EF-varemeerket kan benytte sig af (Moser Grupo Media-dommen, preemis 41).
Endvidere betyder den omstendighed, at en begeering om overgang er indgivet til de
relevante nationale myndigheder i overensstemmelse med artikel 109, stk. 3, i
forordning nr. 40/94, ikke, at varemeerkeansegningen automatisk ferer til
registrering. Det pahviler de nationale myndigheder at undersege eventuelle
registreringshindringer, og sagsegeren kan i princippet gore sine rettigheder
geldende for disse myndigheder. Det ma folgelig fastslds, at den interesse, som
sagsogeren har paberabt sig for at godtgere sin ret til at kunne indgive en klage over
Indsigelsesafdelingens afgorelse, angar en uvis, fremtidig retsstilling (Moser Grupo
Media-dommen, preemis 43; jf. ligeledes i denne retning Rettens dom af 1.3.2005,
sag T-185/03, Fusco mod KHIM — Fusco International (ENZO FUSCO), Sml. II,
s. 715, praemis 70).

II - 1379



30

31

KENDELSE AF 11.5.2006 — SAG T-194/05

Selv. om artikel 108, stk. 2, litra b), i forordning nr. 40/94 — af hensyn til
sammenheeng mellem afgorelserne og af procesbesparende hensyn — bestemmer, at
overgang ikke finder sted, hvis den har til formdl at opnd beskyttelse i en
medlemsstat, hvor der ifslge en afgerelse truffet af Harmoniseringskontoret
foreligger en registreringshindring for det EF-varemeerke, der sgges registreret,
pélegger denne bestemmelse alene Harmoniseringskontoret at respektere indholdet
af en sadan afgerelse, nar den foreligger. Der er imidlertid ingen grund til at antage,
at denne bestemmelse ligeledes paleegger den afdeling, der treeffer afgorelse
vedrerende en indsigelse, at udforme indholdet af afgorelsen saledes, at det sa vidt
muligt undgas, at EF-varemeerkeansageren begeerer overgang heraf. For det forste
ville det, som Harmoniseringskontoret med rette har anfort, veere sket udtrykkeligt,
hvis lovgiver havde gnsket at skabe en sneevrere forbindelse mellem indsigelses-
procedurerne og overgangsprocedurerne. For det andet vil en siddan fortolkning
abenbart veere i strid med kravet om procesbesparende hensyn, idet Harmonise-
ringskontoret efter denne ville vaere tvunget til at tage stilling til flere registrerings-
hindringer, selv nar det er dbenlyst, at en enkelt af disse er tilstreekkelig til at give
afslag pa den pageldende EF-varemserkeansogning.

Sagsagerens pastand afkreeftes ligeledes af regel 21, stk. 2 og 3, i Kommissionens
forordning (EF) nr. 2868/95 af 13. december 1995 om gennemfarelsesbestemmelser
til forordning (EF) nr. 40/94 (EFT L 303, s. 1), som vedrerer behandlingen af flere
indsigelser. Det folger af regel 21, stk. 2, i denne forordning, at »[h]vis det fremgar af
den indledende behandling af en eller flere indsigelser, [der er rejst mod den samme
EF-varemeerkeansegning], at det EF-varemaerke, der spges registreret, eventuelt er
udelukket fra registrering, hvad angéir alle eller en del af de varer eller
tjenesteydelser, der soges registreret, kan [Harmoniseringskontoret] suspendere
den anden indsigelsesprocedure«. I henhold til regel 21, stk. 3, i samme forordning
skal de indsigelser, pd grundlag af hvilke afggrelsen er blevet udsat, anses for
feerdigbehandlede, nar et afslag pa ansegningen er blevet endeligt. Harmoniserings-
kontoret har med rette gjort geeldende, at hvis denne fremgangsméade godkendes i
tilfeelde, hvor der er flere indsigelser, skal den i endnu hgjere grad godkendes i
tilfeelde af, at flere registreringshindringer paberabes i en enkelt indsigelse.
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Det bemeerkes endvidere, at sagsogeren forudszetter, at afslag pa en varemaerkean-
spgning pa grundlag af en risiko for forveksling mellem det ansogte varemeerke og et
eeldre EF-varemeerke automatisk har den virkning, at en sédan risiko ma antages at
foreligge i alle Feellesskabets medlemsstater. Selv om artikel 8 i forordning nr. 40/94
ikke indeholder en bestemmelse svarende til bestemmelsen i forordningens artikel 7,
stk. 2, hvorefter det for at udelukke et varemaerke fra registrering er tilstraekkeligt, at
en absolut registreringshindring kun er til stede i en del af Feellesskabet, folger det af
EF-varemeerkets enhedskarakter, at registrering ligeledes er udelukket, selv om den
relative registreringshindring kun er til stede pa en del af dette omrade (Rettens dom
af 3.3.2004, sag T-355/02, Miilhens mod KHIM — Zirh International (ZIRH), Sml.
I, s. 791, preemis 36, og af 6.10.2004, forenede sager T-117/03 — T-119/03 og
T-171/03, New Look mod KHIM — Naulover (NLSPORT, NLJEANS, NLACTIVE
og NLCollection), Sml. II, s. 3471, preemis 34). Det forekommer siledes urimeligt at
udelukke overgangen af et ansogt varemaeerke med henblik pa dets beskyttelse i en
medlemsstat, hvor der ikke foreligger nogen registreringshindring, eller i hvert fald
pa et omréade, inden for hvilket en sadan hindring ikke er sldet fast i
Harmoniseringskontorets omtvistede afgorelse.

Hvad for det andet angér argumentet om, at det sldre EF-varemeerke kan veere
blevet endeligt slettet fra EF-registret pa det tidspunkt, hvor en eventuel begeering
om overgang indgives til de nationale myndigheder, hvorved sagsegeren forhindres i
at gore sine rettigheder i henhold til dette varemeerke geeldende, har Harmonise-
ringskontoret med rette anfert, at der allerede var indgivet begeering om, at
sagsogerens ldre EF-varemeerke blev erkleeret ugyldigt, pa det tidspunkt, hvor
Indsigelsesafdelingen tog stilling til indsigelsen. I denne situation ville en eventuel
forpligtelse til at tage stilling til alle de paberabte registreringshindringer have gjort
det nedvendigt for Indsigelsesafdelingen at udseette behandlingen, indtil annulla-
tionssggsmaélet var afgjort i overensstemmelse med regel 20, stk. 6, i forordning
nr. 2868/95, som var geeldende pa daveerende tidspunkt. Udseettelsen ville veere s
meget desto mere nedvendig, hvis Indsigelsesafdelingen havde tilsluttet sig
sagsegerens pastand om, at der er sneever forbindelse mellem indsigelsesproceduren
og overgangsproceduren.
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Derfor ma de pastaede faktiske forskelle mellem den foreliggende sag og den, der gav
anledning til Moser Grupo Media-dommen, relativiseres. I den sidstneevnte sag var
det eldre EF-varemeerke, som blev paberabt til stotte for indsigelsen, endnu ikke
registreret. I en sddan situation var det ikke nedvendigt at forleenge sags-
behandlingen yderligere ved i henhold til regel 20, stk. 6, i forordning
nr. 2868/95, som var geldende pa daveerende tidspunkt, at udseette sagen for at
afvente registreringen af EF-varemserket (Moser Grupo Media-dommen, preemis
46). Denne begrundelse kan overferes til en situation, hvor et EF-varemszrke er
genstand for et annullationssegsmal, som annullationsafdelingen og appelkammeret
har imgdekommet, men som endnu ikke har faet retskraft i henhold til artikel 62,
stk. 3, i forordning nr. 40/94.

Hvad for det tredje angar det tilfeelde, hvor en indsigelse er baseret pa flere sldre
nationale maerker og EF-varemaerker, er der ingen forpligtelse for Harmoniserings-
kontoret til at give prioritet til de sidstneevnte. Det folger saledes af femte
betragtning til forordning nr. 40/94, at Feellesskabets varemeerkeregler ikke traeder i
stedet for medlemsstaternes lovgivning om varemaerker, og det forekommer ikke
rimeligt at pélegge virksomhederne at registrere deres varemeerker som EF-
varemerker. Det folger heraf, at sagsogerens argument, om, at formalet med
forordningen er at overtale de erhvervsdrivende til at g fra et nationalt
beskyttelsessystem for registrerede varemaerker til et fellesskabssystem, hvor et
varemarke nyder ensartet beskyttelse i alle medlemsstater, ikke er begrundet. Selv
om artikel 34 i forordning nr. 40/94, hvorefter indehaveren af et EF-varemaerke kan
paberabe sig et nationalt varemerkes anciennitet, som indehaveren har ladet
udslette eller givet afkald pa, navnlig har den virkning, at det pa et praktisk plan
bliver lettere at erstatte et nationalt varemeerke med et EF-varemeerke, star det ikke
desto mindre fast, at denne bestemmelse, der blot tilbyder en mulighed, som de
erhvervsdrivende kan benytte sig af, er langt fra at have den udstreekning, som
sagsogeren tillegger den. Som det bla. folger af artikel 108-110 i forordning
nr. 40/94, indeholder forordningen ligeledes bestemmelser, der omvendt giver
mulighed for at lade et EF-varemaerke overga til nationale meerker.
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38

TELETECH HOLDINGS MOD KHIM — TELETECH INTERNATIONAL (TELETECH INTERNATIONAL)

Endelig sendrer sagsegerens argument — hvorefter de domme, der er naevnt i Moser
Grupo Media-dommens preemis 44, ikke vedrerer sager, der fuldt ud er sammen-
lignelige med den foreliggende sag — ikke ved disse betragtninger.

Det folger af de forudgiende betragtninger som helhed, at Indsigelsesafdelingen
fuldt ud gav sagsegeren medhold i dennes pastande, siledes at sagsegeren ikke
kunne indgive en klage til appelkammeret. Den anfzegtede afgorelse er derfor ikke
beheeftet med fejl. Eftersom sagsegerens eneste anbringende er dbenbart ugrundet,
skal sagsogte frifindes, uden at det er nedvendigt at tage stilling til formaliteten med
hensyn til andet led i sagsegerens pastand.

Sagens omkostninger

Ifplge procesreglementets artikel 87, stk. 2, paleegges det den tabende part at betale
sagens omkostninger, hvis der er nedlagt pastand herom. Sagsggeren har tabt sagen
og palegges derfor at betale Harmoniseringskontorets omkostninger i overens-
stemmelse med dets pastand. Da intervenienten ikke har nedlagt pastand om, at
sagsogeren palegges at betale omkostningerne, skal intervenienten beere sine egne
ombkostninger.
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KENDELSE AF 11.5.2006 — SAG T-194/05

Pa grundlag af disse preemisser

bestemmer

RETTEN (Anden Afdeling)

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre marked (Varemeerker og Design)
frifindes.

2) Sagsegeren betaler sagens omkostninger, bortset fra de udgifter, interve-
nienten har afholdt.

3) Intervenienten bzrer sine egne omkostninger.

Séledes bestemt i Luxembourg den 11. maj 2006.

E. Coulon J. Pirrung

Justitssekreteer Afdelingsformand
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