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NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA Z 31. 1. 2024 — VEC C-91/24

[omissis]
Cour de cassation de Belgique (Kasa¢ny sud, Belgicko)
Rozsudok
¢.P.24.0111.F

LE PROCUREUR GENERAL PRES LA COUR D'APPELL'DE MONS
(GENERALNY PROKURATOR PRI ODVOLACOM SUDE “MONS),
navrhovatel’ v konani o kasa¢nom opravnom prostriedku,

proti

[omissis] [HL], [omissis]
0soba, na ktoru je vydany eurdpsky zatykac,
odporca v konani 0 kasaénom opravnom prostfiedku.

l. KONANIE NA COUR DE CASSATION (KASACNY SUD)

Opravny prostriedok smeruje proti‘fozsudkuycour d’appel de Mons (Odvolaci sud
Mons), komora pre obzaloby, Z\18. januara 2024,

[omissis]

[omissis] [konanie].

II. ROZHODNUTE GOUR DE CASSATION (KASACNY SUD)

Na odporcu,y ktory “mé belgickl Statnu prislusnost’ a zdrziava sa na Uzemi
kralovstva,nyydali grecke organy 9. marca 2016 eurdpsky zatyka¢ na ucely
vykonu, trestu odnatiasSlobody v trvani piatich rokov.

Napadnutym, rozsudkom bol odmietnuty vykon tohto eurdpskeho zatykaca podl'a
clanku 4 hodu's loi du 19 décembre 2003 relative au mandat d'arrét européen
(z&kon z 19°decembra 2003 o europskom =zatykaci). Zamietnutie oddvodiuje
dusevnymi nedostatkami zalovaného v kombin&cii s podmienkami zadrziavania
vo vydavajucom state, ktoré sU nezluditelné so zarukami stanovenymi
v ¢lankoch 3 a 5 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zékladnych slob6d. Uvadza
sa v iom, Ze zalovany by bol vystaveny riziku zadrZiavania v preplnenej véznici,
kde by nemohol vyuzivat® starostlivost’ primeranu jeho zdravotnému stavu.

Na zéklade porusenia ¢lanku 6 bodu 4 loi du 19 décembre 2003 relative au mandat
d'arrét européen (zékon z 19. decembra 2003 o europskom zatykaci) navrhovatel’
uvadza, ze po odmietnuti vykonat’ europsky zatyka¢ z dévodu podmienok vykonu
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trestu odnatia slobody vo vydavajucom S$tate mala komora pre obzaloby zvazit
uplatnenie fakultativneho dévodu nevykonania uvedeného v citovanom ¢lanku.
V tejto suvislosti navrhovatel’ tvrdi, Ze cielom tohto pravneho ustanovenia je
zabranit’ beztrestnosti osoby, ktorej odovzdanie bolo odmietnuté.

Navrhovatel takisto tvrdi, ze komora pre obzaloby mala predlozit’ SGdnemu dvoru
Eurdpskej Unie prejudicialnu otazku, ¢i v pripade, ze sudny organ vykonavajuceho
Statu zisti, ze existuje dévod na odmietnutie povinného vykonania eurdpskeho
zatykaca z dovodu rizika poskodenia zakladnych prav dotknutej osoby, musi tento
orgdn preskimat moznost uplatnenia dévodu fakultativneho #nevykonania
europskeho zatykaca uvedeného v ¢lanku 4 bode 6 ramcového rozhodnutia Rady
2002/584/SVV z 13. juna 2002 o europskom zatykaci, pri¢om, vy$§ie Uvedeny
¢lanok 6 bod 4 loi du 19 décembre 2003 (zakon z 19. decembra 2008), predstavuje
jeho transpoziciu do belgického prava.

Podl'a ¢lanku 1 ods. 2 uvedeneho ramcového rozhodnutia clenskéwstaty vykonaju
kazdy eurdpsky zatyka¢ na zéklade zasady vzaomnéhoe, uznavania a v sulade
s ustanoveniami uvedeneho rdmcového rozhodnutia.

V sulade s ¢lankom 1 ods. 3 ramcovéhogrezhodnutia tato pevinnost nema menit’
povinnost’ re$pektovat’ z&kladné prava a zakladné, pravme principy zakotvené
v ¢lanku 6 Zmluvy o Eurdpskej Uniis

V ¢lanku 4 bode 5 loi du 19 déeembre,2003y(zakon z 19. decembra 2003), ktorym
sa toto ramcové rozhodnutie*transponovalo do belgickeho prava, sa stanovuje, ze
vykon eurdpskeho zatykaca sa odmietne, akyeXistuju vazne dévody domnievat’ sa,
7e by mohol mat’ za Aasledek poskodenie zakladnych prav dotknutej osoby, ako
su zakotvené v ¢lanku 6%Zmiuvy, 06,Eurépskej anii. Tento dovod na nevykonanie
europskeho zatykaga jespovinnys

Z rozsudku: [omissis] [ze, 17%decembra 2020, Openbaar Ministerie (nezavislost’
sudneho organu wydavajuceho zatyka¢) (C-354/20 PPU aC-412/20 PPU,
EU:C:2020:1033)] vyplywva, Ze cielom mechanizmu eurdpskeho zatykaca je najma
bejovat’ protitbeztrestnosti vyziadanej osoby, ktora sa nachadza na inom Gzemi,
nez'je Uzemiegnaktorom udajne spachala trestny ¢in.

Okrem toeho ‘Sudny dvor Europskej Unie rozsudkom [omissis] [z 29. juna 2017,
Poptawski (€-579/15, EU:C:2017:503)] rozhodol, Ze prislusny vnutrostatny sud je
povinny, pri zohladneni vnutroStaitneho prava ako celku a uplatneni metdd
vykladu, ktoré uznava, vykladat’ ustanovenia vnutrostatneho préva dotknuté vo
veci samej Vv c¢o najvacSej moznej miere v sulade stextom acielom tohto
rdmcového rozhodnutia. Tato povinnost' vo veci aktualne predlozenej Cour de
cassation (Kasa¢ny sud) znamena, ze V pripade odmietnutia vykonania
eurépskeho zatykaéa vydaného s cielom odovzdania osoby, ktorej bol vo
vydavajucom c¢lenskom State pravoplatnym rozsudkom ulozeny trest odnatia
slobody, sudne organy vykonavajliceho ¢lenského Statu sU povinné samy zarudit’
skuto¢ny vykon trestu ulozeného tejto osobe.
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V sulade s ¢lankom 6 bodom 4 toho istého zakona, ktorym, ako uz bolo uvedene,
sa transponoval c¢lanok 4 bod 6 rdmcového rozhodnutia, vykon eurdpskeho
zatykaca mozno odmietnut’ najma vtedy, ak bol tento akt vydany na ucely vykonu
trestu, pokial’ 0soba, na ktor( sa zatyka¢ vzt'ahuje, je Belgi¢an, nachadza sa alebo
ma pobyt v Belgicku a ak sa prislusné belgické organy zaviazali vykonat’ tento
trest v stlade s belgickym pravom.

Navrhovatel’ kladie otazku, ¢i v pripade, ze sudy $tatu vykonavajlceho europsky
zatyka¢ zistili, ze v pripade odovzdania vyziadanej osoby vydavajucemu statu
existuje riziko porusenia zakladnych prav tejto osoby, takze su povinne odmietnut’
vykon europskeho zatykaca, sa ma c¢lanok 4 bod 6 rdmcového rozhodnutia
vykladat’ vtom zmysle, Zze vyzaduje, aby tie isté sudy vykenavajucehe Statu
s cielom zabranit’ beztrestnosti vyziadanej osoby, ktora je#tatnymwprislusnikom
tohto statu alebo v nom ma bydlisko, preskumali, ¢i je whodné nariaditawsulade
s ustanovenim, ktorym sa ¢lanok 4 bod 6 ramcového rozhodnutia transponuje do
vnutroStatneho prava, vykon trestu odnatia slobody, ktorysbel detknutej osobe
uloZeny V ¢lenskom §tate, ktory vydal eurdpsky. zatykacirozkaz = trestu, ktory je
uvedeny v tomto akte — vo vykonavajacom ¢lenskem State.

Podl'a ¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej Unie, ak'sa otazka tykajlca sa
platnosti a vykladu aktov instittcii, organov, Gradevealeboagentir Eurdpskej Gnie
polozi v konani pred vnutrostatnymi Sadnym organom, proti ktoreho rozhodnutiu
nie je pripustny opravny prostriedok podfa wnutro§tatneho prava, je tento sudny
organ povinny obratit’ sa na Suday dvoks prejudicidalnou otazkou.

[omissis]
Z TYCHTO DOVODOV,
COUR DE CASSATION(KASACNY SUD)

spaja kasacné opravné prostriedky [Cisla kasacnych opravnych prostriedkov];
prerusujerkonanie dovtedy, kym Sudny dvor Europskej Unie neposkytne odpoved
nadito prejudicidlnu otézku:

M#é,saw pripade, ze'sudy ¢lenského statu vykonavajuceho eurdpsky zatykac zistili,
7e V pripade ‘odovzdania vyziadanej 0soby vydavajucemu ¢lenskému $tatu existuje
riziko poru$enia zakladnych prav tejto osoby spojeného s vykonom zahrani¢ného
trestu,\takze je na mieste vykon europskeho zatykaca odmietnut’, ¢lanok 4 bod 6
ramcoveho rozhodnutia Rady 2022/584/SVV 1z 13.juna 2002 o europskom
zatykaci a postupoch odovzdavania 0s6b medzi ¢lenskymi $tatmi vykladat’ v tom
zmysle, ze vyzaduje, aby tie isté sudy vykonavajliceho S$tatu s cielom zabranit
beztrestnosti vyziadanej osoby, ktora je Statnym prislusnikom tohto Statu alebo
v ilom ma bydlisko, preskumali, ¢i je vhodné nariadit’ v stlade s ustanovenim,
ktorym sa c¢lanok 4 bod 6 ramcového rozhodnutia preberd do vnutroStatneho
prava, vykon trestu odnatia slobody, ktory bol dotknutej osobe ulozeny
v ¢lenskom State, ktory vydal eurdpsky zatykaci rozkaz — trestu, ktory je uvedeny
v tomto akte — vo vykonavajucom ¢lenskom State?
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