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Tulkojums C-33/23-1

Lieta C-33/23
Lugums sniegt prejudicialu nolemumu

IesniegSanas datums:

2023. gada 24. janvaris
Iesniedzéjtiesa:

Landesgericht Korneuburg (Austrija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2023. gada 24. janvaris
Apelacijas sidzibas iesniedzeja:

AA AG
Atbildétaji apelacijas tiesvediba:

VM

AG GmbH

[]
AUSTRIJAS RERPUBL IKA
LANDESGERICHT KORNEUBURG
LEMUMS

Landesgericht Korneuburg [Kornoiburgas apgabaltiesa] ka apelacijas instances
tiesa [] saistiba ar lietam:

[A] prasitaja V***** M***** [ 11 [ pret atbildetaju A***** A*****x AG [..] par
EUR 250,00 un procentu samaksu un izmaksu segsanu (22 R 224/22d);

[B] prasitaja A***** G***** GmbH [..]pret atbildétaju A***** A***** AG [.]
par EUR 800,00 un procentu samaksu un izmaksu segSanu (22 R 10/23Kk);
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tiesvediba par attiecigo atbildétaju apelacijas stdzibam par $adiem Bezirksgericht
Schwechat [Svehatas pirmas instances tiesas] spriedumiem:

[A] 1.9.2022., 24 C 203/22s-7, un
[B] 26.10.2022., 27 C 174/22y-9,
slegta seéde noleéma:

[1] [..] [valsts tiesvedibu apvienosana]

[I1] Pamatojoties uz LESD 267. pantu, uzdot Eiropas Savienibas ‘Ticsai, Sadus
jautajumus prejudiciala noléemuma sniegSanai:

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulasy(EK)Nr. 261/2004
(2004. gada 11. februaris), ar ko paredz [kopigus “moteikumus par
kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakard ariiekapsanasjatteéikumu un
lidojumu atcelSanu vai ilgu kavésanos un ar ko) atcel Regulu
(EEK) Nr. 295/91 (turpmak teksta — “Awiopasazieru tiesibuiregula™) 3. panta
1. punkta a) apak$punkts kopsakara'ar Sveices Konfederacijas un Eiropas
Kopienas 1999. gada 21. junijatNoligumir par-gaisa transportu (turpmak
teksta— “GTN”)— Kopienas un) Sveices Gaisa transporta komitejas
2010. gada 26. novembra T&muma'Nr. 2/2010¢ redakcija — ir jainterprete
tadgjadi, ka lidojumu marsruts, kur§ sastav no-diviem savienotajiem reisiem
ar izlidosanu no Sveices Konfederacijas, teritorijas, parsésanos dalibvalsts
teritorija un galamerki, tresas valsts teritorija un kura apkalpojosais gaisa
parvadatajs turklat ir Kepienas, uznémums, ietilpst Aviopasazieru tiesibu
regulas piem&rosanas joma?

2) \al Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 261/2004
(2004. gada 111. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus par
kempensaciji unyatbalstu pasazieriem sakara ar iekapsSanas atteikumu un
lidojumu  ateelSanw” vai  ilgu kav@Sanos wun ar ko atce]
Regulu (EEK) N, 295/91 Aviopasazieru tiesibu regulas) 3. panta 1. punkta
b).apakspunktsbkopsakara ar Sveices Konfederacijas un Eiropas Kopienas
1999. gada 21. junija Noligumu par gaisa transportu (GTN) — Kopienas un
Sveices  Gaisa transporta  komitejas  2010.gada  26. novembra
Lémuma Nr. 2/2010 redakcija— ir jainterpreté tadgjadi, ka lidojumu
matsruts, kur$ sastav no diviem savienotajiem reisiem ar izlidoSanu no tresas
valsts teritorijas, parsésanos dalibvalsts teritorija un galamérki Sveices
Konfederacijas teritorija un kura apkalpojosais gaisa parvadatajs ir Kopienas
uznémums, ietilpst Aviopasazieru tiesibu regulas pieméroSanas joma?

[IIT] [..] [tiesvedibas apturéSana]
PAMATOJUMS:

[1.] [..] [atsauce uz valsts tiesibu aktiem]
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[11] Par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu:
[A] 22 R 224/22d

Par faktiskajiem apstakliem:

Prasitajam bija apstiprinata, vienota rezervacija lidojumu marSrutam ar reisiem
OS 774 no Belgradas (Serbija) uz Vini (Austrija) un OS 575 no Vines uz Zenévu

Lidojums reisa OS 774 no Belgradas uz Vini tika veikts. Lidojums feisa OS 575
no Vines uz Zenévu tika atcelts, un prasitajs par to tika informéts mazak neka
septinas dienas ieprieks. Aizstajoss parvadajums nenotika. Saja lidojumu marStuta
attalums no Belgradas lidz Zengvai neparsniedz 1500 km.

Prasitajs sava 2020.gada 20.jalija véstule ladza atbildétaju | samaksat
kompensaciju 250,00 EUR apméra un noteica_Samaksaspterminus= 2020. gada
3. augustu.

Par pamatlietu:

Prasitajs, pamatojoties uz Aviopasazieru ‘tiesibu regulas 5. panta 1. punkta
c) apakSpunktu kopsakara ar 79panta L. punkia a)apakspunktu, ludza tiesu
piespriest kompensacijas 250 EUR “apméra,un procentu samaksu, noradot, ka
Aviopasazieru tiesibu regula ir piem&rgjama arT aplikojamajam lidojumu
marSrutam.

Atbildétaja iebilda pret, So prasfjjumu,un liidza prasibu noraidit, noradot, ka
pasaziera lidojums neesot sacies lidosta, kas atrastos dalibvalsts teritorija, uz kuru
attiecas Ligumia noteikumi. Ariygalamérkis neesot bijusi kada Eiropas Savienibas
lidosta. Ta ka Aviopasazicru/ tiesibu regula Seit neesot piemérojama, nckada
kompensacija pasazietim nepienakoties.

Ar parsudzetosspriedumu pirmas instances tiesa piesprieda atbildétajai samaksat
250,00 EUR un proeentus, ka art atlidzinat tiesaSanas izdevumus. Juridiska zina ta
iepriekS izklastitos — dal&ji nestridigos, dalgji uz valsts procesualo tiesibu aktu
(Zivilprozessordnung [Civilprocesa likuma] 501. panta 1. punkts) pamata
neapstiidami konstatStos — faktiskos apstaklus rezumgjoSi noveértgja ta, ka,
pamatojoties uz 1999. gada 21. janija noslegto Sveices Konfederacijas un Eiropas
Kopienas 1999. gada 21.junija Noligumu par gaisa transportu (GTN), kura
grozijumi izdariti ar Kopienas un Sveices Gaisa transporta komitejas 2006. gada
18. oktobra Leémumu Nr. 1/2006 (formali pielagots ar 2020. gada 26. novembra
Lémumu Nr. 2/2020), Aviopasazieru tiesibu regula esot piemérojama ari
aplikojamajam lidojumu marSrutam. Atbildétaja neesot izvirzijusi argumentus par
arkarteju apstaklu esamibu vai adekvatu pasakumu veikSanu. Tapéc prasitajam
esot tiesibas uz kompensaciju prasitaja apmera.
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Pret So spriedumu ir vérsta atbildétajas apelacijas studziba, kuras pamatojuma ir
izvirzits apgalvojums par nepareizu juridisko novértejumu un ar kuru tiek ltgts
mainit parsiidzeto spriedumu tadejadi, ka tas kopuma tiek noraidits; pakartoti tiek
celta atcel$anas prasiba.

Prasitajs 1idz noraidit So apelacijas stidzibu.

Landesgericht Korneuburg ka apelacijas tiesai otraja un pédgja instancg ir jalem;]
par So prasitaja prasijjumu.

[B] 22 R 10/23k

Par faktiskajiem apstakliem:

Pasazieriem L***** N****k n Gixxdk Chkxxk gsija apstiprindta, Mienota
rezervacija lidojumu marsrutam ar reisiem OS 568 no Cirihes (Sveice), uz Vini
(Austrija) un OS 899 no Vines uz MarakeSu (Maroka)yrkurus atbildétajai bija
ieplanots veikt 2019. gada 8. septembri.

Lidojums reisa OS 568 no Cirihes uz Vini aizkav@jas, um, [idz ar to pasazieri
nokavégja savienoto lidojumu reisa OS 899 un savu galamérki MarakeSu sasniedza
ar vairak neka tris stundu nokavejumu. Saja lidojumw marsruta attalums no
Cirihes Iidz Marakesai ir lielaks patyl 500 km (betmeparsniedz 3500 km).

Pasazieri savas tiesibas uz Aviopasazieru, tiesibu regulas 7. panta paredzeto
kompensaciju (ar A***** ‘Ltdystarpniecibu galu gala) ced€ja prasitajai, kas $o

cesiju pienéma.

Prasitaja prasija, laljatbildétaja tai samaksatu kompensaciju pavisam 800 EUR
apmera.

Par pamatlietu:

Prasitaja, pamatojoties uz Aviopasazieru tiesibu regulas 5. panta 1. punkta
¢)apakspunktuckopsakara ar 7. panta 1. punkta b) apaksSpunktu, lidza piespriest
samaksap, tai kompensaciju 800,00 EUR apmé&ra un procentus, noradot, ka
Awviopasazieru \tiestbu regula ir piem&rojama arT aplikojamajam lidojumu
marsrutam,

Atbildetaja iebilda pret So prasijumu un lidza prasibu noraidit, noradot, ka
pasazieru lidojums neesot sacies lidosta, kas atrastos dalibvalsts teritorija, uz kuru
attiecas Liguma noteikumi. Ar1 galamerkis neesot bijis kada Eiropas Savienibas
lidosta. Ta ka Aviopasazieru tiesibu regula Seit neesot piemérojama, nekada
kompensacija pasazieriem nepienakoties.

Ar parsiidzeto spriedumu pirmas instances tiesa piesprieda atbildétajai samaksat
800,00 EUR un procentus, ka arT atlidzinat tiesasanas izdevumus. Juridiska zina ta
iepriek§ izklastitos — dal€ji nestridigos, dal€ji uz valsts procesualo tiesibu aktu
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(Civilprocesa likuma 501. panta 1. punkts) pamata neapstridami konstatétos —
faktiskos apstaklus rezuméjo$i novértéja ta, ka, pamatojoties uz 1999. gada
21. jinija noslégto Sveices Konfederacijas un Eiropas Kopienas 1999. gada
21.junija Noligumu par gaisa transportu (GTN), kura grozijumi izdariti ar
Kopienas un Sveices Gaisa transporta komitejas 2006. gada 18. oktobra
Lémumu Nr. 1/2006 (formali pielagots ar 2020. gada 26. novembra Lémumu
Nr. 2/2020), Aviopasazieru tiesibu regula esot piemérojama ari aplikojamajam
lidojumu marSrutam. Atbildétaja neesot izvirzijusi argumentus par arkart&ju
apstaklu esamibu vai adekvatu pasakumu veikSanu. Tapéc prasitajai esot tiesibas

uz kompensaciju prasitaja apmeéra.

Pret So spriedumu ir vérsta atbildétajas apelacijas studziba, kUras pamatojuma ir
izvirzits apgalvojums par nepareizu juridisko novertéjumu, un arpkuru tiek lugts
mainit parsiidzeto spriedumu tad€jadi, ka tas kopuma tiek notaidits; pakartoti tiek
celta atcelSanas prasiba.

Prasitaja ludz noraidit o apelacijas siidzibu.

Landesgericht Korneuburg ka apelacijas ti€sai otraja‘unip&dejatinstance ir jalemj
par So prasitajas prasjjumu.

Par prejudicialajiem jautajumiem:

[1] Galvenais priek$nosacljums prasitaju itiesibam uz Aviopasazieru tiesibu
regulas 7. panta 1.punktaha) apakspunktaparedzéto kompensaciju ir tas, ka
attiecigie lidojumu marSrutiuetilpst Aviopasazieru tiesibu regulas pieméroSanas
joma.

[2] Saskana ar Aviepasaziéru tiesibu regulas 3. panta 1. punktu regulu pieméro:

a) pasazieriem, kas izlido mo lidostas kadas dalibvalsts teritorija, uz kuru
attiecasshigums, vai

b)  pasazieriem, kasyizlido no tresas valsts lidostas uz lidostu kadas dalibvalsts
teritorija, uz Kuru attiecas Ligums, ja vien vini $aja tresa valstl nav sanémusi
atlidzinajumu vai kompensaciju un [atbalstu] un ja vien attiecigais apkalpojosais
gaisa parvadatajs ir Kopienas parvadatajs.

[3] Izskatamajas lietas nedz lidojumu marsruta izlidoSanas vieta, nedz
galamérkis nav Eiropas Savienibas dalibvalsti; lieta [A] izlidoSanas vieta atrodas
tre3as valsts teritorija, bet ielido$anas vieta— Sveices Konfederacijas teritorija;
lieta [B] izlidoSanas vieta atrodas Sveices Konfederacijas teritorija, bet ielidosanas
vieta — treSas valsts teritorija.

Sis izpratnes pamata ir lidzsingja Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira, saskana ar
kuru tads lidojumu marSruts ar vienreiz&ju vai vairakkart€ju parsésSanos, kur§ ir
vienas rezervacijas priekSmets, saisttba ar Aviopasazieru tiesibu regula
paredz&tajam pasazieru tiestbam uz kompensaciju ir uzskatams par vienu kopumu,
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tapec Aviopasazieru tiesibu regulas piemérojamiba ir izvert€jama, nemot vera
lidojumu marSruta pirmo izlidoSanas vietu un galamérki (EST spriedumi,
2019. gada 11. jalijs, Ceske aerolinie, 16. punkts, 2020. gada 12. novembris, KLM
Royal Dutch Airlines, C-367/20, 19. punkts, 2022. gada 24. februaris, Airhelp,
C-451/20, 26. punkts un 2022. gada 6. oktobris, flightright GmbH, C-436/21,
23. punkts). Apstaklis, ka parsesanas lidosta atrodas dalibvalsts teritorija, neizraisa
Aviopasazieru tiesibu regulas piemé&rojamibu (EST spriedums, 2022. gada
24. februaris, Austrian Airlines, C-451/20, 41. punkts).

[4] 1999.gada 21.junija noslegtais Sveices Konfederacijasspun Eiropas
Kopienas Noligums par gaisa transportu (GTN) ietver noteikumus“Noliguma
pusém U civilas aviacijas joma (GTN 1.pants). Ta preambula ir) teikts, ka
Noliguma puses starptautiskas civilas aviacijas integréta rakstura ‘dél velas
saskanot Eiropas gaisa transporta noteikumus.

GTN 1. nodalas 1. panta 1. punkta ka mérkis ir minéta, noteikumu, izstrade, kuri
Noliguma pusém ir jaievero civilas aviacijas joma.

Saskana ar GTN 2. pantu $a Noliguma notetkumusyun taypiclikimu pieméro tada
apméra, kada tas attiecas uz gaisa transportu vai jaut@jumicmy kas tiesi saistiti ar
gaisa transportu, ka minéts Noliguma pielikuma.

GTN 23. panta 1. punkta ir noteiktsjyka Noligums,seierobezo nevienas ta puses
tiesibas, ieverojot nediskriminacijas principu un $a Noliguma noteikumus,
vienpusgji grozit savus tiesibw,aktus kada joma, ko reglament€ $is Noligums.

GTN 32. panta ir noteikts, ka Noliguma pielikums ir ta sastavdala.

Saskana ar So_pielikumu, "kur vien Saja pielikuma noraditajos tiesibu aktos ir
norades uz Kopienas dalibvalstim” vai prasibas par saistibu ar tam, Noliguma
vajadzibam sadla norade iryjasaprot ka vienlidz piemérojama ari Sveicei vai ka
prasibagipar saistibu ar Syeici.

Ar_Leémumu Nr»1/2006, kuru 2006. gada 18. oktobri pienéma Kopienas un
Sveices, Gaisa transporta komiteja (un kur§ formali pielagots ar 2010. gada
26. novembra s Lémumu Nr. 2/2020), GTN (citastarp) tika grozits tadgjadi, ka
pielikuma 6. punkta tika icklauta Aviopasazieru tiesibu regula (tagad jau atceltas
Regulas Nr. 295/91 vieta).

Tadel iesniedzgjtiesa sliecas uzskatit, ka jau GTN formul&jums un acimredzamais
mérku uzstadijums liecina par Aviopasazieru tiesibu regulas neierobezotu
piemé&rojamibu ar1 Sveices teritorija.

[5] Saja zina Zivilgericht des Kantons Basel-Stadt [Bazeles pilsétas kantona
Civiltiesa], atsaucoties uz GTN 15. pantu, kura Sveices un Kopienas aviacijas
uznémumiem ir pieskirtas tiesibas veikt satiksmi mar$rutos starp Sveici un
Eiropas Savienibu, ka ar1 Eiropas Savieniba, uzskata, ka Aviopasazieru tiesibu



SCHWARZDER

regula ir piemérojama tikai $ada apmeéra (nolémumi, 11.03.2011., V.2010.1734;
15.05.2012, V.2012.213).

Tomér iesniedzgjtiesa uzskata, ka to var atspekot ar argumentu, ka GTN 15. pants
par savstarp&ju satiksmes tiesibu pieskirSanu ir tikai viens Noliguma aspekts, kam
nav nekadas acimredzamas saiknes ar tiesibu pieSkirSanu pasaZieriem.

[6] Turpreti Schweizer Bundesamt fir Zivilluftfahrt [Sveices Federala civilas
aviacijas parvalde; turpmak teksta — “BAZL”] acimredzot uzskata, ka neatkarigi no
aviosabiedribas Aviopasazieru tiesibu regula attiecas vismaz uz jebkuru izlidoSanu
no Sveices
(<www.bazl.admin.ch/bazl/de/home/gutzuwissen/fluggastrechte.html>). Tad,tai —
ka Seit lieta [A] — vajadz&tu attiekties art uz jebkuru lidojumu, kura galamerkisis
Sveice, ja vien ir izpilditi pargjie Aviopasazieru tiesibu regulas 3. panta 1. punkta
b) apakSpunkta miné&tie nosacijumi.

Pagaidam iesniedzgjtiesa izdara $adus pienémumas:

- Apkalpojosais gaisa parvadatajs abossmarsruta lidojumos—~atbildetaja — ir
Kopienas aviacijas uznémums.

- Kompensacijas sanems$ana tresa valsti ir uzkatama par faktu, kas dzes
prasijuma tiesibas un kura apkalpgjoSajam gaisa, parvadatajam ka atbildétajam
bitu jaapgalvo un japierada atbilstosi wispargjiem principiem. Tacu atbildétaja
saistiba ar o nav iesniegusinekadus procesualos dokumentus.

[6] Ari (Vacijas) Bundesgerichtshof [Federala Augstaka tiesa; turpmak teksta —
“BGH”) savos lugumos sniegt prejudicialu nolémumu (09.04.2013., X ZR 105/12,
un 22.06.2021,, X ZR 15/20), kas attiecas uz piemérojamibu regulas 3. panta
1. punkta a) apakspunkta izpratng, pauda uzskatu, ka lidz ar Aviopasazieru tiesibu
regulas attiecinasanul uz Sveices teritoriju, ka tas izdarits ar GTN, regulas darbibas
joma ietilpst arT lidojumiyar 1zlidoSanu no Sveices teritorijas un ar galamerki tresa
valsti.

Vacijas, BGH(atticeiba uz to ir noradijusi, ka Noliguma par gaisa transportu
pielikumay, kas, ar Gaisa transporta komitejas Lémumu Nr. 2/2010 tika pienemts
jauna redakeija, otraja ievilkuma ir noteikts: kur vien pielikuma noraditajos tiesibu
aktostir noradits uz Eiropas Kopienas vai Eiropas Savienibas dalibvalstim, Saja
noliguma §ada norade ir jasaprot ka vienlidz piemérojama ari Sveicei. Tatad
Aviopasazieru tiesibu regulas 3. panta 1. punkts varétu biit piemérojams ta, ka
attieciba uz §is regulas prasibam pietiek ar to, ka reisa izlidoSanas vieta vai, ja
gaisa parvadataja sabiedribas juridiska adrese ir Eiropas Savieniba vai Sveicg,
ielidoganas vieta atrodas Sveicé. Sada Noliguma par gaisa transportu un ta
pielikuma interpretacija atbilstot ne vien ta tekstam, bet arT §a noliguma preambula
formuletajam merkim savstarpgji saskanot noteikumus par gaisa transportu
Eiropa, tos attiecinot arf uz Sveices teritoriju. Tatad aviosabiedribas Sveicé var
stradat un tam ir jastrada ar tiem paSiem noteikumiem, ar kuriem gaisa parvadataji
darbojas Eiropas Savienibas dalibvalstis. Tada gadijuma paterétajiem un
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aviosabiedribu klientiem Sveicé biitu japiedava tadi pasi kvalitates standarti un
tatad arT biitu jabiit iesp&jai attiecibas ar $o uznémumu Sveicé izmantot tadas pasas
tiestbas ka FEiropas Savienibas dalibvalstis, savukart uz gaisa transporta
uznémumiem ir jaattiecas tadiem pasiem konkurences noteikumiem. Ar to nebiitu
saderigs tas, ja Aviopasazieru tiesibu regula biitu piemérojama tikai attieciba uz
pasazieriem, kuri no lidostas Sveices teritorija izlido uz lidostu, kas atrodas
Eiropas Savienibas dalibvalsts teritorija.

[a] Tomeér saistiba ar X ZR 105/12 (C-259/13) uzsakta prejudiciala nolémuma
tiesvediba tika izslégta no Eiropas Savienibas Tiesas registra.

[b] Ar So saistitais otrais prejudicialais jautajums, kas tikaduzdots prejudiciala
nolémuma tiesvediba (C-436/21), kura uzsakta par X ZR15/20, «Eiropas
Savienibas Tiesai, pamatojoties uz iznakumu saistiba aty pirmoy prejudicialo
jautajumu, vairs nebija jaizskata.

[7] Ari Amtsgericht Hannover [Hannoveres girimas instances tiesas]| liigums
sniegt prejudicialu nolémumu par Aviopasazieruitiesibu regulas 3. panta 1. punkta
b) apak$punkta piemérosanu lidojumu m@rSrutam ontresassvalsts uz Sveici
(C-3/15) ir izslegts no Eiropas Savienibas Tiesas registra.

[8] Prejudicialo jautajumu izskatiSana\apelacijas tiesai ir nepiecieSama, lai
pienemtu galigu nolémumu par apelacijas sudzibamé Apelacijas tiesa uzskata, ka
Sie nav acte clair gadijumi.

Ja Tiesa uz prejudicialajiem jautajumiem atbild€s apstiprinosi, attiecigo prasitaju
tiesibas uz kompensaeiju ir pamatotas; bet attiecigo atbildétaju apelacijas stdzibas
butu janoraida. Ja Tiesa\uz prejudicialajiem jautajumiem atbildés noliedzosi,
attiecigo prasitaju tiesibas uz'kompensaciju nav pamatotas; attiecigas atbildetajas
apelacijas stidziba biitu jaapmierina un pirmas instances spriedumi biitu jagroza ta,
ka prasibas tiek noraiditasy ai iesniedz€jtiesa varetu pienemt nol€émumus, ir
nepiecieS§amas atbildes uzprejudicialajiem jautajumiem.

[ILL].[..] [norade uz, valsts tiestbam ]
Landesgericht.Korneuburg, [..]

Korneiburga, 24.1.2023.
[]



