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Lieta C-631/21

Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar
Tiesas Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2021. gada 14. oktobris
Iesniedzéjtiesa:
Gerechtshof ’'s—Hertogenbosch (Niderlande)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2021. gada 5. oktobris
Apelacijas siidzibas iesniedzgja:
Taxi Horn Tours BV
Atbildétajas apelacijas tiesvedibas
Gemeente Weert
Gemeente Nedenweert

Touringcars VOF

Pamatlietas priekSmets

Apelacijas s@idziba par 1@émumu pagaidu noregul&juma tiesvediba saistiba ar
publiska iepirkuma procediiru. Pirmaja instancé apelacijas stidzibas iesniedzgja ir
apstridéjusi \divu pasvaldibu (turpmak teksta — “pasvaldibas”) l€émumu pieskirt
ligumayslégsanas tiesibas pilnsabiedribai (turpmak teksta ari— “OHG”), kas bija
iesniegust tikai vienu Eiropas vienoto iepirkuma procediras dokumentu (turpmak
teksta ari— “ESPD”). Ta uzskata, ka abiem OHG dalibnickiem katram bija
jaiesniedz savs ESPD.

Liiguma sniegt prejudicialu nolemumu priek§mets un juridiskais pamats

Savienibas tiesibu interpretacija saskana ar LESD 267. pantu
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Prejudicialie jautajumi

1)

2)

3)

4)

Ja personam, kas sadarbojas (fiziskas un/vai juridiskas personas), ir
kopuznémums ($aja gadijuma — pilnsabiedribas forma),

— vai tad katrai personai, kas sadarbojas, ir jaiesniedz atsevisks Eiropas
vienotais iepirkuma procediiras dokuments, vai

—  katrai personai, kas sadarbojas, un to kopuznémumam ir jaiesniedz
atsevisks Eiropas vienotais iepirkuma procediiras dokuments, vai

—  tikai kopuznémumam ir jaiesniedz Eiropas vienotais, iepitkuma
procediiras dokuments?

Vai §aja zina nozime ir tam,
—  vai kopuzn€mums ir vai nav pagaidu (pastavigs)uznémums;
—  kapersonas, kas sadarbojas, pasas,ir uzneémeji,

—  ka personam, kas sadarbojas, irisavs uznémums, kurs ir salidzinams ar
kopuznémumu; katra zina tas darbojas taja pasa tirgi,

—  ka kopuzné€mums nav juridiska persona,

—  ka kopuznémumam tomér var bt (no dalibnieku aktiviem) atseviski
aktivi (un uz kuriem attiecas atbildiba),

— vail saskana ‘ar valsts tiestbu aktiem kopuzn€mumam ir tiesibas
parstavet personasy kas sadarbojas, atbildot uz jautajumiem Eiropas
vienota iepirkuma procediiras dokumenta,

—(, ka saskanawgar “valsts tiesibu aktiem pilnsabiedribas gadijuma
sabiedribas daltbnieki uznemas saistibas, kas izriet no liguma, un ir
solidami, atbildigi par So saistibu izpildi (un tadgadi ne pati
pilnsabiedtiba)?

Gadijuma, ja nozime ir vairakiem otra jautajuma minétajiem faktoriem, kada
tad Siem faktoriem ir savstarpg€ja saistiba? Vai dazi faktori ir nozimigaki par
citiem vai pat izskiro$i?

Vai ta ir taisniba, ka kopuznémuma gadijuma katra zina tad ir nepiecieSams
atsevisSks personas, kas sadarbojas, Eiropas vienotais iepirkuma procediras
dokuments, ja liguma izpildei ir paredzets izmantot (ar) §is personas pasas
uznémumam piederoSos Iidzeklus (pieméram, personalu un saimnieciskos
resursus)?
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5) Vai kopuznémumam ir jaatbilst noteiktam prasibam, lai to varétu uzskatit
par individualu uznémumu? Ja atbilde ir apstiprinoSa, kadas Saja zina ir
prasibas?

Atbilsto$as Savienibas tiesibu normas

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/24/ES (2014. gada 26. februaris)
par publisko iepirkumu un ar ko atce]l Direktivu 2004/18/EK (OV 2014, L 94,
65. Ipp.), 2., 19., 59. un 63. pants

Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2016/7 (2016. gada 5. janyaris), ar késnosaka
standarta veidlapu Eiropas vienotajam iepirkuma procediitas dokumentam
(OV 2016, L 3, 16. Ipp.)

Atbilsto$as valsts tiesibu normas

Aanbestedingswet 2012 (2012. gada Publiska iepirkuma likums), 2.52., 2.84.,
2.85. pants; Aanbestedingsbesluit (Publiska iepitkumawynotetkumi), 2. pants;
Burgerlijk Wetboek (Civillikums, turpmak teksta=y “BW?”), 7A:1655. pants;
Wetboek van Koophandel (Komerckodekss, turpmak teksta — “WvK”), 16. pants,
17. panta 1. punkts un 18. pants

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Ar So spriedumu Geréehtshof (apelacijas tiesa, Niderlande) apelacijas tiesvediba
par spriedumu pagaidu’ noreguléjuma tiesvediba, kuru pret paSvaldibam ir
uzsakusi TaxiHern un kura Teuringcars VOF (turpmak teksta — “Touringcars”)
piedalas ka persona,kas iniestajusies lieta, Tiesai uzdod prejudicialus jautajumus.

2019. gada. 28. februariypasvaldibas izsludinaja Eiropas publisko iepirkumu
sakumskolenuy parvadajumiem sporta nodarbibu ietvaros (turpmak teksta — “ar
sporta nodarbibam  saistitie parvadajumi”) laikposma no 2020. gada Iidz
2027./2028.'macibu gada beigam. Ligumu slégSanas tiesibu pieskirSanas kriterijs

bija saimnieciski visizdevigakais piedavajums.

Iepirkuma/konkursa dokumentacija ietilpa liguma slégSanas tiesibu pieskirSanas
pamatnostadnes, kuras pasvaldibas bija izstradajusas S$im iepirkumam. Tajas
tostarp bija paredz&ts:

“1.9. Paraksta tiesibas

Vadosais darbinieks, kas ir pilnvarots parstavét uzn€mumu un uznemties saistibas,
paraksta aizpildamo pasdeklaraciju (ESPD — Eiropas vienoto iepirkuma
procediras dokumentu), piedavajumu un pielikumus. Parakstoties, parakstitajs
garant€ visa piedavajuma pareizibu un spéka esamibu.
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[]

1.18. Piedavajuma iesniegSana

[]

Iesniegt piedavajumu ir atlauts ari vairakiem parvadatajiem kopa ka grupai.
Grupai ir jaizpilda izvirzitas prasibas. Ja Jis iesniedzat piedavajumu ka grupa, tai
ir janosaka kontaktpersona. Katrs grupas dalibnieks ir solidari atbildigs par
parvadajumu liguma izpildi. Grupas dalibnieku piedavajuma ir janorada, kada
veida tiks nodro$inata ar sporta nodarbibam saistito parvadajumu nepactrauktiba,
ja viens vai vairaki grupas dalibnieki nespg€j veikt savus uzdevamus.

[.]

2.1. Eksemplaru skaits/Pilnigums

[]
Piedavajumam ir jabit pilnigam un tas ietver S$adus dokumentus:

. Pilniba aizpildita un ar derigu parakstu parakstita, paSdeklaracija (ESPD,
2. pielikums); ESPD ir aizpildama,PDF datne, kuru més esam darijusi pieejamu
TenderNed.”

2019. gada 11. novembrT “atklajas, ka tikai* Faxi Horn un Touringcars bija
iesniegusas piedavajumu. \Touringcars piedavajumu iesniedza [F]. [F]
Touringcars varda i¢sniedza tikai vienw,ESPD.

Touringcars irgpilnsabiedriba,ikas ir dibinata 2011. gada 1. janvart uz nenoteiktu
laiku. Saskafi@ ar komerctegistra datiem Touringcars nodarbina 82 darbiniekus un
darbojas “pasazieru neregularo autoparvadajumu, taksometru parvadajumu, ka ari
vieglo “pasazieru un vieglo komercialo transportlidzeklu tirdzniecibas un So
transportlidzeklu remonta joma”. Touringcars dalibnieki ir [K] B.V. un [F]
Jouringcars, BV Touringcars vaditajs ir [F], kuram ir pilnigas pilnvaras. Abi
dalibnieki vada katrs savu parvadajumu uznémumu. Dalibnieka [K] B.V. vaditajs
iry[K]. [E]y pildot tirdzniecibas vaditaja pienakumus, ir [K] B.V. pilnvarotais
parstavis. Saskana ar komercregistra datiem [K] B.V. ir 39 darbinieki. Dalibnieka
[F] Touringcars B.V. vienigais vaditajs un dalibnieks ir [F] Beheer B.V. [F]
Beheer B.V. vienigais vaditajs un dalibnieks ir [F]. Saskana ar komercregistra
datiem [F] Touringcars B.V. nav personala.

2020. gada 27. janvara véstulé [K] tostarp noradija:

“2011. gada 5. janvari es ka [K] B.V. vienigais vaditajs ar tiesibam patstavigi
parstavet sabiedribu pieskiru [F] pilnigas pilnvaras parstavét [K] B.V. [..]. Lai gan
es ar [F] regulari apspriezu ar [K] B.V. saistito uznémumu komercdarbibas gaitu,
sakot no ST datuma es biznesa vadiSanu pilniba atstaju vina zina. Attieciba uz So
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pédgjo minéto es ari noradu, ka 2011. gada 1.janvari [K] B.V. kopa ar [F]
Touringcars B.V. ir dibinajusi pilnsabiedribu ar nosaukumu Touringcars V.O.F..
Ar1 §is apvienoSanas konteksta es un [F] regulari apspriezamies, bet vins ir tas,
kur$ faktiski vada uznémumu.”

Ar 2019. gada 3. un 5. decembra véstulem pasvaldibas pazinoja Taxi Horn, ka
liguma slégsSanas tiesibas tiks pieskirtas Touringcar.

Taxi Horn iesniedza pieteikumu par pagaidu noreguléjumu saistiba ar liguma
slegsanas  tiesibu  pieskirSanu. Touringcars iestajas Saja, tiesvediba.
Voorzieningenrechter (pagaidu noregul&juma tiesnesis) noraidija, Taxi Horn
pieteikumu.

P&c tam paSvaldibas noslédza ligumus ar Touringcars par-ar sporta nodarbibam
saistitajiem parvadajumiem. Ligumu darbibas sakums r2020. gada 1. ‘marts:

Jautajums, kas rodas apelacijas tiesvediba, irgpar, to, Wai Teuringcars vargja
iesniegt tikai vienu ESPD, vai ari abiem dalibfiekiem bija jaiesniedz katram savs
ESPD.

Pamatlietas pusu galvenie argumenti

Taxi Horn it Tpasi norada, ka Tourkingcars esot pastaviga apvieniba starp
dalibnieku uznémumiem un tadel esot ekonomikas dalibnieku grupa. Tadel esot
svarigi, lai abu dalibnieku darbibas un pazinojumus varetu parbaudit ar atsevisku
ESPD.

Pasvaldibas uzskata, ka ne.no Savienibas tiesibam, ne no valsts tiestbam neizriet,
ka gadijuma,qa piedav@jumu 1t iesniegusi pilnsabiedriba, katram dalibniekam ir
jaiesniedz Eirepas vienotais iepirkuma procediiras dokuments (ESPD).

Pasvaldibas,argumenté, kawesot janoskir starp pagaidu un pastavigam apvienibam.
Saskana ar Savienibas,tiesibam publiska iepirkuma joma ekonomikas dalibnieku
grupayesot ‘pagatdunapvieniba. Pilnsabiedriba esot partneriba Direktivas 2014/24
14. apsv@ruma izpratn€, un tadgjadi ta pati par sevi esot ekonomikas dalibnieks,
nevis grupa. Burklat esot iesp&jams veikt sabiedribas dalibnieku parbaudi,
izmantojot ESPD Il dalas A iedalu.

Iss liiguma sniegt prejudicialu noléemumu motivu izklasts

Savienibas tiesibu normas publisko iepirkumu joma Niderlandes tiesibas ir
transpong&tas ar Aanbestedingswet 2012.

Aanbestedingswet 2.52. panta 3. un 4. punkta ir noteikts:

“3.  Ekonomikas dalibnieku grupa var rikoties ka pretendents vai kandidats.
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4.  Ligumslédzgja iestade nevar prasit, lai piedavajuma vai dalibas pieteikuma
iesniegSanas noluika ekonomikas dalibnieku grupai biitu 1pasa juridiska forma.”

ST Wet [likuma] 2.84. panta 1. un 2. punkta ir paredzéts:
“Pasdeklaracija ir ekonomikas dalibnieka pazinojums, kura tas norada:
a.  val tam ir piem&rojami izslégSanas iemesli,

b.  wvai tas izpilda piemé&rotibas prasibas, kas noteiktas pazinojuma par ligumu
vai iepirkuma konkursa dokumentacija,

c. vai tas izpilda vai izpildis tehniskas specifikacijas umyliguma izpildes
nosacijumus, kas attiecas uz vidi un dzivnieku aizsardzibu,vai kas ir balstiti uz
socialiem apsveérumiem,

d.  vaiun kada veida tas atbilst atlases krit€rijicm.

2.  Datus un informaciju, ko var pieprasit pazinojuma, ka ari §1 pazinojuma
paraugu vai paraugus nosaka ar administrativiem moteikumiem vai saskana ar
tiem.”

ST Wet 2.85. panta 1. punkta ir noteikts:

“l. Ligumsledzgja iestade pieprasa ekonemikas dalibniekam, lai, izmantojot Sim
nolikam paredz€to paraugu,itas savam dalibas pieteikumam vai piedavajumam
pievieno pasdeklaraciju, un Saja zina norada, kadi dati un informacija ir janorada
pasdeklaracija.”

[]

Aanbestedingsbesluit tiktal, eiktal tas attiecas uz So lietu, ir formuléts $adi:

“2. pants

1. “Pasdeklaracija »saskana ar Wet 2.84.pantu ir jaietver vismaz S§ada
informacija:

a. informacija par ligumslédz&ju iestadi vai konkr€tu nozares uzn€émumu un
par iepirkuma konkursa proceduiru,

b.  informacija par ekonomikas dalibnieku,
C.  pazinojums par izslégSanas iemesliem,

d. pazinojums par noteiktajam piemérotibas prasibam un pazinojums par
tehniskajam specifikacijam un liguma izpildes nosacijumiem, kas attiecas uz vidi,

€.  pazinojums par veidu, kada tiek izpilditi atlases kritériji,
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f.  pazinojums par aizpilditas pasdeklaracijas pareizibu un parakstitaja
pilnvaram,

g.  datums un paraksts.

[.]
3. Pasdeklaracijas paraugu vai paraugus nosaka ar ministrijas rikojumu. [..]”

Touringcars juridiska forma ir pilnsabiedriba. Pilnsabiedriba, tapat ka atbilstosi
civiltiesibam dibinata sabiedriba un komanditsabiedriba, ir personalsabiedriba.

Savos 2020. gada 31.janvara secinajumos (NL:PHR:2020:97,,3.3.-3.8. punkts)
Procureur—generaal bij de Hoge Raad (Niderlandes Augstakas tiesas
generalprokurors) personalsabiedribu ir aprakstijis $adis

“Dazadas personalsabiedribas:

3.3 Musu tiesibu aktos ir paredzetas tris personalsabiedribas — atbilstosi
civiltiesibam dibinata sabiedriba (turpmak teksta afi— “GbR™), pilnsabiedriba un
komanditsabiedriba (turpmak tekstae “KG”)s Saja, gadfjuma runa ir par
apvienibam, kas izveidotas uz liguma pamata, kuras“atSkiriba no juridiskam
personam, kas ieklautas BW 2. gramata, nay institiicijas: Taja pasa laika dazkart —
un, iesp&jams, pat jasaka arvien biezak = tas ir jauzskata par [atseviSkam]
vienibam, Iidz ar to (izteiktak) rodas jautdjums par juridiskas personas statusu
un/vai juridisko subjektivitati. @HG un KG ir kvalificétas GbR formas.

3.4 LikumdevéejsGbRiir defingjis BW,7A:1655. panta: “Atbilstosi civiltiesibam
dibinata sabiedriba 1tligums,.ar kuru divas vai vairakas personas apnemas kaut ko
istenot kopigiglailsavstarpeji sadalitu no ta izrietoSo labumu.”

GbR var but “slépta*yvai “publiska”; izskirosi ir tas, vai darbiba tiek vai netiek
veikta ‘arwkopigu snosaukumu. Gadijuma, ja darbiba tiek veikta ar kopigu
nosaukumu, tad, GbRuir publiska. Ja tas ta nav, tad ta tiek apzimé&ta ka “slépta”;
tadelntresas pefsonas, Sada gadijuma nezina par tas pastavéSanu (tadgjadi tas ari
nenoslédz [igumu ar GbR). OHG un KG abas ir publiskas GbR pamatformas pasi
paveidi. WuK *16. panta OHG ir definéta $adi:

“Pilnsabiedriba ir ar kopigu nosaukumu atbilstosi civiltiestbam dibinata sabiedriba
komercdarbibas veiksanai.” [..]

3.5 No iepriek§ mingta WvK 16. panta kopsakara ar BW 7A:1655. pantu izriet,
ka OHG:

a) irligums,

! Wetboek van Koophandel.
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b)  par divu vai vairaku personu sadarbibu,

c) kas apnemas kaut ko Tstenot kopigi,

d) laiieglitu kopigu labumu,

e) turklat sadarbibas mérkis ir komercdarbiba,
f)  kas tiek veikta ar kopigu nosaukumu.

Likuma attieciba uz GbR, OHG un KG nav paredzéti formaligdibinasanas
nosacijumi. Tiklidz apvieniba atbilst BW 7A:7655. panta un/vai WvKy16. vai
19. panta paredz&tajiem nosacijumiem, to var kvalificét ka GbR, OHG val KG.
Tomér attieciba uz OHG (un KG) likuma vél ir prasits,“lai ta tiek noslegta ar
notarialu aktu vai privattiesisku aktu (WvK 22 gants)“un tiek, registréta
komercregistra (WVK 23. pants), tau $aja zina tie nav konstitutivi ngsacijumi.
Prasibai p&c akta ir vienigi pieradijuma funkcija (Rw? 157spants) umyprasiba veikt
registraciju [komercregistra] ir paredzéta tré§o personu aizsardzibai (tiesiska
drosiba).

Dalibnieku parstavibas tiesibas un solidara atbildiba

3.6 WvK 17.panta 1. punkta iffmoteikts, ka ikvien@m dalibniekam ir tiesibas
rikoties OHG varda, ja vien liguma navamoteikts citadi:

“Katrs dalibnieks, ja vien vinam tas nav liegts, sabiedribas varda ir tiesigs rikoties,
izdot un sanemt naudas Iidzeklusyun saistit sabiedribu attieciba pret treSajam
personam un tresasqpersonas attieciba pret sabiedribu.”

Attieciba uz tieSiskajaméekammnozime ir WvK 18. pantam:
“Pilnsabiedribas katrs,dalibnieks ir solidari atbildigs par sabiedribas saistibam.”

Lidz ar ‘to sabiedribas dalibnieki ir solidari atbildigi BW 6:6. panta 2. punkta
izpratn€, Kas mnozime,” ka katram dalibniekam ir neierobezota atbildiba par
sabiedribas paradiem.”

Sava, 2019.gada 19. aprila sprieduma NL:HR:2019:649 (UWV/bewindvoerder)
Hoge 'Raad (Niderlandes Augstaka tiesa) attieciba uz OHG ka pamatnostaju ir
izmantojusi sekojoso:

“3.4.1.

OHG ir tiesiskas attiecibas, kas tiek noslégtas ar ligumu, lai veiktu komercdarbibu
ar kopigu nosaukumu uz pastavigu laiku izveidotas apvienibas ietvaros (skat. WvK
16. pantu, skatot to kopsakara ar BW 7A:1655. pantu). Saskana ar spéka esoSajiem

2 Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering (Civilprocesa kodekss, turpmak teksta — “Rv’”).
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tiesibu aktiem OHG nav juridiskas personas statusa. Tiesibu aktos un judikatiira
tomer zinama mera tiesiskajas attiecibas tiek atzits OHG neatkarigais stavoklis
attieciba pret atseviskajiem dalibniekiem. Ta, pieméram, OHG sava varda var
versties tiesa (Rv 51. panta 2. punkts) un to var pasludinat par maksatnespgjigu
(Fw?3 4. panta 3. punkts). Turklat saskana ar Hoge Raad pastavigo judikatiiru
dalibnieku aktivi, kas paredzéti OHG darbibai, ir nodaliti no So dalibnieku
privatajiem aktiviem. Sos nodalitos aktivus var izmantot attieciba uz paradiem,
kas radusies saistiba ar OHG veikto komercdarbibu. OHG maksatnespéja attiecas
uz atsevisko aktivu likvidaciju un sadali, un ta neizraisa vienmér un automatiski
dalibnieku maksatnespéju. [..]

3.4.2.

Juridiskas personas statusa neesamibai sekas ir tadas, ka ‘OHG nav neatkariga
subjektivo tiesibu un pienakumu nes¢ja. Ja dalibnigks rikojas, OHGwarda (ko
principa ir tiesigs darit ikviens dalibnieks saskana ar WyK 1/. pantu),tas rikojas
dalibnieku kopibas varda un uzliek tai saistiba§. Tadel lrgums)‘ar ' ©OHG” ari ir
jakvalifice ka ligums ar dalibnieku kopibu, kas rikojas ka dalibnieks [..]

3.4.3.

WVK 18. panta ir noteikts, ka katrs dalibnieks it solidari atbildigs par sabiedribas
saistibam. STs tiesibu normas sekas ittadas, ka kattam dalibnickam ir neierobeZota
atbildiba par dalibnieku kopibas, kas rikejas, ka dalibnieks, saistibam. Tadgjadi
WVK 18. pants ir iznémums ne BW 6:6. pantal; punkta noteikta principa, saskana
ar kuru, ja divi vai vairaki paradnieki ir atbildigi par izpildijumu, tie ir atbildigi
vienadas dalas. Attiecigi WVK, 18¢ pants paredz dalibnieku savstarp&ju solidaru
atbildibu, nevis katra daltbnicka'solidaro atbildibu ar OHG (dalibnieku kopibu).

3.4.4.

Dalibnigku kopibas kreditors var izvirzit savu prasijumu gan pret So kopibu (“pret
OHG”), ganpret katru atsevisko dalibnieku. Attiecigi sabiedribas kreditoram pret
kateu dalibnieku indivivienlaicigi prasijumi: viens — pret dalibnieku kopibu (“pret
OHG™)y, saistiba ar ‘kuru ir iesp&jams piekluit OHG nodalitajiem aktiviem, un
viens — pret katru dalibnieku personigi, saistiba ar kuru ir iesp&jams pieklit §1
dalibnieka ‘privatajiem aktiviem. Pret pirmo prasijumu dalibnieks nevar izmantot
tam personigi pieejamos aizstavibas pamatus, bet var pret ped€jo minéeto.
Spriedums, kas ir pasludinats attieciba uz OHG, ar kuru vienigi tika apmierinats
prasijums pret OHG, nevar radit tiesiskas sekas speku pret dalibnieku personigi un
to nevar izpildit, apgritinot ta privatos aktivus. OHG kreditors var izvirzit
prasijumu gan pret OHG (pret dalibnieku kopibu, kas rikojas ka tada), gan pret
vienu vai vairakiem dalibniekiem personigi; tas var darit arT abus — secigi vai
vienlaicigi. [..]”

3 Faillissementswet (Maksatnespgjas likums).
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Dalibnieki ([K] B.V. un [F.] Touringcars B.V.) ir uznémgji, kas attiecigi ar savu
uznémumu ar pasi darbojas taja pasa tirgti ka uznémums (pilnsabiedriba), kas ir
iesniedzis piedavajumu attieciba uz ligumu (Touringcars). Saja sakara Taxi Horn
ir noradijusi, ka Touringcars izmanto lidzeklus, ko tas riciba ir nodevusi attiecigie
dalibniekiem paSiem piederoSie uznémumi. Pasvaldibas ir to apstrid€jusas.

Ir svarigi, ka Iigumslédz€ja iestade var parbaudit, vai ekonomikas dalibnieks, kas
velas izpildit Iigumu, ir jaizslédz un vai tas atbilst piemérotibas prasibam,
Ipasajiem nosacijumiem un atlases krit€rijiem. Ja personas pastavigi un ar kopigu
nosaukumu ir apvienojusas atseviska kopuznémuma, rodas jautajums, vai
parbaude var attiekties tikai uz kopuznémumu, vai arf tai ir jaattiecas afiuz katru
personu, kas sadarbojas.

Galvenais jautajums ir par to, kad ekonomikas dalibnieks personu (fizisku un/vai
juridisku personu) apvienibas gadijuma var iesniegt tikai vienu BSPD. Saja nolika
ir jainterpreté Direktivas 2014/24 2., 19., 59. un 63.pants, ka arT IstenoSanas
regula 2016/7.
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