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Jattamispaiva:
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Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin:
Curtea de Apel Bucuresti (Romania)
Ennakkoratkaisupyynnon esittamista koskevan paédtoksenitekemispaiva:
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Valittaja:
Inteligo Media SA
Vastapuoli:

Autoritatea Nationald ‘de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu
Caracter Personal (ANSPDEP)

Paaasian kahde

Valitukset, yksityisoikeudellisesta ratkaisusta, jolla hyvaksyttiin osittain valittajan
valitus, vastapuolen, laatimasta poytakirjasta, jolla todettiin valittajan syyllistyneen
hallinnolliseen rikkomukseen ja jonka perusteella valittajalle mé&éarattiin
rahamaaraineny hallinnollinen seuraamus luonnollisten henkilGiden suojelusta
henkilotietojen kasittelyssa sekd naiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta annetun
asetuksen (EU) 2016/679 erdiden sd&nndsten rikkomisesta.

Ennakkoratkaisupyynnon kohde ja oikeudellinen perusta

SEUT 267 artiklan ja Euroopan unionista tehdyn sopimuksen 19 artiklan 3 kohdan
b alakohdan perusteella pyydetédan tulkitsemaan henkil6tietojen kasittelysta ja
yksityisyyden suojasta s&hkoisen viestinndn alalla 12.7.2002 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2002/58/EY 13 artiklan 1 ja 2 kohtaa seka 15
artiklan 2 kohtaa, tietoyhteiskunnan palveluja, erityisesti sahkoistd kaupankéyntig,
sisamarkkinoilla koskevista tietyistd oikeudellisista nakodkohdista 8.6.2000
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annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2000/31/EY 2 artiklan f
alakohtaa seké& asetuksen (EU) 2016/679 6 artiklan 1 kohdan a—f alakohtaa, 83
artiklan 2 kohtaa ja 95 artiklaa.

Ennakkoratkaisukysymykset

1)  Jos suurelle yleisolle, joka ei ole alan asiantuntija, Romaniassa paivittéin
tapahtuvista lainsaddantdmuutoksista tiedottavan verkkolehtijulkaisun julkaisija
saa kayttajan sahkopostiosoitteen, kun tdma luo maksutta kayttajatilin, joka antaa
hanelle oikeuden i) kayttdd maksutta tiettyd maaraa muita kyseisen julkaisun
artikkeleita, ii) saada sahkdpostitse péivittdin tiedotteen, joka siséltaa yhteenvedon
julkaisun artikkeleissa kasitellyista lainsdadantduutisista ja hyperlinkkeja kyseisiin
artikkeleihin, ja iii) saada maksua vastaan kéyttéonsd julkaisun muita ja/tal
laajempia artikkeleita ja analyyseja kuin ne, jotka tarjotaan pdivittaisten
maksuttomien tiedotteiden kautta:

a)  Onko verkkolehtijulkaisun julkaisija saanut kyseisen, sahkopostiosoitteen
henkilGtietojen kasittelystd ja yksityisyyden, sugjasta sahkoisen, viestinnén alalla
12.7.2002 annetun Euroopan parlamentin jatneuvoston direktiivin 2002/58/EY
(sdhkoisen viestinnan tietosuojadirektiivi, jaljempandidirektiivi 2002/58/EY) 13
artiklan 2 kohdassa tarkoitetussa “tuotteen tappalvelujen myynnin yhteydessd”?

b)  Onko se, ettd lehden julkaisijanvalittad kohdassa ii) kuvatun tyyppisia tietoja,
direktiivin  2002/58/EY 13 artiklan, 2 kohdassa tarkoitettua “vastaavien
tuotteidensa ja palvelujensa suoramarkkineintia™?

2) Jos kysymyksen'l kohtiin a ja b vastataan myontavésti, mit4 asetuksen (EU)
2016/679_ 6 artiklan 17 kohdan, a=fralakohdassa s&&detyistd edellytyksistd on
tulkittava ™ siten, “ettd niitd sovelletaan, kun julkaisija kayttdd kayttdjan
séhkopostiosoitetta Kysymyksen 1 kohdassa ii) kuvatun tyyppisen paivittdisen
tiedotteen, lahettdmiseen, direktiivin 2002/58/EY 13 artiklan 2 kohdassa
séédettyjen vaatimusten mukaisesti?

3) Onko'direktiivin 2002/58/EY 13 artiklan 1 ja 2 kohtaa tulkittava siten, ettd
nenovat esteend sellaiselle kansalliselle lainsaadannélle, jossa kéaytetdan
tietoyhteiskunnan palveluja, erityisesti sahkoistd kaupankéyntid, sisémarkkinoilla
koskevista tietyistd oikeudellisista nakodkohdista 8.6.2000 annetun Euroopan
parlamentin  ja neuvoston direktiivin  2000/31/EY  (direktiivi sdhkdisesta
kaupankaynnistd, jaljempéana direktiivi 2000/31/EY) 2 artiklan f alakohdassa
olevaa ilmaisua “’kaupallinen viestintd” direktiivissa 2002/58/EY olevan ilmaisun
”suoramarkkinointi” sijasta? Jos vastaus on Kkieltdvd, ovatko kysymyksen 1
kohdassa ii) kuvatun Kkaltaiset tiedotteet direktiivin 2000/31/EY 2 artiklan f
alakohdassa tarkoitettua “’kaupallista viestintad?

4)  Jos kysymyksen 1 kohtiin a ja b vastataan kieltavasti:
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a) Onko kysymyksen 1 kohdassa ii) kuvatun tyyppisten paivittdisten
tiedotteiden lahettdminen s@hkdpostitse direktiivin 2002/58/EY 13 artiklan 1
kohdassa tarkoitettua ’sdhkopostin kayttod suoramarkkinointitarkoituksiin”?

b)  Onko asetuksen (EU) 2016/679 95 artiklaa yhdessa direktiivin 2002/58/EY
15 artiklan 2 kohdan kanssa tulkittava siten, ettd direktiivin 2002/58/EY 13
artiklan 1 kohdan mukaisten kayttajan suostumuksen saamista koskevien
edellytysten noudattamatta jattdminen johtaa asetuksen (EU) 2016/679 83 artiklan
mukaisiin seuraamuksiin vai direktiivin 2002/58/EY taytantoonpanosaddokseen,
jossa saadetddn erityisistd seuraamuksista, siséltyvien kansallisen_lainsdadannon
s&annosten mukaisiin seuraamuksiin?

5) Onko asetuksen (EU) 2016/679 83 artiklan 2 kohtaa tulkittava\siten, etta
valvontaviranomaisen, joka tekee paatoksen hallinnollisen seuraamusmaksun
méaaraamisesté seka paatoksen hallinnollisen seuraamusmaksun maarésta kKussakin
yksittaistapauksessa, on analysoitava ja selvitettdva “hallinnollista seuraamusta
koskevassa asiakirjassa kunkin a—k alakohdassa“saddetyn perustéen vaikutus
seuraamusmaksun madraamistd koskevaan paatokseen jay, seuraamusmaksun
méaérad koskevaan paatokseen?

Unionin oikeussaannot, joihin viitataan

Henkil6tietojen késittelystd ja.yksityisyydenfisuojasta sahkdisen viestinnan alalla
12.7.2002 annettu Euroopan parlamentin Ja neuvoston direktiivi 2002/58/EY
(sdhkoisen viestinndn tietosuojadirektiivi), sellaisena kuin se on muutettuna ja
tdydennettyna (jaljemipand direktiivi 2002/58/EY), johdanto-osan 10, 17 ja 41
perustelukappale seka'l artiklan 1 ja,2 kohta ja 2 artiklan d ja f alakohta, 13
artiklan 1-3" kohta (1%kohdassa Saadetd&n velvollisuudesta hankkia tilaajien
suostumus séhkopestin kayttamiseen markkinointitarkoituksiin ja 2 kohdassa
séadetddn edellytyksistay joiden mukaisesti luonnollinen henkil6 tai oikeushenkild,
joka on saanut\asiakkailtaan heidan séhkopostiinsa liittyvid yhteystietoja tuotteen
tai palvelujen myynnin yhteydessd, voi kéayttdd kyseisid sdhkoisid yhteystietoja
omien vastaavien tuotteidensa ja palvelujensa suoramarkkinointiin), 15 artiklan 2
kohta

Tietoyhteiskunnan palveluja, erityisesti sahkoistad kaupankayntia, sisamarkkinoilla
koskevista, tietyistd oikeudellisista nakokohdista 8.6.2000 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivi 2000/31/EY  (direktiivi séhkoisesta
kaupankaynnistd) (jaljempénd direktiivi 2000/31/EY), johdanto-osan 18
perustelukappale ja 2 artiklan f alakohta (jossa méaritella&n kaupallisen viestinnén
kéasite)

Teknisia méa&rdayksia ja tietoyhteiskunnan palveluja koskevia maarayksia
koskevien tietojen toimittamisessa noudatettavasta menettelystd 9.9.2015 annettu
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU) 2015/1535 (jaljempénéa
direktiivi 2015/1535), 1 artiklan 1 kohdan b ja c alakohta
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Yksiloiden suojelusta henkilttietojen késittelyssd ja néiden tietojen vapaasta
liikkuvuudesta seka direktiivin 95/46/EY kumoamisesta 27.4.2016 annettu
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2016/679 (jaljempéana yleinen
tietosuoja-asetus), johdanto-osan 47, 70 ja 173 perustelukappale, 5 artiklan 1
kohdan a alakohta, 6 artikla, 7 artiklan 1, 2 ja 4 kohta, 83 artikla, 94 artiklan 1 ja 2
kohta seké& 95 artikla

Euroopan unionin  tuomioistuimen  (j4ljempan& unionin  tuomioistuin)
oikeuskaytanto, erityisesti tuomio 12.2.2008, Kempter (C-2/06, EU:C:2008:78, 41
kohta), tuomio 18.7.2013, Consiglio nazionale dei geologi ja Autorita garante
della concorrenza e del mercato (C-136/12, EU:C:2013:489, 28 kohta), tuomio
6.10.2021, Consorzio Italian Management ja Catania Multiservizi, (C-561/19,
EU:C:2021:799, 66 kohta), tuomio 6.10.1982, CILFIT v. Ministero della Sanita
(283/81, EU:C:1982:335, 16 ja 17 kohta) ja tuomio 25.11.2021, StWL Stadtische
Werke Lauf a. d. Pegnitz (C-102/20, EU:C:2021:954)

Kansalliset oikeussaannot, joihin viitataan

HenkilGtietojen kasittelysté ja yksityisyyden suojasta sahk@isen viestinndn alalla
annettu laki nro 506/2004 (Legea nrn506/2004 privind, prelucrarea datelor cu
caracter personal si protectia vietii private isectorubcomunicatiilor electronice):

- 1 8n 2 momentti, jonka mukaan ‘tatd lakia» ’sovelletaan henkil6tietojen
kasittelyyn, joka liittyy sahkoisten “wiestintapalvelujen tarjoamiseen vyleisolle
yleisten séhkdisten viestintaverkkojen avulla <>, ja 3 momentti;

- 2 8:n 1 ja 2 momenttiy

- 12 '§ingdd;"2yja 4 ‘mementtiy joiden mukaan “kaupallinen viestintd — —
séhkopostitse tai “muiden yleiseen kayttoon tarkoitettujen  s&hkdisten
viestintapalvelujen avulla on kielletty, ellei kyseessé oleva tilaaja tai kayttdja ole
antanut * etukdteen  nimenomaista  suostumustaan  tallaisen  viestinndn
vastaanettamiseen’y(imomentti); ”’jos luonnollinen henkild tai oikeushenkild saa
asiakkaan ““sahkopostiosoitteen suoraan myydessddn tuotteen tai palvelun
kyseiselle asiakkaalle, — — tdma luonnollinen henkil6 tai oikeushenkil® voi kdyttaa
kyseista osoitetta kaupalliseen viestintaan, joka liittyy samankaltaisiin tuotteisiin
tai palveluihin, joita kyseinen henkilé markkinoi, edellyttéden, ettd asiakkaalle
annetaan selked ja nimenomainen mahdollisuus kieltdytyd téllaisesta kaytosta
yksinkertaisella ja maksuttomalla tavalla sek& sahkopostiosoitteen saamisen
yhteydessd ettd jokaisen viestin yhteydessd, jos asiakas ei ole alun perin
Kieltdytynyt tdllaisesta viestinndstd” (2 momentti); ”1 ja 3 momentin s&annoksia
sovelletaan myos tilaajiin, jotka ovat oikeushenkilitd” (4 momentti);

- 13 8n 1, 2 ja 5 momentti, joissa sdddetddn edelld mainitun 12 8:n
rikkomisen hallinnollisista seuraamuksista;
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- 15 §, jossa saadetaan, etta talla lailla saatetaan direktiivi 2002/58/EY osaksi
kansallista lainsdadantoa.

Sahkoisesta kaupankaynnistd annettu laki nro 365/2002 (Legea nr. 365/2002
privind comertul electronic):

- 1 8&n 8 momentti, jossa maaritelld&n, ettd “kaupallisella viestinnallg”
tarkoitetaan kaikenlaista viestintad, jonka tarkoituksena on suoraan tai valillisesti
edistédé elinkeinonharjoittajan tai saannellyn ammatin harjoittajan — — tuotteiden
tai palvelujen myyntia tai julkista kuvaa — —;

- 32 §, jossa saadetaan, ettd lailla nro 365/2002 saatetaan direktiivi
2000/31/EY osaksi kansallista lainsaadantoa.

Yhteenveto tosiseikoista ja paaasian menettelysta

Inteligo Media SA (jaljempand Inteligo Media) julkaisee, verkkalehtijulkaisua
avocatnet.ro, jossa tiedotetaan suurelle _yleisolle "Romanian lainsd&ddannon
paivittaisistd muutoksista.

Verkkojulkaisun kavijat voivat tutustuatmaksuttayja flman lisatoimia julkaisun
asettamaan enimmaismaaraan artikkeleita “(péaasian, tosiseikkojen tapahtuma-
aikana 6 artikkelia)

Vuonna 2018 Inteligo Media otti kaytt6én maksullisen tilausjarjestelmén nimelta
”Serviciu Premium” (jaljempand Premium=palvelu). Se oli tarkoitettu kayttdjille,
jotka 6 artikkelin® ‘emimmaisrajan’ \ saavutettuaan halusivat lukea lis&4
verkkojulkaisun artikkeleita.

Premium-palvelun tilaus edellytti, ettd kayttdja loi ensin ilmaisen kayttajatilin
alustalle, Kayttajatilin“luominen merkitsi sitd, ettd kayttaja hyvéksyi Inteligo
Median Premium -palvelun tarjoamista koskevat sopimusehdot.

Tilaamalla, Premium-palvelun k&yttaja sai oikeuden katsella maksutta tietyn
maaran enemman julkaisun siséltdd ja saada paivittain sdhkopostitse tiedotteen
nimeltd Personal Update” (jaljempénd Personal Update -tiedote) (paitsi jos hén
kieltaytyi tastd palvelusta) sekd maksua vastaan ja valinnaisesti paasyn kaikkiin
julkaisun<artikkeleihin ja sahkopostitse sarjan péivittdisia tiedotteita nimeltd
”Sinteze Informative”.

Paivittdinen Personal Update -tiedote sisalsi l&hinnd yksityiskohtia edellisen
paivan lainsaadannollisistd uutisista ja hyperlinkkeja asiaa koskeviin julkaisun
artikkeleihin.

Jotta  ké&yttdjat  voisivat  antaessaan  sahkopostiosoitteensa  kieltaytya
vastaanottamasta paivittdista henkilokohtaista tiedotetta sahkopostitse, tilin
luomislomakkeessa oli kenttd ”En halua vastaanottaa paivittaista Personal Update



10

11

12

13

ENNAKKORATKAISUPYYNNON TIIVISTELMA — ASIA C-654/23

-tiedotetta eli tiedotetta, jonka avocatnet.ro lahettdd paivittdin maksutta
séhkopostitse”, joka kyseisten kayttajien oli rastitettava. Lisaksi kayttajat, jotka
eivadt endd halunneet saada Personal Update -tiedotteita, saattoivat kunkin
tiedotteen yhteydessé valita vaihtoehdon Dezabonare (Tilauksen peruuttaminen).

Kéayttdjille, jotka loivat alustalle tilin muita tarkoituksia kuin maksuttoman
Premium-palvelun tilaamista ja lisasisallon kéayttamistd varten, Personal
Update -tiedotteeseen liittyva kenttd oli ohjelmoitu olemaan nakyméttd, eika
paivittéisia Personal Update -tiedotteita lahetetty néille kayttajaryhmille.

Autoritatea Nationala de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caraéter Personal
(henkilttietojen  késittelyd valvova kansallinen viranomainen,, Roemania;
jaljempéana valvontaviranomainen) laati 26.9.2019 rikkomusten toteamistanja
hallinnollista seuraamusta koskevan poytékirjan, jossa Inteligo © Medialle
madrattiin 42 714 leun (vastaa 9 000:a euroa)s suuruinen rahamaérdinen
hallinnollinen seuraamus; edelld mainitussa poytékirjassa todettiin, ettd Inteligo
Media oli heindkuusta 2018 lahtien kasitellyt 47857 “kayttajany(luonnollisten
henkildiden) henkilGtietoja (sahkopostiosoite, salasanay, kayttdjatunnus) sellaisen
oikeusperustan perusteella, joka ei olluthasianmukainen Kyseisen Kkasittelyn
tarkoitukseen né&hden, nimittdin Personal“3Update -tiedotteen péivittista
sdhkopostilahetystd varten, esittdmatta tadisteita siita, ettésse oli saanut kyseisten
kayttdjien nimenomaisen suostumuksen-henkilétietojensa kasittelyyn tata erityista
tarkoitusta varten. Valvontaviranemainen, paatteli, ettd Inteligo Media rikkoi
yleisen tietosuoja-asetuksend5™artiklan 1 kohdan a ja b alakohtaa, 6 artiklan 1
kohdan a alakohtaa ja 7 artiklaa.

Valittajana oleva Intelige. Media valitti, Tribunalul Bucuresti — Sectia a 1I-a de
Contencios @Administrativ - 9si_ Fiscalim (Bukarestin alioikeus, hallinto- ja
veroasioiden ll=apjaosto, 'Romania),ja vaati lahinnd edelld mainitun hallinnollisen
poytakirjan kumoamista jahallinnollisesta seuraamuksesta vapauttamista.

Tribunalul Bueurestin 516.2020 antama ratkaisu, jolla hylattiin valittajan valitus,
kumettiin“Curteande Apel Bucurestiin (Bukarestin ylioikeus, Romania) tehdyn
valituksenyohdosta, ja-asia palautettiin uudelleen kasiteltavaksi.

Asian uudelleenkésittelyn jalkeen Tribunalul Bucuresti, Sectia a II-a de
Conteneios  Administrativ. si  Fiscal hyvéksyi  15.12.2021 annetulla
yksityisoikeudellisella ratkaisulla valituksen osittain ja alensi rahaméaéardisen
seuraamuksen méaaraa pitden kuitenkin samalla voimassa toteamuksen tietosuoja-
asetuksen mukaisen ehdon rikkomisesta, joka koski nimenomaisen suostumuksen
hankkimista henkil6tietojen kasittelyyn Personal Update -tiedotteen yhteydessa.

Seké valittaja ettd vastapuoli valittivat edelld mainitusta yksityisoikeudellisesta
ratkaisusta. Valitukset ovat vireilld Curtea de Apel Bucurestissa, joka on
ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin.
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Asianosaisten keskeiset lausumat paaasian oikeudenkaynnissa

Osapuolten riitauttama asia koskee oikeusperustaa, jota sovelletaan valittajan
tarjoaman maksuttoman Premium-palvelun tilaajien henkilGtietojen késittelyyn,
kun néille kayttajille l&hetetddn paivittain sahkdpostitse Personal Update -tiedote.

Valittaja vaittdd kasitelleensd Personal Update -tiedotteita kaupallisena
viestintdnd, joka liittyi valittajan samankaltaisiin tuotteisiin tai palveluihin, mika
merkitsee sitd, ettd tdssd tapauksessa henkildtietojen kasittelyn osalta on
sovellettava lain nro 506/2004 12 §:n 2 momenttia, jolla saatetaan osaksi
kansallista lainsd&dantéa direktiivin 2002/58/EY 13 artiklan 2 kohtayNéin ollen
valittaja tarjosi kayttéjille i) oikeuden kieltdytyd Personal Update -tiedotteiden
vastaanottamisesta (rastittamalla tilin luomisen yhteydessa nakyvan ‘ruudan ’En
halua vastaanottaa Personal Update -tiedotteita, jotka avocatnet.ro lahettaa
paivittdin maksutta sahkopostitse™) ja, jos he eivat alun perin kieltdytyneet, ii)
oikeuden Kkieltaytyé tiedotteiden vastaanottamisesta milloin tahansa painamalla
jokaisen sahkopostitse lahetetyn "Personal Update®, -tiedotteen mukana tulevaa
painiketta Dezabonare, jolla voi vélittdmasti peruuttaa tilauksen.

Lisdksi valittaja perustelee kyseisten tietojenykasittelyd 6hartiklan 1 kohdan f
alakohdalla, jonka mukaan kasittelysmon lainmukaista;, jos se on tarpeen
rekisterinpitdjén oikeutettujen etujen toteuttamisekst.

Néin ollen valittaja katsoo, ettd sennei tarvibnut pyytaa maksuttoman Premium-
palvelun tilagjilta nimenomaista suestumusta Personal Update -tiedotteen
valittdmiseen.

Liséksi on, muistettava, Wettd tietosuoja-asetuksen 95 artiklassa ei aseteta
luonnollisille” henkildille, tai - oikedshenkildille lisdvelvoitteita, jotka koskevat
séhkoisten viestintapalvelujen tarjoamiseen yleisolle liittyvaa kasittelyd, jos néihin
palveluihin voidaan soveltaa direktiivia 2002/58/EY .

Valvontaviranomainen yvaittaa, ettd direktiivia 2002/58/EY ei sovelleta nyt
kasiteltdvassa asiassay’ koska henkilGtietojen kasittelyn oikeusperustana ovat
yleisen tietosuoja-asetuksen saédnnokset.

Tiivistelma ennakkoratkaisupyynnon perusteluista

Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin katsoo, etta tdman
ennakkoratkaisupyynnon esittdminen on tarpeen, koska unionin tuomioistuin ei
ole vield tulkinnut nyt késiteltdvan asian kannalta olennaisia unionin oikeuden
s&annoksid, joihin asiassa vedotaan, ja koska se, miten niitd on tulkittava, ei ole
ennakkoratkaisua pyyténeelle tuomioistuimelle asiaa viimeisend oikeusasteena
késittelevand tuomioistuimena niin ilmeistd, ettei tastd ole mitd&n perusteltua
epailystd (ks. tuomion CILFIT v. Ministero della Sanita, 16 ja 17 kohta, seka
tuomion Consorzio Italian Management ja Catania Multiservizi, 66 kohta).
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Kyseiset sadnnokset ovat direktiivin 2002/58/EY 13 artiklan 1 ja 2 kohta ja 15
artikla seka yleisen tietosuoja-asetuksen 83 artiklan 2 kohta ja 95 artikla, joiden
oikeasta tulkinnasta riippuu nyt ké&siteltdvan asian oikeusperustan maarittdminen
seka sitd kautta myos riidanalaisen hallinnollista rikkomusta koskevan poytékirjan
pysyttdminen voimassa tai kumoaminen.

Kolmen ensimmaisen kysymyksen osalta ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin
toteaa, ettd kansallisen riita-asian ratkaisemiseksi on tarpeen selventdd, milla
edellytyksilla  kayttdjan  s&hkopostiosoite  katsotaan saaduksi  direktiivin
2002/58/EY 13 artiklan 2 kohdassa tarkoitetussa “’tuotteen tai palvelujen myynnin
yhteydessd”, kun otetaan huomioon valittajan puolustus, joka. perustuu sen
tarjoamien palvelujen rakenteeseen sekd tapaan, jolla . kéyttajat padsevat
kayttamaan niité.

Koska unionin lainsdddannossa ei ole maaritelmaa, on lisaksi tarpeen selventaa
direktiivin 2002/58/EY 13 artiklaan sisaltyvéé suoramarkkinoinnin kasitettd sen
selvittdmiseksi, onko valittajan tapa kayttaa tilaajiensa sahkopostiesoitteita niiden
kaytt6ad suoramarkkinointiin ja vastaako tdma kasite kaupallisen viestinnan
késitettd, jota kansallinen lainsaataja on kayttanyt lain nro 506/2004 12 §:ss4, jolla
direktiivin 2002/58/EY 13 artikla on saatettu osaksi,kansallista oikeusjarjestysta.

Unionin  tuomioistuimen suoramarkkinoinnin “kasitteelle antama tulkinta
tuomiossa StWL Stadtische Werke Lauf a.d.nPegnitz ei auta ratkaisemaan
padasiassa kyseessé olevaa riita-asiaa:

Neljannestd ennakkoratkaisukysymyksesté, on' todettava, ettd se esitetddn siind
tapauksessa, ettd unionin tuomioistuin Katsoo, ettd maksuttoman Premium-
palvelun tilaajan sahkopostiesoitteen saaminen ei tapahdu direktiivin 2002/58/EY
13 artiklan,2 kohdassa tarkoitetussa “tuotteen tai palvelujen myynnin yhteydessa”.
Talléin tuomioistuinakysyy, johtaako Personal Update -tiedotteen l&hettdminen
séhkopostitse direktiivin, 2002/58/EY 13 artiklan 1 kohdan soveltamiseen siten,
etta tilagjalta, on saatava ennalta suostumus ”s&hkopostin  kayttoon
suoramarkkinointitarkoituksiin”. Jos jalkimmadistd saannostd voidaan soveltaa
téssa tapauksessa, on-madritettava, missa saadoksessa saddetaan seuraamuksista,
joita sovelletaan direktiivin 2002/58/EY 13 artiklan 1 kohdassa saddettyjen
tilaajan suostumuksen saamista koskevien edellytysten noudattamatta jattamisesta.

Viides ennakkoratkaisukysymys on tarpeen, koska tietosuoja-asetuksen 83
artiklan 2 kohdan sanamuodosta ei kay selvasti ilmi, mitd konkreettisia
velvoitteita seuraamuksia madraavalla viranomaisella on sen soveltaessa kyseisté
artiklaa. Tamé on merkityksellistd sen kannalta, miten padasian oikeudenkéynnin
kohteena oleva hallinnollinen seuraamus méarataan.




