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Pamatlietas priekSmets

Vacijas neatkariga§ baznicas revizijasy sidziba par nolémumu, ar kuru tika
apstiprinats nepieskirt atbalstu , saskana ar Privatschulgesetz [Likumu par
privatskolamji Savienibas tiesibu‘aktu piemé&roSana; valsts tiesiska reguléjuma
atbilstiba Savienibas tiestbam

Luguma‘sniegt,prejudicialu noléemumu priekSmets un juridiskais pamats

L ESD 1% un 56. panta interpretacija, LESD 267. pants

Prejudicialie jautajumi

1)  Vai, nemot véra LESD 17. pantu, situacija, kad kada no Eiropas Savienibas
dalibvalstim atzita un registréta religiska organizacija cita dalibvalstt ludz pieskirt
atbalstu par privatskolu, kuru ta ir atzinusi par konfesionalu un kuru S$aja cita
dalibvalsti vada saskana ar §is citas dalibvalsts tiesibu aktiem registréta apvieniba,
ietilpst Savienibas tiesibu, it ipasi LESD 56. panta, piemé&roSanas joma?

Ja uz pirmo jautajumu ir jaatbild apstiprinosi:
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2) Vai LESD 56. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tam pretruna ir valsts tiesibu
norma, kura ka priekSnosacijums atbalsta pieskirSanai par konfesionalam
privatskolam ir izvirzita pieteikuma iesniedz&ja atzisana par baznicu vai religisku
organizaciju saskana ar valsts tiesibu aktiem?

Atbilstosas Savienibas tiesibu normas

Ligums par Eiropas Savienibas darbibu (LESD), it ipasi 17., 18., 54., 56. pants

Atbilsto$as valsts tiesibu normas

Austrijas tiesibu akti

Gesetz vom 20. Mai 1874, betreffend die [ gesetzliche Anerkennung
von Religionsgesellschaften [1874. gada 20. maija“yLikums “pard religisko
organizaciju likumisku atzisanu] (turpmak teksta <y “AnerkennungsG”), RGBI.
Nr. 68/1874, it 1pasi 1., 2., 5. pants

Bundesgesetz uber die Rechtspersonlichkeit von religiosen
Bekenntnisgemeinschaften [Federalais ‘likums par konfesiju juridisko statusu]
(turpmak teksta — “BekGG”), BGBI. | Nr. 19/1998 avredakcija, kas grozita ar
BGBI. I Nr. 78/2011, it ipasi 11. pants

Privatschulgesetz (turpmak teksta — “PrivSchG”), BGBI. Nr. 244/1962, redakcija,
kas grozita ar BGBI. | Nr. 35/2019yit 1pasi 2., 2.a, 14., 15., 17., 18., 21. pants

Atbalsta pieskirSana par konfesionalam privatskolam
17. § Tiesibasisanemt atbalstu

(. Ar ikumu atzitam baznicam un religiskajam organizacijam par valsts
akreditétam “konfesionalam privatskolam saskana ar turpindjuma
izklastitajiem noteikumiem ir japieskir atbalsts darbinieku izmaksu segSanai.

(2)") Ar konfesionalam privatskolam saprot skolas, kuras uztur ar likumu
atzitas, baznicas un religiskas organizacijas, ka arl to iestades, un skolas,
kuras uztur apvienibas, nodibinajumi un fondi un kuras ka konfesionalas
skolas atzist kompetenta baznicas (religiskas organizacijas) augstaka iestade.

Staatsgrundgesetz Uber die allgemeinen Rechte der Staatsblrger [Valsts
pamatlikums par pilsonu vispargjam tiesibam] (turpmak teksta — “StGG”), RGBI.
Nr. 142/1867, it Tpasi 15. pants

Vacijas tiesibu akti

Grundgesetz  [Pamatlikuma] 140. pants, lasot to kopa ar Weimarer
Reichsverfassung [Veimaras Konstitiicijas] 137. panta 5. punktu
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Atbilstosas starptautisko tiestbu normas

Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija (turpmak teksta —
“ECPAK?”), it ipasi Pirma protokola 2. pants, lasot to kopa ar 14. pantu

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Revizijas stidzibas iesniedzgja ir Vacija — taCu ne Austrija— atzita religiska
organizacija ar publisko tiesibu subjekta statusu.

Ta ludza pieskirt atbalstu darbinieku izmaksu segSanai par apvienibasy K” ka
skolas parvalditaja D pilséta Austrija vadito privato pamat- um, vidusskolu “E”,
kuru ta esot atzinusi par konfesionalu un kura ar federdlas izglitibas ministres
2017. gada 27. februara [émumu atbilstosi PrivSchG ldapantam, lasot, to kopa ar
15. pantu, tika akreditéta sakot ar 2016./17. macibu gadu uz likumisko nosacijumu
izpildes laiku. Ar Bildungsdirektion flr VorarlbergwjForarlbergas  Izglitibas
direkcijas] 2019. gada 3. septembra 1émumu §is picteikums atbilstosi PrivSchG
17. panta 1. un 2. punktam tika noraidits.

Revizijas stdzibas iesniedz€jas @esniegtod» siidzibu par So l€mumu
Bundesverwaltungsgericht [Federala administrativa tiesa] (turpmak teksta —
“Administrativa tiesa”) ar parstdzete,2020,gada 26. februara spriedumu noraidija
ka nepamatotu.

Saja sakara Administrativa tieSasnoradija, ka revizijas siidzibas iesniedzgjai Vacija
atbilsto§i Vacijas Pamatlikuma 3140. pantam, lasot to kopa ar Veimaras
Konstitticijas 137.ganta'S. punktu, ir tikusas pieskirtas publisko tiesibu subjekta
tiesibas. Revizijas stidzibaspiesniedz€ja Austrija neesot atzita par baznicu vai
religisko organizagiju nedz ar liknmu, nedz ar atbilstoSu rikojumu saskana ar
Anerkennungsgesetz [Likuma par atzisanu] (turpmak teksta — “AnerkennungsG”)
2. pantus, Ta ka EifopasySavieniba atbilstosi LESD 17. panta 1. punktam respekte
un neskar dalibvalstu tiesibu aktos noteikto baznicu un religisko organizaciju vai
apvienibu statusuy, Eirgpas Savienibas tiesibas netiek pieprasits, lai Austrija atzitu
baznicu,vai teligiskUlorganizaciju, ja ta ir atzita cita ES dalibvalsti. Ta ka revizijas
stdzibas iesniedz€ja neesot Austrija likumiski atzita baznica vai religiska
organizacija, néesot nozimes tam, ka ta ar 2019. gada 29. maija v&stuli ir atzinusi
skoluipar /konfesionalu™, jo $adu atzisanu varot veikt tikai Austrija likumiski
atzitas baznicas vai religiskas organizacijas. Tapec privatskola “E” ar atraSanas
vietu D, Austrija, neesot konfesionala privatskola. Lidz ar to skolai neesot 1pasais
juridiskais statuss PrivSchG 18. panta izpratné. Ta ka neesot konstatgjami
PrivSchG 17.un nakamo pantu piem&roSanas priekSnosacijumi, stidziba esot
janoraida.

Revizijas stidzibas iesniedzg&ja par So spriedumu iesniedzg&jtiesa iesniedza revizijas
studzibu, kura ta cita starpa apSauba tiesibu uz atbalsta sanemsanu attiecinaSanas
tikai uz Austrija ar likumu atzitajam baznicam un religiskajam organizacijam
atbilstibu Savienibas tiesibu aktiem.
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Vertejums par to, cik tiesisks ir bijis atbalsta pieskirSanas noraidijums, ir atkarigs
no ta, vai atbalsta pieSkirSanu regul€josas PrivSchG tiesibu normas atbilst
Savienibas tiesibu aktiem, ja tie vispar $aja situacija ir japiemero.

Iss liguma sniegt prejudicialu nolemumu motivu izklasts

Ar baznicam un religiskam organizacijam, kuras ir atzitas ar likumu, StGG
15. panta izpratng ir jasaprot ar (ipasu) likumu vai, attiecigi, administrativo aktu,
kas ir izdots, pamatojoties uz AnerkennungsG, ka baznicas yai religiskas
organizacijas atziti subjekti. Ja ir izpilditi AnerkennungsG,, ietvertie
priek$nosacijumi, tiek pieskirtas tiesibas tikt atzitam par religisko organizagiju. Ja
religiska apvieniba tiek atzita par baznicu vai religisko organizaciju,)ta icgiist
publisko tiesibu subjekta statusu. Tapéc baznicam un religiskajam erganizacijam
ir ne tikai Tpasas tiesibas, bet ar 1pasi pienakumi, kurus$ 1zpildotytas piedalas,valsts
sabiedriskas dzives veidoSana.

Iesniedzgjtiesa, pamatojoties uz PrivSchG izmantoto\terminologiju, pienem, ka
PrivSchG 17. pants attiecas tikai uz Austrija atzitammbaznicam un religiskam
organizacijam.

Ar pievienoSanos EEK PrivSchG $aja ‘zina tika izdariti grozijumi, So likumu
papildinot ar 2.apantu, atbilstosiy, kuram Awustrjas valstspiederigajiem un
juridiskajam personam tiek pielidzinati tadas valsts pilsoni un juridiskas personas,
kuras piederigajiem un juridiskajam personam Austrijai ir janodroSina tadas paSas
tiesibas ka savas valsts pilsoniem un juridiskajam personam, pamatojoties uz
valsts ligumu saistibamar Eiropas antegraciju. Administrativas tiesas ieskata no
minéta nevar tieSi‘secinat, ka, piemérojot PrivSchG 17. pantu, arT baznicam un
religiskajam organizaeijam, kas ‘ix tikusas atzitas citas dalibvalstis, ir japieskir
atbalsts par@valststakreditetam| konfesionalam privatskolam. Tiesi pretji, ta ka
PrivSchG 17.'panta ka priek§nosacijums nav izvirzita valstspiederiba, bet gan
likumiska, atzisana, ir-atseviski javerte, vai atbilstos§i Savienibas tiestbam ir
pienakums Tstenot revizijas siidzibas iesniedzg&jas pieprasito vienlidzigo attieksmi.

Saja leta na¥ Saubw, ka revizijas sudzibu iesniegusas religiskas organizacijas
gadijuma mav runas par Austrija likumiski atzitu religisku organizaciju StGG
157panta vai attiecigi AnerkennungsG izpratné. Tacu tai Vacija ka atzitai
religiskai organizacijai ir publisko tiesibu subjekta statuss.

Privatskolas saskana ar Austrijas tiesibu aktiem ir skolas, kuras neizveido un
neuztur likuma paredzétas skolu parvaldes. Likumiski atzitajam baznicam un
religiskajam organizacijam par valsts akreditétam konfesionalajam privatskolam ir
japieskir atbalsts darbinieku izmaksu segSanai. Konfesionalas privatskolas ir
skolas, kuras atzinusas likumiski atzitas baznicas un religiskas organizacijas, ka
ari to iestades, un skolas, kuras uztur apvienibas, nodibinajumi un fondi un kuras
ka konfesionalas skolas atzist kompetenta baznicas (religiskas organizacijas)
augstaka iestade. Likumiski atzitajam baznicam un religiskajam organizacijam ir
tiesibas uz atbalsta pieSkirSanu, uz kuram var atsaukties administrativa procesa.
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Visam pargjam valsts akreditetam privatskolam federacija ar konkrétiem
priek$nosacijumiem un, nemot véra pieejamos lidzeklus, pamatojoties uz attiecigo
Bundesfinanzgesetz [Federalo finanSu likumu], var pieskirt atbalstu darbinieku
izmaksu segSanai. Tapec tam nav autonomas tiesibas uz atbalsta pieskirSanu. Tiesi
pret€ji — pieskiramo atbalsta Iidzeklu pieejamiba ir atkariga no attieciga Federala
finansu likuma.

Tapec atSkiriga attiecksme pret konfesionalam un nekonfesionalam privatskolam
nevar tikt uzskatita par vienlidzigas attieksmes principa parkapumu, jo valsts
skolas — tapat ka nekonfesionalas privatskolas — no konfesijas viedekla ir neitralas
un tapéc konfesionalas privatskolas ir valsts skolu izglittbasiysisteémas
papildinajums, kas vecakiem (ECPAK Pirma protokola 2. panta izpratn€)ylauj
brivak izvéleties vinu religiskajai parliecibai atbilstosu b&nu audzinasant. Sadi
secinagjumu izdarija ari Verfassungsgerichtshof [Konstitucionalay, tiesa], kas
noskirumu starp konfesionalam un nekonfesionalam privatskolam “atzina par
pamatotu, jo konfesionalajam privatskolam Austrija tradicionali ir Tpassistatuss. Ja
likumdevgjs PrivSchG 21. panta valsts atbalsta pieskirSanu attiecina tikai uz
privatskolam, kas lielakoties atbilst valsts iskolu sist€mai, tas ietilpstot
likumdevgja tiesiski politiskaja ricibas briviba.

Art Eiropas Cilvektiesibu komisija ir ‘atzinusi konfesionalo privatskolu nozimi
valsts (nekonfesionalo) skolu sisteémas \bagatinasana, jo 1paSais atbalsts ir
attaisnojams, it 1pasi nemot véra ECPAK Pixma protokola 2. pantu, lasot to kopa
ar ECPAK 14.pantu (skat. EiropasWCilvektiesibu komisija, 1995. gada
6. septembris, Verein gemeinsam Lernen, 23419/94).

Tapéc, nemot véra dtbalsta pieskur§anu, noteicoSa nozime ir tam, vai runa ir par
konfesionalu privatskolu; kas ‘pieder likumiski atzitai baznicai vai religiskai
organizacijai 4PRVSChG( 17. panta, izpratng, vai citu privatskolu. Tapéc, lai
novertetu jautajumuy vai tevizijas siidzibu iesniegusajai religiskajai organizacijai
ir tiesibas uz atbalStaysanemsanu par lieta aplikoto privatskolu ka konfesionalu
privatskeluyPrivSehG 17.panta izpratng, izSkiro$a nozime lémuma pienemsana ir
tam, vai Sis tiesibu normas, respektivi, tiesibu normas piemerosana tikai Austrija
likumiski atzitajampbaznicam un religiskajam organizacijam atbilst Savienibas
tiesibu aktiem.

1. Par jautdjumu par Savienibas tiestbu aktu piemérojamibu (pirmais
Jjautajums)

Saja lieta runa ir par revizijas siidzibas iesniedz&jas Vacija atzitas religiskas
organizacijas ligumu pieskirt atbalstu par tas ka konfesionali atzitas, Austrija
apvienibu registra registrétas apvienibas parvalditu skolu. Saja privatskola
atbilstosi revizijas sudziba ietvertajam izklastam tiek uznemti skolnieki, un vini
maksa skolas naudu, ar ko tiek segtas izmaksas. Revizijas siidzibas iesniedz€ja
apvienibu, kura skolnieki macijas, atbalstija, pieskirot tai finansialu atbalstu,
nodro$inot macibu materialus, skolotaju talakizglitibu utt.
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Saskana ar Austrijas tiesibu aktiem tiesibas uz atbalsta pieskir$anu ir likumiski
atzitam baznicam vai religiskam organizacijam par to uzturétajam vai, proti, citu
subjektu uzturétajam, tacu to atzitam konfesionalam skolam. Tapéc Vacija
registréta revizijas stidzibas iesniedzgja par Austrija apvienibas vadito un tas atzito
konfesionalo privatskolu ludza pieskirt atbalstu.

Sada situacija rodas jautajums par Savienibas tiestbu aktu piem&rojamibu.
Revizijas stidzibas iesniedz€ja $aja zina atsaucas uz pakalpojumu sniegSanas
brivibu LESD 56. un nakamo pantu izpratné.

Tiesa jau vairakkart ir nospriedusi, ka izglitibas iestazu piedavatiewkursi, kas
galvenokart tiek finans€ti no privatajiem lidzekliem, kufi, nenak noppasa
pakalpojuma sniedzg&ja, ir pakalpojumi, un So iestazu mérkis tatad ir, piedavas
pakalpojumus par atlidzibu. Nav vajadzigs, lai So privato finanséjumu nodroSinatu
galvenokart skoléni vai vinu vecaki, jo darbibas saimnieciskais raksturs nav
atkarigs no ta, ka par pakalpojumu maksa tas, kurs toysanem (Tiesas spriedumi,
2018. gada 6. novembris, Scuola Elementared Maria MontessoriaSri u.c., no
C-622/16 P lidz C-624/16 P, 105. punkts, ECLI:EU:C:2018:873, 2017. gada
27. junijs, Congregacion de Escuelas Pias Provineia Betaria, C-74/16, 48. un
49. punkts, ECLI:EU:C:2017:496, 2007.'gada 11. septembris, Komisija/Vacija,
C-318/05, 69.un 70. punkts, ECLI:EU:C:2007:495, 2007. gada 11. septembris,
Schwarz un Gootjes-Schwarz, C-#6/05, 40: un 42, punkts, ECLI:EU:C:2007:492).
Tas pats tomér neattiecas uz kursiem,;’ko nodrosinaidazas valsts izglitibas sistéma
ietilpstoSas iestades un kas pilnigi vai dalgji tiek finanséti no valsts lidzekliem.
Proti, izveidojot un uzturet®sadu valsts 1zgltibas sistému, kas finans€jumu
galvenokart sanem no valsts)budZeta, nevis no skoléniem vai vinu vecakiem,
valsts nevélas iesaisttties, darfjumos pas, atlidzibu, bet isteno savus pienakumus
pret iedzivotdjiem ‘secialaja, kultiiras un izglitibas joma (skat. vélreiz Tiesas
spriedumus, 2017, gada’ 27. junijs, Congregacion de Escuelas Pias Provincia
Betania, C-74/16, 50. punkts, ECLI:EU:C:2017:496, 2007. gada 11. septembiris,
Schwarz un Gootjes-Sehwarz, C-76/05, 39. punkts, ECLI:EU:C:2007:492).

Saja lieta— ari, jawAdministrativa tiesa $aja zipa nav izdarfjusi nekadus
Konstatejumuss, nemot veéra revizijas siidzibas iesniedzgjas sniegtas zinas, ir
japienemy, ka attieciga skola galvenokart tiek finans€ta no privatiem lidzekliem;
saja lieta pakalpojuma esamiba biitu jaapstiprina.

So pakalpojumu Austrija sniedz Austrijas apvieniba, un $aja zina tam nav
parrobezu raksturs. Vienigais secinamais parrobezu elements varétu biit tikai tas,
ka Vacija registréta un tur atzita revizijas stdzibu iesniegusi religiska
organizacija, kas pati nav pakalpojumu sniedzgja, (pienemama veida) iesniedza
lagumu par atbalsta pieskirSanu par tas ka konfesionalu atzito privatskolu saskana
ar Austrijas tiesibu aktiem. Administrativajai tiesai Skiet stridigi tas, vai lieta
parrobezu pakalpojuma aspekta vispar ir notikusi fakti, kuriem ir nozime no
Savienibas tiesibu viedokla. Par $adiem faktiem Tiesa — ciktal zinams — V&l nav
paudusi viedokli.
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Saja kopsakara rodas arf jautdjums par to, vai revizijas siidzibu iesniegusi religiska
organizacija var atsaukties uz pakalpojumu sniegSanas brivibu, lai panaktu
vienlidzigu atticksmi Iidzas Austrija atzitam baznicu un religisko organizaciju
konfesionalajam privatskolam, kas tiesi neveic pakalpojumu sniegSanas darbibas
izklastitas judikatiiras izpratn€, jo tas vismaz lielakoties tiek finans€tas no valsts
lidzekliem. Citiem vardiem: vai revizijas stidzibu iesniegusi religiska organizacija
var atsaukties uz pakalpojumu sniegSanas brivibu, lai panaktu vienlidzigu
attieksmi lidztekus subjektiem, kas nesniedz pakalpojumus?

Turklat ir javerte, vai LESD 17. pants liedz piemérot Savienibas tiesibu aktus Saja
situacija. Proti, Saja lieta aplikotas izglitibas iestades gadijuma,ruma ir par
privatskolu, kuru religiska organizacija ir atzinusi par “konfesionalu”.

LESD 17. panta ir paredzéts, ka Savieniba respekté un neskambaznicw un religisko
organizaciju vai apvienibu statusu, kas noteikts dalibvalstu tiestbu aktos:

Neskiet neiesp&jami tas, ka atbalsta pieskirSanaslikumiski atzituybaznicu un
religisko organizaciju konfesionalajam privatskelam tiek vertéta ka tadu attiecibu
starp dalibvalsti un baznicam, religiskam apyviénibam wai organizacijam
reglamentacija, pret kuram Savienibal If neitrala attieksme»(skat. $aja nozimé
generaladvokata M. Bobeka [M. Bobek] “apsvérumus, 2018.gada 25.julija
secingjumos  lieta Cresco Jnvestigation GmbH,, C-193/17,  24. punkts,
ECLI:EU:C:2018:614).

Lietas par vienlidzigu attieksmi pret profestonalam darbibam baznicu un lidzigu
organizaciju ietvaros Tiesa Jau im,nospriedusi, ka LESD 17. pants — lai ar1 taja
patieSam ir pausta Savienibas neitralitate attieciba uz to, ka dalibvalstis organizé
savas attiecibas ar ‘baznicam un religiskajam organizacijam vai kopienam, — nav
tads, kas nelautu, veikt, piemetojamaja ES direktiva minéto kriteriju ieverosanas
efektivu parbaudi tiesa (skat. Tiesas spriedumus, 2018. gada 11. septembris, IR,
C-68/17, 48. punkis, . ECLEEU:C:2018:696, 2018. gada 17. aprilis, Egenberger,
C-414/16358. punkts, ECRLEU:C:2018:257). Arf saistiba ar atvalinajuma tiesisko
reguléjumu Lielaja piektdiena Tiesa ir nospriedusi, ka LESD 17. panta sekas nav
tadas; ka atSkiriga atticksme, kas ir paredzeta valsts tiesiskaja reguléjuma, saskana
ar kuru'konkt€tiem darba némeéjiem tiek pieskirta brivdiena, lai vini varétu atziméet
religisku ‘svétku dienu, neietilpst piemérojamas direktivas piem&roSanas joma
(skaty, Tiesas spriedumu, 2019. gada 22.janvaris, Cresco Investigation GmbH,
C-193/27430. un nakamie punkti, ECLI:EU:C:2019:43).

Tacu, pamatojoties uz So judikatiiru un argumentaciju secinajumos lieta Cresco
Investigation GmbH (25. un 26. punkts), iesniedzgjtiesas ieskata ir jasecina, ka pat
LESD 17. panta piemérojamiba $aja lieta nenozim&tu, ka nebiitu japarbauda valsts
tiestbu normu par atbalsta pieskirSanu konfesionalajam privatskolam atbilstiba
Savienibas tiesibu aktiem, it Tpasi vienlidzigas attieksmes principam.
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Tapéc saistiba ar pirmo prejudicialo jautdjumu bitu javerte, vai LESD 17. pants
patiesam ir japieméro tada situacija ka $1 un, ja atbilde ir apstiprinoSa, ka tas
ietekm@ Savienibas tiesibu aktu pieméroSanu.

2. Par jautajumu par pakalpojumu sniegSanas brivibas ierobeZojumu
(otrais jautajums)

Ar LESD 56. pantu nav pielaujama jebkada valsts tiesibu aktu piemé&rosana, kas
pakalpojumu sniegSanu starp dalibvalstim padara grataku par pakalpojumu
sniegSanu tikai vienas dalibvalsts teritorija. Saskana ar Tiesas judikatiru LESD
56.panta ir prasits novérst jebkadus pakalpojumu sniegSanas Wbrivibas
ierobezojumus, kas noteikti tadél, ka pakalpojumu sniedz&jshir registretsieita
dalibvalsti, nevis dalibvalsti, kura tiek sniegts pakalpojumsay, Pakalpojumu
sniegSanas brivibas ierobeZojumi ir valsts pasakumiggar kuriem tiek aizliegta,
traucéta vai padarita mazak pievilciga §is brivibas izmantoSana (skat. Tiesas
spriedumu,  2018.gada  22.novembris,  \Verarlbergery,, Landes- und
Hypothekenbank AG, C-625/17, 28. un 29. punkts, ECLI:EU:C:2018:939).

Saja sakara rodas jautajums par to, gvai tikai faktsika revizijas siidzibu
iesniegusajai religiskajai organizacijai— pretEjipAustrija atzitajam religiskajam
organizacijam — nav tiesibu uz atbalsta, pieSkirSanu, jan nozimé pakalpojumu
sniegSanas brivibas ierobezojumu,je pakalpojumu sniegSanas brivibas istenoSana
lai religiska organizacija dibinatu privatskelu vai attiecigi lai par “konfesionalu”
privatskolu tiktu atzita privatskela, kuru vada nevis religiska organizacija, bet gan
apvieniba. Tacu galvena atSkiriba, ir tiesibu uz tada atbalsta pieskirSanas
neesamibu, kas izpauzas ka macibu plana izpildei nepiecieSamo skolotaju darba
vietu finanséSana.

Joma, uz kuruyneattiecas saskanosana Kopienas liment, pienemts valsts tiesiskais
regul&jums, kas vienadi,tiek piemerots visam attiecigaja dalibvalsti registrétajam
personam Vvai uznémumieny, lai gan tam ir brivu pakalpojumu apriti ierobezZojosa
iedarbiba, var biit pamatots, ja tad pamata ir primari vispargjo interesu apsveérumi
un Sisiintereses jau metiek aizsargatas ar tiesibu normam, kuras ir piemérojamas
pakalpojumu' sniedz&jam dalibvalsti, kura tas ir registréts, un ciktal tas ir
piemeérots,’ lai ‘nodroSinatu — neparsniedzot nepiecieSamo — ar to sasniedzama
mérkay, sasmiegSanu (Tiesas spriedums, 2015.gada 11.janijs, Berlington
Hungaryu.c., C-98/14, 58. un nakamie punkti, ECLI:EU:C:2015:386).

Ja Tiesa PrivSchG 17. panta 1. punkta ietverto Austrijas tiesibu normu uzskatitu
par diskrimingjosu, tiesibu normas pamatojuma un samériguma veértg§jumam tiek
noradits uz $aja zina nozimigajiem lietas materialiem. Tajos ir min&ts:

“Ar IV nodalas tiestbu normam tiek stenota jau ilgi pieprasita atbalsta pieskirSana
konfesionalajam privatskolam. Ka jau tas ir izklastits §1 paskaidrojosa zinojuma
ievada, IV nodalas noteikumi satura zina atbilst konkordata, par kuru Sobrid norit
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sarunas starp Svéto Kréslu un Austrijas federalo valdibu, noteikumiem par katolu
skolam.

IV nodala ir Asadala “Atbalsta pieskirSana konfesionalam privatskolam” un
B sadala “Atbalsta pieskirSana pargjam privatskolam”. Kamér likumiski atzitajam
baznicam un religiskajam organizacijam par to konfesionalajam privatskolam tiek
atzitas tiesibas uz atbalsta pieskirSanu 18. panta sikak aprakstitaja apméra, sadas
tiesibas nekonfesionalajam privatskolam nav paredzétas (skat. 21.pantu). Si
atSkiriga atticksme pret konfesionalajam un nekonfesionalajam privatskolam nav
jauzskata par vienlidzigas atticksmes principa parkapumu, jogwalsts skolas
konfesijas zina ir neitralas un tapéc konfesionalas privatskolas papildina valsts
skolu izglitibas sistemu, kas vecakiem lauj brivak izveleties, vinu religiskajai
parliecibai atbilstoSu b&rnu audzinasanu. Papildus ir janerada, ka attiectba uz
katolu privatskolam, pamatojoties uz konkordata noteikumiem, ir kenstatejamas
ar1 starptautiskas Austrijas saistibas, saskana ar kuram sadas tiesibas it japaredz.
Nemot véra vienlidzigu attiecksmi pret likumiskiyatzitajam ybaznicam un
religiskajam organizacijam, tiesibam vienada yeida in,jabut paredzetam ari citam
likumiski atzitajam baznicam un religiskajam organizacijam.”

BekGG grozijumu ar BGBI. | Nr. 78/201 I"komentarosypar 11 pantu, kura ir runa
par atziSanu saskana ar AnerkennungsG, ir noradits sadi:

“[..] NetieSie valsts atbalsta pasakumi attieciba wz baznicam un religiskajam
organizacijam tiek veikti, jo tas ar savu darbibu veicina ne tikai to sekotaju, bet
visu cilveku labklajibu. Sie%pasakumi, no vienas puses, nav taustami, tacu, no
otras puses, daudzas jomas arT leti konkréti, it Ipasi labdaribas, veselibas un
izglitibas joma. Tomeérynemateriala iedarbiba ir jutama tikai tad, ja grupai ir
zinamsS lielums un“tas darbiba“meattiecas tikai uz tas tieSajiem sekotdjiem vai
sniedz labumusaricitiemt Tick picnemts, ka pozitiva iedarbiba, kas sniedzas arpus
kopienas biedru loka, likuma paredzeta dalibnieku minimala skaita gadijuma
ietilpst nematerialajagjema.

BekGG "1l1.panta ir, paredz&ti priekSnosacijumi, lai baznicu vai religisko
ofganizaciju, varétu atzit par tadu, kas ir likumiski atzita saskana ar
Anerkennungsgesetz 1874 (AnerkG). Likumiski atzitas baznicas vai religiskas
otganizacijas ‘statusa iegiiSana ir saistita ar tiesibam un pienakumiem, un
visaptverosakais pienakums ir ticibas macibas pasniegSana. Jau AnerkG 5. panta ir
runa ‘par pietickamu lidzeklu prasibu reglamentétas ticibas macibas
nodro§inasanai, un tapec tiek prezuméts pienakums to pasniegt. Sis pienakums
Sobrid it Tpasi izriet no B-VG [Bundesverfassungsgesetz, Federalas konstitlicijas]
14. panta 5.a punkta paredzeéta Austrijas skolu pienakuma iemacit b&rniem un
jaunieSiem but sp&jigiem, nemot vera religiskas vertibas, uznemties atbildibu par
sevi, citiem, vidi un nakamajam paaudzé€m. Ticibas macibas pasniegSana ir
baznicu un religisko organizaciju ieksgja lieta, un tapéc atbilstosi StGG 1867 to
var darit tikai baznicas un religiskas organizacijas. Lai $adu izglitibas
piedavajumu varétu nodroSinat ari B-VG 14. panta 5.apunkta paredzetaja,
iespgjami augstakaja limeni, ir nepiecieSams pietickams skaits kvalificetu
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skolotaju. Skolotajiem Saja zina nepiecieSamas izglitibas un talakizglitibas
nodro§inasanai péc vispargjas pieredzes ir nepiecieSami vismaz no 10 lidz
20 studenti katra studiju gada, jo pret§ja gadijuma Vvidgji ilga termina nevar tikt
nodroSinats izglitojosas studiju programmas un talakizglitibas piedavajums. Ja
tiek pienemts, ka katra studiju gada ir tikai 10 absolventi un, nemot véra citas
profesionalas aktivitates un prombiitnes laiku, nodarbinatiba ilgst 30 gadus, paliek
pari 300 skolotaji. Lai vinus nodarbinatu uz pilnu laiku, saskana ar Sobrid speka
esoSajam tiesibu normam ir nepiecieSamas 6000 macibu stundas ned€la. Ja
pienem, ka visi v€las stradat tikai uz pusslodzi, ir nepiecieSamas 3000 skolotaju
stundas nedéla. Pat gadijuma, ja viena ticibas macibas grupa, kur@macas vienu
stundu nedgla, ietilpst tris skolnieki, kopa sanak 9000 skolnieku visas®2 skolas
klases, tatad 750 skolnieki katra macibu gada. Nemot véra wid&jo" paredzamo
dzives ilgumu un vecuma piramidu, kura vid€jais vecumsiir mazaks neka vispat
iedzivotaju vida, butu vajadzigi apméram no 30 000glidz 40 000 sckotaju, lai
ticibas maciba tiktu nodrosinata ilgtermina. Tap&c vertiba 2 VT [divi noytiikstosa]
ir butiski zemaka par faktiski nepiecieSsamo un ir_pamatojamastikaitapec vien, ka
var izdarit pien€mumu par mazu konfesiju sekotaju koncentrésanos aglomeracijas,
kas nozimé, ka ir vérojama maza izplatiba an izglitibas_iestades visa pilniba nav
javada tikai konfesijai; drizak sinergijas efektu var panakt ar konfesijas zina
neitralu sadarbibu vai sadarbibu ar valsts iestadem.

Lidziga situacija ir konstat€jama, privatskoluizglifibas sisttma. Lai macitu
pamatskolas klasi, atbilstosi Rechnungshof [Revizijas palatas] noraditajam [..] ir
nepiecieSami 2,5 skolotajigTapec saskananar skolotajiem piemérojamo formulu
(uz katriem 10 skolniekiem viens skolotajs), kam ir iz8kiro$a nozime pamatskolas,
nemot ve&ra finansu_ izlidzindjumu, katra pamatskolas klasé ir jabt
25 skolniekiem. Lidz ar to, ja ir.divas parallklases, tad katra macibu gada ir jabut
50 skolniekiem. Ta ka, lielakaja dala gadijumu ne visi vienas konfesijas bérni tiek
pulcéti vienuvietyir japienemy [pieckarsa] prasiba attieciba uz visu Austrijas
teritoriju, tatad 250 katra‘wecuma grupa. Ta ka paredzamais dzives ilgums ir
aptuveni,80 gadiptas imapmaram 20 000 personas visas vecuma grupas. Saja zina
pieckarsais skaitlistizriet no6 skolnieku skaita normalas sadales. Ving, pieméram,
macas aptuveninZ0 % no visiem Austrijas skolniekiem, t.i., apméram Vviena
picktdala Austrijas skolnieku apmeklé skolas Ving; ja pienem, ka religiskas
organizacijas \bérnu sadalfjums ir vairak vai mazak lidzigs iedzivotaju
sadalljumam pa’federalajam zem&m, no ta izriet pieckarsa prasiba, lai vidégji ilga
termina noteiktu skolnieku skaitu sasniegtu vismaz aglomeracijas.

[.]”

No paskaidrojumiem izrietoSais mérkis papildinat valsts skolu izglitibas sistemu
ar konfesionalam privatskolam, kuram vecakiem ir jadod iespg&ja brivi izvéleties to
religiskajiem uzskatiem atbilstoSu bérnu audzinasanu, iesniedzgjtiesas ieskata ir
primars vispargjo intereSu apsvérums. Tas, ka Austrija tikai likumiski atzitu
baznicu un religisko organizaciju konfesionalam privatskolam ir tiesibas uz
atbalsta pieskirSanu, palidz sasniegt mérki, jo $adas konfesionalas privatskolas,
pamatojoties uz atziSanas priek$nosacijumiem (BekGG 11.pants), ir lielaks
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dalibnieku skaits un tapéc tas icinterese, attiecigi, lielu dalu iedzivotaju, kuri §is
skolas potenciali izvelas; tas nozimé, ka var tikt sasniegts papildinata izglitibas
piedavajuma meérkis.

Vertgjot samerigumu, ir arl janem vera, vai ir samerigi Vacija atzitai religiskai
organizacijai noradit uz pieteikuma iesniegS8anu par atziSanu par religisko
organizaciju Austrija. Uz minéto iesniedzgjtiesas ieskata ir jaatbild apstiprinosi, jo
nepiecieSama religiskas organizacijas pastavé$anas garantija ir javerté atziSanas
procediira.

Tapéc rodas jautajums, vai, ja ir konstate§jams pakalpojumu snie brivibas

ierobezojums, tas varétu biit pamatots ar ipaSiem apsveérumie bt
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