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REPUBLIC ir kt.

<..>

I°  Skundo santrauka, papildomu pareiskimu, dubliku ir trimis naujais
pareiskimais, 2022 m. vasario 7 d., geguzés 9 d. ir lapkri¢io 21 d., 2023 m. rugséjo
7d. ir gruodzio 5d. bei 2024 m. sausio 19d. jregistruotais Conseil d’Etat
teisminiy gincy sekretoriate (Nr. 461193), bendrové Webgroup Czech Republic
praso Conseil d’Etat:
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1°) dél jgaliojimy virSijimo panaikinti Décret n° 2021-1306 du 7 octobre 2021
relatif aux modalités de mise en ceuvre des mesures visant a protéger les mineurs
contre l’acces a des sites diffusant un contenu pornographique (2021 m. spalio
7d. Dekretas Nr.2021-1306 dél priemoniy, kuriomis siekiama apsaugoti
nepilnamecius nuo prieigos prie pornografin} turin; platinanéiy svetainiy,
igyvendinimo budy);

2°) <..>
Ji teigia, kad gincijamas dekretas:

—  turi formos trikumy, nes, kaip ir apie 2020 m. liepos 30%dy, istatymaggmkuris
yra jo teisinis pagrindas, apie jj nebuvo pranesta EuropossKomisijai. ir Cekijos
Respublikai pagal 2000 m. birzelio 8 d. Direktyvos 2000/31/EB ‘dél kai kuriy
informacinés visuomenés paslaugy, ypac elektroninés komercijos,teisiniy aspekty
vidaus rinkoje 3 straipsnj;

—  yra ydingas dél neigiamos nekompetencijos, nes jamenenurodytas techniniy
priemoniy, kurios turi buti taikomos siekianty, uzkitsti kelia “nepilnameciams
naudotis pornografiniu turiniu internete, pobudis;

—  neatitinka Europos Sajungos “jteisgje® jtvigtintys teisinio saugumo ir
proporcingumo principy, 1789, Zmogaus ir pilietio teisiy deklaracijos
16 straipsnio, Zmogaus teisiy ir pagrindinigyJaisviy apsaugos konvencijos
6 straipsnyje garantuojamos' teisés | teisinga bylos nagrinéjimg ir tos pacios
konvencijos 10 straipsnyje garantuejamos saviraiskos laisveés;

—  jame nustatant“bendroyir ‘abstraktaus pobudzio priemones, skirtas bendrai
apibiidintai atitinkamy informaginés, visuomenés paslaugy kategorijai ir vienodai
taikomas visiemsy, $10s, kategorijes paslaugy teikéjams, pazeidziami 2000 m.
birzelio 8 d. Direktyvos 2000/31/EB tikslai.

2022,m. rugsejo 9 dair 2024 m. sausio 9 d. jregistruotais dviem atsiliepimais ]
skundg ‘Kultiros ministté praso ji atmesti. Ji tvirtina, kad bendrovés pareiskéjos
nurodytiypagrindai yrahepagristi.

Atsiliepime j skunda, jregistruotame 2024 m. sausio 10 d., Ministras Pirmininkas
nurode, kad pritaria Kultiiros ministrés pastaboms.

Dviem jstojimo j bylg paaiSkinimais, jregistruotais 2022 m. lapkri¢io 15d. ir
2023 m. kovo 7 d., asociacijos ,,0Osez le féminisme!* ir ,,Le Mouvement du Nid*
praso atmesti skundg. Jos tvirtina, kad jy jstojimas } bylg yra priimtinas ir kad
skunde nurodyti pagrindai yra nepagrijsti.

2023 m. liepos 10d. ir rugséo 20d. jregistruotais dviem jstojimo ] byla
paaiskinimais asociacija ,,Les effronté-E-S* praso atmesti skunda. Ji tvirtina, kad
jos jstojimas j bylg yra priimtinas ir kad pareiskéjos nurodyti skundo pagrindai yra
nepagrijsti.
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2° Skundo santrauka, papildomu pareiskimu, atsiliepimu j skundag ir trimis
naujais pareiskimais, 2022 m. vasario 7 d., geguzés 9 d. ir lapkricio 21 d., 2023 m.
rugséjo 7 d. ir gruodZio 5 d. bei 2024 m. sausio 19 d. jregistruotais Conseil d'Etat
teisminiy gin¢y sekretoriate (Nr.461195), bendrové NKL Associates sro praso
Conseil d'Etat:

1°) dél jgaliojimy virSijimo panaikinti 2021 m. spalio 7d. Dekretg
Nr. 2021-1306 dél priemoniy, skirty apsaugoti nepilnamecius nuo prieigos prie
pornografinj turinj platinanc¢iy svetainiy, jgyvendinimo biidy;

2°) <..>.
Ji teigia, kad gin¢ijamas dekretas:

—  turi formos trikumy, nes, kaip ir apie 2020 m. liepos 30 dy, jstatyma, kuris
yra jo teisinis pagrindas, apie jj nebuvo pranesta BuropessKomisijai ir Cekijos
Respublikai pagal 2000 m. birzelio 8 d. Direktyvos 2000/31/EBy dehkai kuriy
informacinés visuomenés paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty
vidaus rinkoje 3 straipsnj;

— yra ydingas dél neigiamos nékompetenCijos, nesh jame nenurodomas
techniniy priemoniy, kurios turi “buti, gaikomos “siekiant uzkirsti kelig
nepilnameciams naudotis pornografiniu turiniw, internete, pobudis;

—  neatitinka Europos Sajungos teiscje jtvirtinty teisinio saugumo ir
proporcingumo principy, %1789.m. Zmogaus ir pilietio teisiy deklaracijos
16 straipsnio, Zmogaus Nteisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
6 straipsnyje garantugjamos, teisés | teisinga bylos nagrinéjimg ir tos pacios
konvencijos 10 straipsnyje garantuojamos saviraiSkos laisvés;

—  jame_nustatant_bendroir abstraktaus pobiidzio priemones, skirtas bendrai
apibudintai atitinkamy informacinés visuomenés paslaugy kategorijai ir vienodai
taikomas visiems Sies Kategorijos paslaugy teikéjams, pazeidziami 2000 m.
birzelio8,d. Direktyy0s22000/31/EB tikslai.

2022m. tugsejo, 9d. ir 2024 m. sausio 8 d. jregistruotais dviem atsiliepimais ]
skundg ‘Kultiiros ministré praSo jj atmesti. Ji tvirtina, kad bendrovés pareiskéjos
nuredyti pagrindai yra nepagrjsti.

Atsiliepime j skunda, jregistruotame 2024 m. sausio 10 d., Ministras Pirmininkas
nurode, kad pritaria Kultiiros ministrés pastaboms.

Dviem jstojimo j bylg paaiSkinimais, jregistruotais 2022 m. lapkri¢io 15d. ir
2023 m. kovo 7 d., asociacijos ,,0sez le féminisme!* ir ,,Le Mouvement du Nid*
praso atmesti skundg. Jos tvirtina, kad jy jstojimas } bylg yra priimtinas ir kad
skunde nurodyti pagrindai yra nepagrijsti.
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2023 m. liepos 10 d. ir 2023 m. rugséjo 20 d. jregistruotais dviem jstojimo j byla
paaiskinimais asociacija ,,Les effronté-E-S* praso atmesti skunda. Ji tvirtina, kad
jos istojimas j bylg yra priimtinas ir kad pareiskéjos nurodyti skundo pagrindai yra
nepagrijsti.

Atsizvelgusi ] kitus bylos dokumentus,

Atsizvelgusi i:

—  Sutartj dél Europos Sajungos veikimo,

— 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/31/EB,
—  code pénal (Baudziamasis kodeksas),

- <...>;

— 2020 m. liepos 30 d. Jstatymg Nr. 2020-9386,

Atsizvelgdama j tai, kad:

Siekiant kovoti su didéjanc¢iu pornografinigiturinio poveikiu nepilnameciams ir
neigiama jtaka, kurig toksWpoveikis, daro jy ‘psichologinei sarangai bei smurtui
prie§ moteris, loi du_30 juillet, 2020 visant a protéger les victimes de violences
conjugales (2020 m. liepos 30 d.Ystatymas, kuriuo siekiama apsaugoti nuo artimo
partnerio smurto nukentéjusiusyasmenis), buvo siekiama padidinti Baudziamojo
kodekso 227-24 straipsnioy, nuostaty veiksminguma pornografiniy svetainiy,
kuriose nepilnameciams sutetkiama prieiga prie jy turinio, atzvilgiu. Pagal Sias
nuostatasjau seniai.baudziama ,,uz gamybq, perdavimq ir platinimq, bet kokiomis
priefenémisy dik,. bety, kokiose laikmenose, smurtinio pobudzio, terorizmq
skatinandios ax, pornografinés informacijos, taip pat informacijos, darancios
didele Zalg wgmogaus orumui, arba skatinancios nepilnamecius dalyvauti
Zaidimuose, kelianciuose jiems fizing grésme, taip pat uz prekyba tokia
infermacija ‘<...>, kai jg gali matyti arba suvokti nepilnametis®; uz Sias veikas
gresiaytrejy mety laisvés atémimo bausmé ir 75 000 EUR bauda.

Nurodytu tikslu, pirma, 2020 m. liepos 30 d. jstatymo 22 straipsniu j Baudziamojo
kodekso 227-24 straipsnj jtraukta Cour de cassation (Kasacinis teismas)
suformuota jurisprudencija, nurodant kad Siame straipsnyje apibuidinta
nusikalstama veika konstatuojama ,,ir tuo atveju, kai nepilnametis gali susipazinti
su pirmoje pastraipoje nurodyta informacija vien dél to, kad paprasciausiai
pareiskia esqs ne jaunesnis kaip 18 mety*.

Antra, $io jstatymo 23 straipsniu buvo nustatyta procediira, pagal kurig Autorité de
régulation de la communication audiovisuelle et numérique (Audiovizualiniy ir
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skaitmeniniy ry$iy reguliavimo tarnyba, toliau — Arcom) pirmininkas, nustatgs,
kad vieSosios interneto rySio paslaugos kiirimo veiklg vykdantis asmuo leidzia
nepilnameciams susipazinti su pornografiniu turiniu, pazeisdamas BaudZiamojo
kodekso 227-24 straipsnj, gali nusiysti Siam asmeniui oficialy jspéjima, kuriuo jis
biity jpareigotas per penkiolika dieny imtis visy priemoniy, kad nepilnameciams
bty uzkirstas kelias susipazinti su inkriminuojamu turiniu. Jei jspétasis asmuo
nevykdo $io jpareigojimo, Arcom pirmininkas gali kreiptis j Tribunal judiciaire de
Paris (Paryziaus bendrosios kompetencijos teismas) pirmininka, kad Sis nurodyty
panaikinti prieigg prie Sios paslaugos ir informacijos apie ja pateikimg paieSkos
sistemoje ar abonenty knygoje. Istatymo 23 straipsnyje daroma nuoroda j dekreta,
kuriame patikslintos jo taikymo salygos. Siuo pagrindu 2021 m.%spalio 7 d.
Dekrete dél priemoniy, kuriomis sickiama apsaugoti nepilname€iuis, nuo prieigos
prie pornografinj turinj platinanciy svetainiy, jgyvendinimo ‘biidy buvospatikslinta
tvarka, pagal kuria Arcom pirmininkas gali jgyvendinti jstatymo 23/traipsnyje
numatytg procediira.

Dviem skundais, kuriuos reikia sujungti, kad bty priimtasyvienas sprendimas,
bendrovés Webgroup Czech Republic ir NKdspAssoCiates SkO praso panaikinti §j

dekretg dél jgaliojimy virsijimo.

Dél asociacijy ,,Osez le féminisme*, §Mouvement.du Nid“ ir ..Les effronté-E-S¢
istojimo i bvlg paaiskinimuy:

Atsizvelgdamos ] ginco dalyka ir pobudj, asegiacijos ,,Osez le féminisme*,
~Mouvement du Nid“ in,,Ies effronté-E=S¢ savo suinteresuotumg ginéijamo
dekreto palikimu galiotiygrindzia‘jytistatuose numatytu dalyku ir jy veikla. Taigi
Ju istojimas ] byla yra,priimtinas.

Dél skundo pageindoysusijusie.su nepakankamu gin¢ijamo dekreto tikslumu:

<...> [prasyma priimtiyprejudicini sprendimg teikiantis teismas §j pagrinda atmeté]

Dél pagrindy, /Susijusiy su teisinio saugumo ir proporcingumo, teisés i teisinga
bvylos nagrinéjima imsaviraiSkos laisvés principais:

<...>"prasyma ‘priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas Siuos pagrindus
atmeté]

Dél rémimosi 2000 m. birzelio 8 d. Direktyva 2000/31/EB:

2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/31/EB dél
kai kuriy informacinés visuomenés paslaugy, ypac elektroninés komercijos,
teisiniy aspekty vidaus rinkoje 1 straipsnyje nustatyta: ,, /. Sia direktyva siekiama
prisideti prie tinkamo vidaus rinkos funkcionavimo uztikrinant laisvq informacinés
visuomenés paslaugy judéjimg tarp valstybiy nariy. / 2. Sia direktyva derinamos,
kiek reikalinga 1 dalyje nustatytiems tikslams pasiekti, kai kurios nacionalinés
nuostatos dél informacinés visuomenés paslaugy, susijusioS Su vidaus rinka,
paslaugy teikéjy steigimusi, komerciniais pranesimais, elektroninémis sutartimis,
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tarpininky atsakomybe, elgesio kodeksais, gincy nagrinéjimo ne teismo tvarka,
teisminémis priemonémis ir valstybiy nariy bendradarbiavimu.*

Sios direktyvos 2 straipsnyje nurodyta: ,,Sioje direktyvoje Sios sqvokos turi tokig
reiksme: <..> ,,h) koordinuojama sritis“ — tai reikalavimai, nustatyti valstybiy
nariy teisinése sistemose, kuri[ie] taikom[i] informacinés visuomenés paslaugy
teikéjams arba informacinés visuomenés paslaugoms neatsizvelgiant j tai, ar jie
yra bendro pobudzio ar konkreciai joms skirti; / i) koordinuojama sritis susijusi
su reikalavimais, kuriuos paslaugy teikéjas turi jvykdyti: / - pradédamas verstis
informacinés visuomenés paslaugy veikla, pavyzdziui, reikalavimai dél
kvalifikacijos, leidimo ar pranesimo, | - versdamasis informacinés\yisuomenés
paslaugy veikla, pavyzdziui, reikalavimai dél paslaugy “teikéjo elgesio,
reikalavimai dél paslaugy kokybés arba turinio, jskaitantntuos,\kukie taikomi
reklamai ir sutartims, arba reikalavimai dél paslaugy teikéjo atsakomybes™

Tos pacios direktyvos 3 straipsnyje nustatyta: g, I, Kiekviena, valstybé naré
uztikrina, kad informacinés visuomenés paslaugos, kurias teikia.jos teritorijoje
isisteiges paslaugy teikéjas, atitikty toje valstybéje naréje taikomas nacionalines
nuostatas, kurios priklauso koordinuojamai sriciai. 2. Walstybés narés negali dél
koordinuojamai sriciai priskiriamy priezasciy, riboti laisve teikti informacinés
visuomenés paslaugas is kitos valstybés nares. <.u> 48V alstybés narés gali imtis
priemoniy taikyti Sio straipsnio 2 “dalies islygas konkreciai informacinés
visuomenés paslaugai, jei jvykdomes, tokios ‘sqlyges: / a) priemonés yra: / i)
biitinos deél vienos is toliau iSvardyty ‘priezasciy: / - viesSosios politikos, ypac
baudziamyjy nusikaltimy prevencijos, tyrime, atskleidimo ir persekiojimo uz juos
baudziamgja tvarka, jskaitant nepilnameciy apsaugqg ir kovq su bet kokiu
neapykantos skatinimiw,del vasesy lyties, veliginiy jsitikinimy ir tautybés bei atskiry
asmeny zmogiskoje. orume, Zeminimg, / - visuomenés sveikatos apsaugos, / -
visuomenés saugumoy, iskaitantyvalstybés saugumq ir gynybg, / - vartotojy,
iskaitant investuotojus,\, apsaugos, / ii) taikomos konkreciai informacinés
visuomenes paslaugai, kurivpriestarauja tikslams, nurodytiems i papunktyje, arba
kuri kelia“itin \dideljipavejy, kad Siy tiksly nebus paisoma; / iii) proporcingos
tiems  tikslams; /%b) pries imdamasi Siy priemoniy ir nepazeisdama teisminiy
priemoniy, Nskaitant parengtinj nagrinéjimq ir baudziamojo tyrimo metu atliktus
vetksmus,\wdlstybe maré: / - paprasé Sio straipsnio 1 dalyje nurodytos valstybés
narés imtis, priemoniy, ir pastaroji tokiy priemoniy nesiéemé arba jos buvo
nepakankamos. / - pranesé Komisijai ir sio straipsnio 1 dalyje nurodytai valstybei
narei apie savo ketinimq imtis tokiy priemoniy. <...>".

Pagal minétos direktyvos 14 straipsnio 3 dalj, taikomg tuo atveju, kai teikiama
informacinés visuomenés paslauga, kurig sudaro paslaugos gavejo pateiktos
informacijos saugojimas, ,,Sis straipsnis neturi jtakos teismo arba administracinés
institucijos galimybei vadovaujantis valstybiy nariy teisinéemis sistemomis
reikalauti, kad paslaugy teikéjas nutraukty pazeidimq arba uzkirsty jam keliq, jis
taip pat neturi jtakos valstybiy nariy galimybei nustatyti procediiras,
reglamentuojancias informacijos panaikinimg arba galimybés jq pasiekti
atéemimgq.“
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Direktyvos 8 konstatuojamojoje dalyje nurodyta: ,.Sios direktyvos tikslas — sukurti
teising baze, kad buty uZtikrintas laisvas informacinés visuomenés paslaugy
judéjimas tarp valstybiy nariy, bet nederinti pacios baudziamosios teisés srities*.
Jos 45 konstatuojamoji dalis suformuluota taip: ,,7Tarpiniy paslaugy teikéjy
atsakomybés apribojimai, nustatyti Sioje direktyvoje, neturi jtakos galimybei
taikyti jvairius draudimus; tokie draudimai konkreciai gali buti teismy arba
administraciniy institucijy priimti sprendimai, kuriais reikalaujama nutraukti bet
kokius pazeidimus arba uzkirsti jiems kelig, jskaitant neteisétos informacijos
panaikinimg arba  galimybés jq pasiekti atéemimg‘. Galiausiai  jos
48 konstatuojamojoje dalyje nurodyta: ,,Si direktyva is valstybiy nariy neatima
galimybés reikalauti, kad paslaugy teikéjai, internete pateikiantysypaslaugos
gavéjy perduotg informacijq, laikytysi jsipareigojimy, kuriy galima pagristai
tikétis ir kurie nurodyti nacionalinéje teiséje, su informacija, elgtis Fipestingai,
tam, kad biity atskleista tam tikry riSiy neteiséta veikla ir uzkirstas jaikelias,*

2023 m. lapkricio 9d. Sprendimo Googles Ireland “wLimited “ir kt./
Kommunikationsbehtérde Austria (Komm Austria), (C-376/22) 42-44 punktuose
Teisingumo Teismas nurodé, kad ,,Direktywa 2000/31 “grindziama kontrolés
kilmes valstybéje nar¢je ir tarpusavio pripazinimo pringipy taikymu, todel Sios
direktyvos 2 straipsnio h punkte apibréztoje koordinuojamoje srityje informacinés
visuomenés paslaugos reglamentuojamos tik teje Wwalstybéje naréje, kurios
teritorijoje yra jsisteige Siy paslaugy teikgjai®, ir 1§ to'padar¢ iSvadas, kad, ,,pirma,
kiekviena valstybé naré, kaip informaginés, visiomenés paslaugy kilmés valstybe
naré, turi reglamentuoti $ias paslaugasyir, taipapsaugoti Direktyvos 2000/31
3 straipsnio 4 dalies a punkto papunktyje nuredytus bendrojo intereso tikslus® ir,
»antra, pagal abipusio Wpripazinimo¥principg kiekviena valstybé naré, kaip
informacinés visuomenés paslaugy paskirties valstybé nar¢, turi neriboti laisvo Siy
paslaugy judé¢jimoy, reikalaudamay, latkytis papildomy jos nustatyty pareigy,
patenkanc¢iy j¢ keordinuojamag “stitj”. D¢l Siy priezas€iy Teisingumo Teismas
nusprendé, kad, ,,Direktyvos,2000/31/EB <...> 3straipsnio 4 dalis turi buti
aiSkinama taip; sgvoka jjpriemonés, taikomos konkreciai informacinés visuomenés
paslaugai®;"kaip tai suprantama pagal Sig nuostata, neapima bendro ir abstraktaus
pobudzie, priemoniy, vienodai taikomy visiems bendrai apibiidintos konkreciy
mformacings,visuomenes paslaugy kategorijos paslaugy teikéjams*.

Skundus,, pateikusios bendrovés visy pirma teigia, kad gincijamo dekreto ir
2020, m. liepos 30 d. jstatymo nuostatomis, kurias jos taip pat gincija iSimties
tvarkajypazeidziami Direktyvos 2000/31/EB tikslai, nes jose nustatyta procediira,
skirta tam, kad administraciné institucija galéty nurodyti vieSosios interneto rysio
paslaugos kiirimo veikla vykdan¢iam asmeniui nutraukti nusikalstamg veika.

Vis délto Siuo klausimu gincijamomis nuostatomis, kiek jomis reglamentuojama
procedira, kurig taikydama administraciné institucija gali pareikalauti
informacinés visuomeneés paslaugy teikéjy nutraukti pazeidimg ir kreiptis | teisma,
jeigu jos reikalavimas nebuty jvykdytas, savaime nenustatoma jokia taisyklé,
susijusi su aptariamos pareigos esme. Vadinasi ir Siuo aspektu negali buti
teigiama, kad dél priezaséiy, susijusiy su Direktyva 2000/31/EB ,koordinuojama
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sritimi®, ginCijamos nuostatos kelia grésme¢ informacinés visuomenés paslaugy
judéjimo laisvei, nes Si direktyva, kaip nurodyta 11 ir 12 punktuose, neturi jtakos
teismo ar administracinés institucijos galimybei pagal valstybiy nariy teisés
sistemas reikalauti, kad paslaugy teikéjas nutraukty paZzeidimg arba uZkirsty jam
kelig. Taigi bendrovés pareiskéjos negali pagristai teigti, jog gin¢ijamos nuostatos,
kiek jomis reglamentuojama priemoné, kurig taikydama administraciné institucija
gali nurodyti paslaugy teikéjui nutraukti pazeidima, yra neteisétos, nes jomis
pazeidziami Direktyvos 2000/31/EB 3 straipsnio tikslai.

Vis délto, antra, bendrovés pareiskéjos taip pat teigia, kad ginc¢ijama@se nuostatose
ne tik numatyta procedira, kurig taikydama administraciné institucija gali
Ipareigoti paslaugy teikéja nutraukti pazeidima, bet ir, atsizvelgianty, nagrincjamos
nusikalstamos veikos esme, patikslintg Baudziamojo kodekso 227-24 straipsnj
papildant 2 punkte nurodyto 2020 m. liepos 30 d. jstatymo‘\nuostatomisy, jomis
kitose Europos Sgjungos valstybése narése jsisteige paslaugy teikejai jpareigojami
idiegti technines priemones, kuriomis biity blokuojama nepilnameciyyprieiga prie
ju platinamo turinio. Atsizvelgiant | tai, atsakymasy skundo pagrinda, grindziama
Direktyvos 2000/31/EB tiksly nepaisymu, atsizvelgiant | dircktyvos nuostatas,
kaip jas iSaiskino Europos Sgjungos Teisingumo Teismas 13 punkte nurodytame
sprendime, priklauso nuo atsakymy¢di [rezoliueinéje ‘dalyje suformuluotus]
Klausimus <...>:

<...>[Klausimai atkartojami rezoliucinéje'dalyje]

Sie klausimai yra lemiami sprendziant Comseil d’Etat nagrinéjama gin¢a. Dél jy
kyla dideliy sunkumuy, Taigi, vadoyaujantis Sutarties del Europos Sajungos
veikimo 267 straipsniu, teikia, juos ‘pateikti Europos Sgjungos Teisingumo
Teismui ir sustabdyti skundy nagrinéjima, kol jis priims sprendima.

NUSPRENDZIA:

1 straipsnis: Leisti‘asociagijoms ,,0sez le féminisme®, ,,Le Mouvement du Nid* ir
,LesiEffronté-e-s* istoti j byla atsakovy pus¢je.

2istraipsnis:“Sustabdyti bendroviy Webgroup Czech Republic et NKL Associates
sro pateikty skundy nagrin€jima, kol Europos Sgjungos Teisingumo Teismas
atsakys 1'8iu0s klausimus:

a) Andbaudziamosios teisés nuostatos, visy pirma bendrosios ir abstrak¢ios
nuostatos, pagal kurias tam tikri veiksmai laikomi nusikalstama veika, uz kurig
gali buti persekiojama, turi bati laikomos patenkan¢iomis j 2000 m. birzelio 8 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/31/EB ,,koordinuojama sritj“, kai
jos gali biiti taikomos tiek informacinés visuomenés paslaugy teikéjo, tiek bet
kurio kito fizinio ar juridinio asmens veiksmams, ar vis délto, kadangi Sios
direktyvos vienintelis tikslas — suderinti tam tikrus $iy paslaugy teisinius aspektus,
nederinant pacios baudziamosios teisés srities, ir ja nustatomi tik paslaugoms
taikomi reikalavimai, tokios baudziamosios teisés nuostatos negali biti laikomos
reikalavimais, taikomais informacinés visuomenés paslaugy teikimo veiklos
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pradéjimui ir jos vykdymui, kurie priskiriami prie $ia direktyva ,,koordinuojamos
srities? KonkreCiai kalbant, ar baudziamosios teisés nuostatos, skirtos
nepilnameciy apsaugai uztikrinti, patenka 1 $i3 ,,koordinuojamg sritj*“?

b)  Ar reikalavimas, kad internetiniy rysiy paslaugy teikéjai jdiegty priemones,
kuriomis siekiama uzkirsti kelig nepilnameciy galimybei prieiti prie jy
transliuojamo pornografinio turinio, patenka j Direktyva 2000/31/EB, kuria
derinami tik tam tikri atitinkamy paslaugy teisiniai aspektai, ,.koordinuojama
sritj*, kai sis reikalavimas susijes su informacinés visuomenés paslaugos teikimu,
t.y. su paslaugy teikéjo veiksmais, paslaugos kokybe ar turiniu,™taciau jis
nesusijes nei su paslaugy teikéjy jsisteigimu, nei su komerciniais pranesimais, nei
su elektroninémis priemonémis sudarytomis sutartimis, neétwsu tarpminky
atsakomybés sistema, nei su elgesio kodeksais, nei sty neteisminiu gin€y
sprendimu, nei su teisminémis teisiy gynimo priemonémis, it valstybiy, nariy
bendradarbiavimu, taigi su jokia sritimi, reglamentuejama, Sios “direktyvos
Il skyriaus nuostatomis dél suderinimo?

c) Jei atsakymas ] ankstesnius klausimus buty, teigiamas, kaip suderinti
reikalavimus, kylancius i§ Direktyvos 2000/31/EB, su reikalavimais, kylanciais i$
pagrindiniy teisiy apsaugos Europos S@jungoje,/visy pirma zmogaus orumo ir
geriausiy vaiko interesy apsaugos, garantuojamos,Eurepos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartijos 1 ir 24 straipsniais bei, Eufopos zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos 8 straipgsniutly, kalyvienytaikant konkreciai paslaugai
skirtas individualias priemones negalima, uztikrinti veiksmingos Siy teisiy
apsaugos? Ar egzistuoja bendtasis Sgjungositeisés principas, pagal kurj valstybés
narés, visy pirma skubods,atvejais, galéty imtis priemoniy — net jei jos yra bendro
pobudzio ir abstrak€ios tam “tikros paslaugy teikéjy kategorijos atzvilgiu —
reikalingy siekiant, apsaugoti, nepiliamecius nuo késinimosi ] jy orumg ir
nelie¢iamybe,priteikus Direktyva 2000/31/EB reglamentuojamy paslaugy teikéjy
atzvilgiu nukrypstant nuo Sioje direktyvoje numatyto principo, kad jy veikla
reguliuoja 1y kilmes valstybe?

<..>

[Su procesu susijusi informacija]



