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4. Nar Fallesskabets retsinstanser annullerer
en retsakt udstedt af en institution, pahvi-
ler det 1 medfer af traktatens artikel 176
denne institution at gennemfore de il
dommens opfyldelse nedvendige foran-
staltninger. Sifremt en afgerelse truffet af
en udvalgelseskomité er blevet annulleret
pé grund af manglende begrundelse og en
retsstridig  fremgangsmide, indebarer
dommens opfyldelse en genoprettelse af
situationen, som den var, ferend de af
Fzllesskabets retsinstanser  kritiserede
omstendigheder indtridte. Hvis admini-
strationen imidlertid af grunde, som den
ikke er herre over, ikke kan nedsztte

5.

udvzlgelseskomitéen pid ny med dennes
oprindelige sammensztning, kan den 1 det
ene gjemed at sikre kontinuiteten 1 Fel-
lesskabets administration udskifte visse
medlemmer, hvorved det dog skal sikres,
at situationen afviger s lidt som muligt
fra den oprindelige situation.

Dec vurderinger, som en udvalgelsesko-
mité foretager, ndr den bedemmer anse-
gernes egnethed, kan kun efterpreves af
Fellesskabets retsinstanser i tilfxlde af
dbenbar kraznkelse af de regler, der galder
for udvelgelscskomitéens arbejde.

RETTENS DOM (Tredje Afdeling)
15. juli 19937

I de forenede sager T-17/90,

Erminia Camara Alloisio m.fl.,

T-28/91,

Erminia Camara Alloisio m.fl.,

og T-17/92,

Heidrun Blieschies m.fl.,

* Processprog: fransk.
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tjenestemznd i Kommissionen for De Europziske Fzllesskaber, ved advokaterne
Marcel Slusny og Olivier-Marie Slusny, Bruxelles, og med valgt adresse i Luxem-
bourg hos advokat Ernest Arendt, 8-10, rue Mathias Hardt,

sagsggere,

mod

Kommissionen for De Europziske Fzllesskaber ved Sean van Raepenbusch og
Ana Maria Alves Vieira, Kommissionens Juridiske Tjeneste, og med valgt adresse 1
Luxembourg hos Nicola Annecchino, Kommissionens Juridiske Tjeneste, Wagner-
Centret, Kirchberg,

sagsogt,
angiende en pistand om for det forste annullation af Kommissionens afgerelse af
26. juni 1989 om at genoptage udvzlgelsesprocedure KOM/B/2/82, for det andet
annullation af udvalgelseskomitéens afgarelser om ikke at give sagsogerne adgang

til preverne i forbindelse med nzvnte udvalgelsespreve og for det tredje om, at
Kommissionen tilpligtes at betale erstatning,

har

DE EUROPZEISKE FALLESSKABERS RET T FORSTE INSTANS
(Tredje Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, J. Biancarelli, og dommerne B. Vesterdorf og R.
Garcia-Valdecasas,

justitssekretar: H. Jung,

pa grundlag af den skriftlige forhandling og efter mundtlig forhandling den 18. maj
1993,

afsagt felgende
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Dom

Sagens faktiske omstendigheder

Sagsegerne herer til en gruppe tjencstemznd og ansatte i Kommissionen, som 1i
december 1984 anlagde sager ved Domstolen med pastand om annullation af de
afgorelser, som udvalgelseskomitéen for den internc udvalgelsesprove
KOM/B/2/82 havde truffet om ikke at give dem adgang til preverne i forbindelse
med denne udvazlgelsesprove. Denne var blevet afholdt med henblik pi at oprette
en reserveliste over assistenter, sckretariatsassistenter og tekniske assistenter, hvis
stillingsgruppe omfattede lonklasse 5 og 4 1 kategori B.

Domstolen annullerede ved to domme af 11. marts 1986 (sag 293/84, Sorani m.fl.
mod Kommissionen, Sml. s. 967, og sag 294/84, Adams m.fl. mod Kommissionen,
Sml. 5. 977) de nzvnte afgerelser med den begrundelse, at sagsegerne ikke havde
haft mulighed for at tage stilling til de udtalelser, som deres administrativt overord-
nede havde fremsat om dem over for udvzlgelseskomitéen. P4 baggrund af disse
domme indkaldte udvalgelseskomitéen i juni 1986 de pigzldende ansegere, for at
de kunne besvare de samme sporgsmal, som tidligere var blevet stillet deres admi-
nistrativt overordnede. Ved skrivelser af 11. juli 1986 fik ansegerne meddelelse om,
at man fastholdt afgerelserne om ikke at give dem adgang til preverne.

Efter klage fra en rakke ansegere over dissc afgerelser af 11. juli 1986 indkaldte
udvalgelseskomitéen dem for anden gang for at give dem mulighed for at tage stil-
ling til de svar, som deres administrativt overordnede havde givet pd udvalgelses-
komitéens spergsmal. Ved skrivelse af 12. februar 1987 fik de pigzldende tjeneste-
mand meddelelse om, at udvalgelseskomitéen ikke havde fundet anledning til at
endre den afgerelse, den havde truffet over for dem, og som var blevet meddelt
dem den 11. juli 1986. P4 denne baggrund anlagde de pigzldende pd ny sag.

Ved dom af 28. februar 1989 (forenede sager 100/87, 146/87 og 153/87, Basch m.fl.
mod Kommissionen, Sml. s.447) annullerede Domstolen udvalgelseskomitéens
afgerelser om ikke at give sagsegerne adgang til preverne, idet disse afslag var util-
strekkeligt begrundet, og udvalgelseskomitéens fremgangsmade var retsstridig.
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For at opfylde denne dom besluttede direkteren for Kommissionens Personaledi-
reltorat at opfordre udvalgelseskomitéen til at genoptage sit arbejde fra og med
det stadium, hvor Domstolen havde anset dens fremgangsmade for retsstridig,

Ved notat af 26. juni 1989 underrettede han sagsegerne herom. Notatet er sily-
dende:

»Vedr.: Genoptagelse af udvalgelsesprocedure KOM/B/2/82 til opfyldelse af
Domstolens dom af 28. februar 1989 i de forenede sager 100/87, 146/87 og 153/87.
Meddelelse til de sagsogere, der har fdet medhold.

For at efterkomme Domstolens dom af 28. februar 1989 har anszttelsesmyndighe-
den besluttet at lade udvelgelseskomitéen for den interne udvalgelsesprave, som
De har ansegt om at mitte deltage i, vedrerende overgang fra kategori C til kate-
gori B, genoptage arbejdet fra og med det stadium, pd hvilket udvalgelseskomité-
ens fremgangsmide for Deres vedkommende er kendt retsstridig af Domstolen.

Med henblik herpi vil udvalgelseskomitéen snarest blive nedsat pd ny med sin
oprindelige sammensztning i det omfang, det overhovedet er muligt, og komitéen
vil genoptage sit arbejde under hensyn til dommen af 28. februar 1989.

De ansogere, der fir adgang til preverne, vil ad szdvanlig tjenestevej fd meddelelse
om, hvornir disse finder sted.

Disse prover, som anfert i bestemmelserne for udvzlgelsesprave KOM/B/2/82
under punkt ITI, stk. 1, vil felge en adgangsprocedure bestiende af:

a) En fornyet gennemgang af ansegernes personaleakter, siledes som disse forela,
da udvalgelsesproven indledtes.
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b) En samtale med ansegerne for at vurdere, i hvilket omfang deres kundskaber og
erfaringer forud for den 25. oktober 1982 svarede til udferelsen af opgaver pi
kategori B-niveau.

c¢) En samtale med deres overordnede pd davarende tidspunkt i det omfang, hvor
udvzlgelseskomitéen skenner dette nedvendigt for at kunne vurdere deres kva-
lifikationer 1 relation til udferelse af opgaver i kategori B. Det prazciseres, at
ansegerne har mulighed for at bede udvzlgelseskomitéen supplere sine oplys-
ninger ved at henvende sig til tjenestemznd, som fer den 25. oktober 1982 har
haft en overordnet funktion eller tilsynsfunktion 1 forhold til ansegerne.

ey

Den 7. september 1989 holdtes der mede mellem pé den enc side reprasentanterne
for de forskellige fagforeninger for tjenestemand, som de ansegere til udvaelgelses-
prove KOM/B/2/82, der var omfattet af den ovennzvnte dom i sagen Basch m.fl.
mod Kommissionen, var medlemmer af, og pa den anden side Kommissionen ved
dennes personaledirckter.

I fortszttelse af dette mede sendte personaledirekteren den 8. september 1989 et
notat til fagforeningsreprasentanterne. Notatet lod som folger:

»P3 ovennavnte mede havde vi lejlighed til 1 fzllesskab at drefte fremgangsméiden
vedrerende behandlingen af de ansegere til KOM/B/2/82, der bereres af Domsto-
lens dom af 28. februar 1989 (sagsegerne).

Ved denne dom placeres ansggerne pa det stadium 1 proceduren, pa hvilket Dom-
stolen konstaterede, at der var sket en fejl (manglende begrundelse for afgerelserne
om ansggernes adgang til prevernc).

Under disse omstendigheder — som de 28 ansggere samt udvzlgelseskomitéens
medlemmer personligt er blevet underrettet om — vil udvealgeleseskomitéen
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afgore, om ansegerne skal have adgang til proverne, efter samtaler med deres
respektive administrativt overordnede. Ansegerne vil i evrigt fA mulighed for at
anmode udvzlgelseskomitéen om at here andre overordnede, som de matte
udpege. Derefter vil udvalgelseskomitéen here ansegerne selv under en samtale,
som ligeledes vil danne grundlag for dens stillingtagen.

De betingelser for at fa adgang til preverne, der gjaldt for ansegerne pd det pagel-
dende tidspunkt, vil blive genskabt (f.eks. uddannelse). Udvzlgelseskomitéen vil si
vidt muligt i sin oprindelige sammensztning, hvilket er i fuldstzndig overens-
stemmelse med sivel praksis som retspraksis pd omradet.

Med hensyn til den referenceperiode, der skal tages i betragtning ved afgerelsen af,
om ansggerne skal have adgang til preverne, vil det vare perioden, der slutter den
25. februar 1982, eller hvis det skennes rimeligt, den dato indtil hvilken kvalifika-
tionerne hos de andre ansegere, som ikke har indgivet klage, eller som har bestiet,
blev bedemt. ~

Jeg har noteret mig — og deler — personalereprzsentanternes enske om, at udvzl-
gelseskomitéen s3 hurtigt som muligt genoptager arbejdet (NB: i princippet den
15.9.1989). Jeg vil ligeledes underrette P. om det fremsatte gnske om, at man under-
soger muligheden for, at personer, der har bestdet preven, og som mitte blive
udnavnt senere, kan fi deres karriere genoprettet, siledes at spergsmalet kan afge-
res 1 god tid, inden der udarbejdes en liste over bestiede ansggere.«

Derefter blev ansegerne pa ny indkaldt af udvzlgelseskomitéen i lobet af oktober,
november og december 1989 for at blive gjort bekendt med navnet pi deres
bedemmer og navnet pi de tjenestemand, der var deres tilsynsferende. Herudover
spurgte udvzlgelseskomitéen dem, om de enskede, at komitéen herte andre perso-
ner, der kunne vurdere deres faglige kvalifikationer, og som komitéen eventuelt

iklke kendte.

Ifolge Kommissionen foretog udvalgelseskomitéen efter disse samtaler en hering
af de omhandlede personer, bortset fra dem, der var dede, udtrykkeligt nzgtede at
medvirke, eller som ikke havde svaret efter tre anmodninger. Efter afslutningen af
disse horinger pibegyndte udvelgelseskomitéen behandlingen af sporgsmilet om
adgang til udvzlgelsesproven. Otte ansegere fik adgang.
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For afslutningen af denne fase havde formanden for Syndicat des fonctionnaires
européens (SFE) 1 henhold til beherig fuldmagt ved skrivelse af 18. september 1989
indgivet en klage pa de pigzldende ansegeres vegne i medfer af artikel 90, stk. 2, i
vedtzgten for tjenestemand 1 De Europziske Fallesskaber (herefter benzvnt »ved-
tegten«) over notatet af 26. juni 1989 fra personaledirekteren om genoptagelse af
proceduren vedrerende den interne optagelsesprove KOM/B/2/82; klagerne kra-
vede herudover at blive anset for at have adgang til at deltage i preverne uden yder-
ligere formaliteter og at fi erstatning for det tab, som de mente at have lidt.

Den 20. december 1989 afviste Kommissionen klagerne ved afgerelser meddelt de
klagende ved notater af 22. december 1989, som disse modtog mellem den 8. og 10.
januar 1990.

Ved stevning indgivet til Rettens Justitskontor den 9. april 1990 har klagerne ind-
bragt den forste af nerverende sager (sag T-17/90).

Ved skrivelser af 8. august 1990 fik de senere sagsegere i sag T-28/91 meddelelse
om, at de ikke fik adgang til preverne.

Mellem den 31. oktober og 6. november 1990 indgav de ansegere, der ikke havde
fiet adgang, klager, der blev registreret i Kommissionens Generalsckretariat mellem
den 31. oktober og 7. november 1990, og ifslge hvilke de kravede, at udvalgelses-
komitéens og administrationens afgerclser om ikke at give dem adgang til at del-
tage 1 proven, skulle annulleres, og at ansegerne skulle anses for at »have adgang til
proverne uden yderlige omstendigheder«. De kravede ligeledes erstatning for en
pastict skonomiske og ikke-gkonomisk skade.

Disse klager blev ikke udtrykkelig besvaret. Imidlertid konstaterede fzllesudvalget
for tjenestegrenene, der havde til opgave at undersege de nzvnte klager, pé sit
mede den 6. marts 1991, at ansegerne, for de var til samtale med udvalgelsesko-
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mitéen, ikke var blevet informeret om indholdet af de bemzrkninger, som deres
overordnede eller de af dem selv udpegede personer var fremkommet med. Admi-
nistrationen meddelte derfor ved skrivelser af 13. marts 1991 ansggerne, at de ville
blive indkaldt til en ny samtale med udvalgelseskomitéen.

Disse samtaler fandt sted 1 april 1991. Efterfelgende bekrzftede udvalgelseskomi-
téen de tidligere afgarelser, hvorved der var givet adgang til preven og gav yderli-
gere fire ansegere adgang til preven, nzrmere betegnet Camera-Lampitelli, Kot~
towski, Lutz og Seube.

Sag T-28/91 blev anlagt den 30. april 1991.

Ved skrivelser af 28. maj 1991 blev de senere sagsegere i sag T-17/92 underrettet
om udvalgelseskomitéens afgarelse om ikke at give dem adgang til preverne med
den begrundelse, at de ikke var i besiddelse af »de kravede egenskaber med hensyn
til overblik samt tilstrakkeligt initiativ.«

Mellem den 30. juli og den 6. august 1991 klagede de pigzldende over disse afge-
relser. Da der ikke blev svaret, kunne disse klager anses for stiltiende afvist ved
udlebet af fristen i vedtagtens artikel 90, stk. 2. Administrationen har imidlertid
meddelt en udtrykkelig afvisning den 14. april 1992 for s3 vidt angér syv af kla-
gerne.

Sag T-17/92 blev herefter anlagt den 24, februar 1992.

Retsforhandlinger

Ved kendelse af 6. februar 1992 forenede Retten sag T-17/90 og T-28/91 med
hensyn til den skriftlige og mundtlige forhandling samt dommen. Ved samme
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kendelse besluttede Retten for si vidt angdr sag T-28/91 i medfer af procesregle-
mentets artikel 114, stk. 4, at henskyde en af Kommissionen nedlagt afvisningspa-
stand til afgerelse 1 forbindelse med sagens realitet.

Ved kendelse af 23. november 1992 forenede Retten sag T-17/90 og T-28/91 med
sag T-17/92 med hensyn til den skriftlige og mundtlige forhandling samt dommen.
Ved kendelse af 28. april 1993 forenede Retten de forenede sager T-17/90, T-28/91
og T-17/92 med sag T-27/92 med hensyn til den mundtlige forhandling.

Pi grundlag af den refererende dommers rapport har Retten (Tredje Afdeling)
besluttet at indlede den mundtlige forhandling uden forudgiende bevisoptagelse.
Retten har imidlertid opfordret Kommissionen til at fremkomme med visse oplys-
ninger vedrerende udvalgelseskomitéens sammensztning cfter den ovennavnte
dom 1 sagen Basch m.fl. mod Kommissionen. Retten har ligeledes anmodet Kom-
missionen om at fremlegge visse dokumenter vedrerende proceduren i forbindelse
med adgangen til udvalgelsespreven. Kommissionen har imedekommet Rettens
anmodninger indenfor de fastsatte frister. Parterne har afgivet mundtlige indleg og
besvaret Rettens sporgsmil i det offentlige retsmade den 18. maj 1993.

Parternes pastande

Sag T-17/90

I denne sag har sagsegerne nedlagt felgende péastande:

1) Afgerclsen af 26. juni 1989, truffet af direkteren for Personaledircktoratet, V.,
annulleres.

2) Det bestemmes, at sagsegerne uden yderligere omstzndigheder gives adgang til
udvzlgelsespreve KOM/B/2/82.
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3) Det bestemmes, at de sagsogere, der mitte blive udnzvnt, udnavnes med tilba-
gevirkende gyldighed, siledes at de fra og med 1982 fir de samme fordele som
de ansogere, der allerede er udnzvnt eller forfremmet.

4) Sagsegte tilpligtes at betale 200 000 BFR 1i erstatning henholdsvis godtgerelse for
den gkonomiske og ikke-skonomiske skade, som sagsegerne har lidt som felge
af deres forsinkede karriereforleb, idet der tages forbehold for endring af bele-
bet under sagen.

5) Sagsegte tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Kommissionen har nedlagt folgende pastande:

1) Afvisning, subsidizrt frifindelse.

2) Der trzffes afgorelse om sagens omkostninger efter de derom gzldende regler.

Sag T-28/91

I denne sag har sagsegerne nedlagt folgende pastande:

1) Afgorelsen af 26. juni 1989, truffet af direkteren for Personaledirektoratet, V.,
annulleres.

2) Det bestemmes, at udvazlgelseskomitéen ikke skal foretage nogen fornyet vur-
dering, heller ikke den, der er bebuddet i T.’s skrivelse af 13. marts 1991.

3) Det bestemmes, at sagsegerne uden yderligere omstendigheder gives adgang til
udvzlgelsespreve KOM/B/2/82.
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4) Det bestemmes, at de sagsegere, der matte blive udnzvnt, udnzvnes med tilba-
gevirkende gyldighed, siledes at de med virkning {ra den 20. februar 1982 fir de
samme fordele som de ansegere, der allerede er udnzvne eller forfremmet.

5) Sagsegte tilpligtes at betale 200 000 BFR i erstatning til hver af sagsegerne, idet
der tages forbehold for zndring af belebet under sagen.

6) Sagsegte tilpligtes at betale 100 000 BFR 1 godtgerelse for ikke-skonomisk
skade til hver sagsoger, idet der tages forbehold for zndring af belgbet under
sagen.

7) Sagsegte tilpligtes at betale renter pd 8% af erstatningsbelebet med virkning fra
det udspunkt, hvor klagerne blev indgivet i sag T-17/90.

8) Sagsegte tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Kommissionen har nedlagt folgende pastande:

1) Afvisning, subsidizrt frifindelse.

2) Der treffes afgorelse om sagens omkostninger cfter de derom gzldende regler.

Sag T-17/92

I denne sag har sagsegernc nedlagt folgende pastande:

1) Afgorelsen fra udvalgelseskomitéen for udvelgelsespreve KOM/B/2/82 om
ikke at give dem adgang til preverne, efter at udvalgelsesproceduren var gen-
optaget, annulleres.
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2) Der gives under alle omstzndigheder sagsegerne adgang til udvalgelsesprove
KOM/B/2/82 uden yderligere formaliteter, og uden at der gennemferes nogen

uddannelse eller sker en vurdering af denne uddannelse, idet sagsogerne opferes
pé egnethedslisten.

3) Sagsegerne tillegges med tilbagevirkende gyldighed fra den 20. februar 1982 de
samme rettigheder som de udnazvnte eller forfremmede ansogere.

4) Sagsegte tilpligtes at betale 200 000 BFR i erstatning for skonomisk skade til
hver af sagsogerne, idet der tages forbehold for 2ndring af belobet under sagen.

5) Sagsogte tilpligtes at betale 100 000 BFR i godtgerelse for ikke-skonomisk
skade til hver af sagsegerne, idet der tages forbehold for zndring af belsbet
under sagen.

6) Sagsegte tilpligtes at betale 8% 1 rente af erstatningsbelebene med virkning fra
den forste klage 1 den procedure, der gav anledning til sag 294/84.

7) Sagsegte tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Kommissionen har nedlagt felgende pastand:

1) Frifindelse.

2) Der traffes afgorelse om sagens omkostninger efter de derom gzldende regler.
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Sag T-17/90

Formaliteten

Parternes argumentation

Kommissionen har for det forste anfort, at personaledirektorens afgorelse af 26.
juni 1989 ikke indcholder et klagepunkt i forhold til sagsegerne efter vedtzgtens
artikel 90, stk. 2, eftersom afgerelsen kun er en forberedende akt.

I det foreliggende tilfzlde havde den anfegtede afgerelse ifelge Kommissionen til
formal at genoptage en udvzlgelseskomités arbejde. Som forberedende akt, der
indgdr som en del af proceduren for bedemmelse af ansegerne 1 en udvalgelses-
prove, kan den ifelge Domstolens retspraksis kun gyldigt anfzgtes i tilfzlde, hvor
et sogsmal er rettet mod udvzlgelseskomitéens endelige afgerelse.

Kommissionen har for det andet gjort gzldende, at i tilfzlde som det foreliggende,
hvor tjenestemand soger at opni, at anszttelsesmyndigheden treffer en afgorelse i
forhold til dem — i dette tilfzzlde, at den giver dem adgang til en udvelgelsesprove
uden yderligere omstendigheder, at den patager sig at »tillegge dem samme rettig-
heder som de allerede bestiede cller forfremmede ansegere« med virkning fra 1982,
samt at den yder en erstatning for den skade, deres karriere pistds at have lidt —
skal den adminstrative procedure indledes med en ansegning fra de pdgzldende til
ansettelsesmyndigheden om at treffe sidan afgerelse, jf. vedtagtens artikel 90,
stk. 1. Det er kun, nir en sddan ansegning afslis, at ansegerne efter udlebet af en
ny frist pd tre mineder kan anlegge sag mod anszx:ttelsesmyndigheden if. artikel
90, stk. 2. Ifelge Kommissionen ber sagen ligeledes afvises pa dette grundlag, »da
der ikke forud for sagsanlegget har foreligget en klage over afvisningen af de
ansegninger, som fremfortes 1 klagerne af 22. september 1989«.

Kommissionen har for det tredje henvist til, at en sagseger ikke kan krave en
erstatning, der stettes pd en institutions ulovlige afgerelse, nir sagen om
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annullation af denne afgerelse skal afvises. Afvisningen af et annullationssegsmal,
hvortil der knytter sig et krav om erstatning, medferer ogsi afvisning af dette.

Sagspgerne har hertil for det forste anfert, at personaledirekterens afgerelse af 26.
juni 1989 faktisk indeholder et klagepunkt i forhold til dem, nir henses til, at da
det ikke var muligt at nedsztte udvzlgelseskomitéen, skulle de have haft adgang til
udvzlgelsespreven uden yderligere omstendigheder. Sagsagerne bestrider 1 denne
henseende Kommissionens fortolkning af Domstolens og Rettens praksis. De kon-
kluderer, at de pigzldende akter i det foreliggende tilfzlde ikke er forberedende,
men snarere »forudgdende«.

De har dernast bemerket, at de forud for segsmilet pakrevede klager faktisk fore-
ligger.

Sagsogerne har endelig anfort, at det er muligt at overholde den foreskrevne admin-
strative procedure inden for en enkelt fase. De udtrykker sig pd felgende mide:
»Sagsegerne bemarker ... at det omdiskuterede synspunkt ikke er en absolut regel,
og de gor under alle omstendigheder gzldende, at man ikke i alle tilfzlde kan fast-
holde leren om tidligere afgorelsers bindende virkninge.

Rettens bemarkninger

For sd vidt angér den forste af sagsegernes pastande, hvorefter de krever persona-
ledirektorens afgerelse af 26. juni 1989 annulleret, bemzrkes, at der, som det i
ovrigt fremgir direkte af afgorelsens tekst, er tale om en retsakt, der er en folge af
Domstolens tidligere omtalte dom i sagen Basch m.fl. mod Kommissionen. Ved
denne retsakt ville Kommissionen i overensstemmelse med E@F-traktatens artikel
176 gennemfore de foranstaltninger, som opfyldelsen af den nzvnte dom indebar.
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I sd henseende bemarkes, at det folger af Domstolen og Rettens faste praksis,
saledes som denne er fastlagt i relation til EQF-traktatens artikel 173, at kun rets-
akter og beslutninger, som har retligt bindende virkninger, der kan pavirke sagse-
gerens interesser gennem en vasentlig #ndring af hans retsstilling, kan vare gen-
stand for et annullationssegsmil (se Domstolens dom af 11.11.1981, sag 60/81,
IBM mod Kommissionen, Sml. s.2639, og Rettens dom af 22.6.1990, forenede
sager T-32/89 og T-39/89, Marcopoulos mod Domstolen, Sml. II, s. 281). Nir der
er tale om retsakter eller beslutninger, hvis tilblivelse omfatter flere stadier, navnlig
sddanne, som afslutter en intern procedure, folger det af den n@vnte retspraksis, at
det principielt kun er muligt at anfxgte retsakter, hvorved institutionens stand-
punkt definitivt fastlegges som afslutning pa denne procedure, modsat forelsbige
foranstaltninger, hvis formél cr at forberede den endelige beslutning. Ydermere er
der med hensyn til tjenestemandssager fast praksis for, at akter, der er en forbere-
delse af en afgprelse, ikke indeholder et klagepunkt i vedtzgtens artikel 90, stk. 2’s
forstand og siledes kun kan anfagtes indirekte under et sogsmal om annullation af
anfzgtelige retsakter (se f.eks. Domstolens dom af 7.4.1965, sag 11/64, Weighardt
mod Kommissionen for Det Europziske Atomenergifzllesskab, Sml. 1965-1968,
s. 55, org. ref.: Rec. s. 365, og af 14.2.1989, sag 346/87, Bossi mod Kommissionen,
Sml. s. 303).

I det foreliggende tilfzlde fremgar det af den pagzldende afgorelse, der blev med-
delt ved skrivelse af 26. juni 1989, at den kun giver meddelelse om genoptagelsen af
proceduren i forbindelse med udvzalgelsesproven samt om de nzrmere omstandig-
heder i direkte forbindelse med denne genoptagelse. Retten kan kun konstatere, at
den navnte afgerelse ikke indeholder nogen form for vedtagelse, som kan udskilles
fra resten af proceduren vedrgrende udvzlgelsesproven.

Efter Rettens opfattelse folger det dirckte af ordlyden af E@F-traktatens artikel
176 sammenholdt med vedtazgtens bestemmelser i det hele om gennemfarelse af
udvalgelsesprover, at den anfegtede foranstaltning var den nedvendige konse-
kvens, som matte drages — idet formalet var at fastsette proceduren vedrerende
udvalgelsesproven — efter at Domstolen havde annulleret visse af udvzlgelsesko-
mitéens afgerelser. Virkningerne af denne foranstaltning er ikke mere vidtrakkende
end de normale virkninger af en forelebig ake, der er ct led 1 sagsbehandlingen, og
pavirker ikke, ud over sagsegernes faktiske situation — idet de mitte underkaste
sig udvalgelseskomitéens fornyede vurdering — deres juridiske cller vedtagtsmas-
sige stilling.
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Som folge heraf finder Retten, at afgerelsen om at genoptage proceduren vedre-
rende udvzlgelsespraven er en forberedende akt, der indgir som en del af den sam-
lede procedure, og at det kun er ved et sogsmil rettet mod den afgerelse, der er
truffet som afslutning pd proceduren, at sagsegerne ville kunne paberdbe sig denne
retsakts eventuelle uretmessighed.

Det folger heraf, at denne del af pastanden skal afvises.

Hvad angir sagsegernes anden og tredje pastand, er det tilstrekkeligt at konstatere
— uden at der er grund til at treffe afgorelse i si henseende vedrerende den af
Kommissionen nedlagte pistand om afvisning — at sidanne péstande ikke henhg-
rer under Fallesskabets retsinstansers kompetence, idet disse ikke har kompetence
til at give institutionerne pileg (se Rettens kendelse af 28.1.1993, sag T-53/92, Sta-
chelski mod Kommissionen, Sml. II, s. 35).

Hvad angér kravet om erstatning, som er den fjerde pastand, bemarker Retten, at
nir der ikke foreligger en for den bererte tjenestemand bebyrdende forvaltnings-
akt, er den i vedtegtens artikel 90 beskrevne administrative procedure i princippet
en procedure, der er opdelt i to led. Det folger siledes af artikel 90, stk. 1, at enhver
person, der er omfattet af vedtzgten, kan forelegge anszttelsesmyndigheden en
ansegning om at trzffe en beslutning for sit vedkommende. I tilfzlde af et negativt
svar eller i mangel af svar kan den pigzldende indbringe en klage for ansattelses-
myndigheden over dennes udtrykkelige eller stiltiende afgorelse pa de betingelser,
som er anfert i artikel 90, stk. 2, i vedtzgten. Klageproceduren har til formal at
pilegge den myndighed, som tjenestemanden er undergivet, pd ny at overveje sin
afgerelse 1 lyset af tjenestemandens eventuelle indvendinger (se Domstolens dom af
21.10.1980, sag 101/79, Vecchioli mod Kommissionen, Sml. s. 3069, pramis 31).
Den administrative procedure, som siledes er fastsat i vedtzgtens artikel 90, har 1
sin helhed til formal at muliggare og fremme en mindelig bileggelse af tvisten mel-
lem tjenestemanden og administrationen (se Domstolens dom af 23.10.1986, sag
142/85, Schwiering mod Revisionsretten, Sml. s. 3177, praemis 11).
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For si vidt angér spergsmilet om, hvorvidt en erstatningspistand kan antages til
realitetsbehandling, folger det 1 avrigt af Domstolens praksis, siledes som denne er
blevet analyseret og praciseret af Retten (se Rettens dom af 24.1.1991, sag T-27/90,
Latham mod Kommissionen, Sml. II, s. 35, przmis 38, og af 25.9.1991, sag T-5/90,
Marcato mod Kommissionen, Sml. 11, s. 731, premis 49), at kun hvor der er en
direkte forbindelse mellem et annullationssegsmil og en erstatningspistand, kan
sidstnzvnte pdkendes som et accessorium til annullationssegsmailet, uden at der
nedvendigvis forud er blevet indgivet en ansegning til anszttelsesmyndigheden om
at erstatte de péstdede tab samt en klage, der anfagter rigtigheden af den udtryk-
kelige eller stiltiende afvisning af ansegningen.

I det foreliggende tilfelde vedrerer sagsegernes erstatningspistand den skonomi-
ske samt den ikke-gkonomiske skade, de havder at have lidt som felge af, at de
forst fik adgang til preverne i forbindelse med en udvzlgelsesprave med en forsin-
kelse pd otte &r og efter flere retssager, hvilke omstendigheder skal have bevirket
en forsinkelse i deres karriereforleb. Sfagsmalct stottes siledes ikke pé folgen af en
enkelt retsakt, der pdstds annulleret, men pi flere fejl og undladelser, som hevdes
begdet af administrationen. Den administrative procedure forud for segsmilet
skulle sdledes ubetinget have varet indledt med de pigzldendes ansegning til
anszttelsesmyndigheden om at godtgere dem disse tab (se Rettens kendelse af
6.2.1992, sag T-29/91, Castelletti m.fl. mod Kommissionen, Sml. II, s. 77, og af
28.1.1993, Stachelski, a.st.) og i givet fald vare fulgt op med en klage over afvis-
ningen af ansegning.

Imidlertid mé Retten konstatere, at der hverken forud for eller efter sagsegernes
skrivelse af 18. september 1989 til anszttelsesmyndigheden er foretaget nogen
anden rettidig henvendelse til anszttelsesmyndigheden, som opfylder kravene i
vedtegtens artikel 90.

Det felger heraf, at selv om det métte kunne legges til grund, at den ovennavnte
skrivelse skal fortolkes som en klage 1 vedtzgtens forstand, ligger det fast, at
proceduren forud for sagens anlag ikke er afviklet 1 to etaper 1 overensstemmelse
med vedtzgtens artikel 90, idet der ikke forud for klagen gik en ansegning.
Huvis skrivelsen af 18. september 1989 skal betragtes som en ansegning, ligger det
ligeledes fast, at der ikke er indgivet nogen klage over afvisningen af den. Det er
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herefter klart, at segsmalet med hensyn til pistanden om erstatning ikke er anlagt
i overensstemmelse med vedtegtens bestemmelser og siledes skal afvises.

Det folger af det ovenfor anfarte, at sagsmalet i sin helhed skal afvises.

Sag T-28/91

Formaliteten
Parternes argumenter

Kommissionen har i forste rekke gjort geldende, at for s vidt som genstanden for
denne sag er identisk med genstanden for sag T-17/90 og hviler pi samme grund-
lag, skal sagen afvises pd grund af litispendens. Kommissionen henviser i denne
forbindelse til Domstolens dom af 26. maj 1971 (forenede sager 45/70 og 49/70,
Bode mod Kommissionen, Sml. s. 123, org. ref.: Rec. s. 465) og af 17. maj 1973
(forenede sager 58/72 og 75/72, Perinciolo mod Réidet, Sml. s.511) og udleder
heraf, at sagsegerne ikke har nogen retlig interesse i nerverende sag.

Kommissionen tilfgjer, at pdstanden, der er rettet mod administrationens skrivelser
af 13. marts 1991, er overfladig set i sammenhang med den principale pstand, dvs.
pastanden om annullation af personaledirekterens afgerelse af 26. juni 1989, og
siledes ikke kan begrunde, at der indbringes et nyt segsmil. I denne sammenhzng
gor Kommissionen opmarksom pa, at de samtaler, der omtales i nzvnte skrivelse,
fandt sted, uden at de pigzldende har tilkendegivet deres modstand herimod, og
medferte, at udvalgelseskomitéen ud over de elleve ansegere, som allerede havde
fiet adgang, gav fire af sagsegerne i sag T-28/91 adgang. Kommissionen har pi
denne baggrund rejst spargsmélet om, hvorvidt sagsegerne fortsat har en interesse
i at nedlegge den omhandlede péstand.

Kommissionen har subsidiert gjort geldende, at den administrative procedure
forud for sagsanlegget ikke er forlebet forskriftsmzssigt, og at sagen ogsi af denne
grund ber afvises.
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For si vidt som der er tale om pastandene om at {3 adgang til udvzlgelsespraven
uden yderligere omstezndigheder, at f3 tildelt »samme fordele som de allerede
udnevnte eller bestdede anssgere« med virkning fra 1982 samt om at fi tilkendt
erstatning, skulle der nemlig forud for denne sag — som tilfzldet er med sag T-
17/90 — vare indgivet sdvel ansegninger som klager efter vedtzgtens artikel 90.
Sagt med andre ord, sag T-28/91, som blot bekrafter de pastande, der er fremsat i
sag T-17/90, kunne kun anlegges til anfegtelse af en afvisning af en klage indgivet
inden tre maneder efter meddelelsen af afggrelserne af 20. december 1989, hvorved
de oprindelige begeringer, der var fremsat i klagen af 18. september 1989, allerede
afvistes. Eftersom denne sag blev anlagt den 30. april 1991, mens de forudgiende
klager blev indgivet mellem den 31. oktober og den 6. november 1990, ber den
afvises.

Sagsegerne har heroverfor for det forste anfert, at nir de har méttet anlegge en ny
sag, skyldes det, at de havde indgivet klager, som de mitte folge op. De tilfojer, at
de havde enhver retlig interesse, da sagsegte ansi deres ferste sag for anlagt for tid-
ligt, da den vedrerte en forberedende akt, i pd ny at fremferc deres argumenter, nir
de retsakter, som ansds for forberedende, var blevet fulgt op af retsakter indehol-
dende cn afgerelse.

For det andet kan der ifelge sagsegerne kun blive tale om litispendensvirkning,
»hvis der allerede forcligger en retsafgerclse, ogsd selv om den traffes samtidig med
den afgerelse, der danner grundlag for litispendensvirkningen, cller har retskraft i
forhold til den senere sag«.

For det tredje har sagsegerne over for Kommissionens subsidizre afvisningspi-
stand gjort gzldende, at de ikke kan nedlzgge de samme péistande 1 en klage som
under et sagsanleg. Efter deres opfattelse kan de ikke over for anszttelsesmyndig-
heden gore andet end at ansege om, at den genopretter deres situation, og iser, at
den tilbagekalder den omtvistede retsakt, men de kan ikke nedlzegge pastand om, at
denne kendes ugyldig, cller om, at der tilkendes dem erstatning, da dette ikke hen-
herer under anszttelsesmyndighedens kompetence.
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Rettens bemarkninger

Indledningsvis bemzrkes, at eftersom sag T-17/90 i sin helhed er afvist, er den af
Kommissionen nedlagte pistand om afvisning pa grund af, at sagsegerne har anlagt
en anden sag, der er identisk med den forste, blevet uden genstand. Som felge heraf
skal Retten ikke tage stilling til dette anbringende.

Sagsegernes forste pastand mi afvises af de grunde, som er anfert under pramis
38-42, hvortil Retten udtrykkeligt skal henholde sig.

Hvad angér den anden, tredje og fjerde pastand er det tilstrekkeligt som begrun-
delse for, at disse afvises, at henvise til begrundelsen anfert under preemis 44 i naer-
verende dom, som Retten ligeledes udtrykkeligt skal henholde sig til.

Hvad angér pistanden om erstatning m3 denne afvises af de samme grunde, som er
anfert ovenfor under premis 45-49. Det fremgir nemlig af sagen, at sagsegerne
kun har overholdt det ene led af den forudgiende administrative procedure, hvilket
nedvendigvis i det foreliggende tilfzlde mi medfore afvisning af denne.

Det folger herefter, at sagen skal afvises 1 sin helhed.

Sag T-17/92

Formaliteten

Kommissionen har ikke péstdet afvisning i denne sag.
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I medfor af procesreglementets artikel 113 kan Retten imidlertid til enhver tid af
egen drift efterpreve, om sagen skal afvises, fordi ufravigelige procesforudsztnin-

ger ikke er opfyldt.

Hvad angir den anden og den tredje pastand er det tilstrakkeligt som begrundelse
for, at disse afvises, at henvise til den 1 nzrverende doms pramis 44 givne begrun-
delse, som Retten udtrykkeligt skal henholde sig til.

Hvad angdr erstatningspdstanden, skal dennc afvises af de samme grunde, som er
anfert ovenfor under premis 45-49. Det fremgir nemlig af sagen, at sagsogernc
kun har overholdt et enkelt led af den forudgidende administrative procedure, hvil-
ket 1 det foreliggende tilfalde nedvendigvis medferer afvisning af denne pastand.

Det folger af ovenstiende, at sag T-17/92 kun kan antages til realitetsbehandling for
sa vidt angdr den ferste pastand, der vedrerer annullation af udvzlgelseskomitéens
afgerelse om ikke at give sagsegerne adgang til at fortsette i forbindelse med
udvalgelsespreve KOM/B/2/82.

Realitetssporgsmalet i forbindelse med den forste pdstand

Parternes argumenter

Sagssgerne har for det forste anfert, at personaledirektorens afgerelse, som blev
meddelt dem ved hans notat af 26. juni 1989, ikke var i overensstemmelse med
Domstolens dom, og at den nedsattelse af udvalgelseskomitéen pa ny, der blev
givet meddelelse om i dette notat, faktisk ikke kunne gennemferes. Hvad angir det
sidste punkt har sagsegerne henvist til, at ikke alene formanden for udvelgelses-
komitéen, som pa ingen méde var forhindret i at fortsztte med at varetage hvervet,
men ogsd andre medlemmer af udvalgelseskomitéen er blevet udskiftet, uden at der
har foreligget »tvingende grunde«. Udvzlgelseskomitéens formands afgang har
ifolge sagsogerne ikke vaeret begrundet i dennes onske om ikke at skade udvalgel-
seskomitéens arbejde, siledes som det hevdes af Kommissionen. Ifelge sagsagerne
drejer det sig om en ubcegrundet nzgtelse fra den pigaldendes side af at pitage sig
formandskabet, hvilket hun alene var i stand til at bestride. Sagsegerne er af den
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opfattelse, at pa grund af formandens afgang har udvzlgelseskomitéen ikke kunnet
udfare sit arbejde pi en korrekt mide, og at det folgelig ikke var muligt at sikre
dens funktion. Med hensyn til den af sagsegte anferte praksis ved Domstolen,
bemearker sagsogerne, at dommen af 13. februar 1979 (sag 24/78, Martin mod
Kommissionen, Sml. s. 603) vedrerer et tilfzlde af et medlems fravaer fra udvalgel-
seskomitéen. I det foreliggende tilfzelde var det imidlertid, stadig ifelge sagsogerne,
udmerket muligt for udvalgelseskomitéen at udeve sine funktioner, idet forman-
dens fravaer var ubegrundet og skyldtes en fuldstzndig egenhzndig beslutning fra
formandens side. Hvad angir dommen af 26. februar 1981 (sag 34/80, Authié mod
Kommissionen, Sml. s. 665) understreger sagsogerne endvidere, at det i det forelig-
gende tilfzlde ikke drejer sig om, hvorvidt en formand for en udvzlgelseskomité
péd ny kan udeve denne funktion, men om det forhold, at formanden uden gyldig
grund ikke har gjort det.

Kommissionen har heroverfor for det forste anfert, at den har handlet i overens-
stemmelse med dommen i sagen Basch m.fl. mod Kommissionen. Den har nemlig
ved afggrelsen af 26. juni 1989 nedsat udvzlgelseskomitéen pa ny i dens oprinde-
lige sammensztning, medmindre »tvingende grunde« var til hinder herfor, hvilket
udtryk ifelge Kommissionen dzkker sivel tilfzlde af ded, sygdom, forflyttelse
samt, som i det foreliggende tilfzlde, udvzlgelseskomitéens formands afgang.
Udvzlgelseskomitéens formands afgang var begrundet i hensynet til ikke at skade
udvalgelseskomitéens arbejde, idet beskyldninger for »partiskhed« var blevet rettet
mod hende. Under henvisning til den fernevnte dom i sagen Martin mod Kom-
missionen bemarker Kommissionen, at de ovennzvnte grunde retferdigger en fra-
vigelse af princippet om ligebehandling af ansggerne 1 den samme udvalgelses-
prove, da det i det foreliggende tilfzlde var umuligt pd anden maide at sikre
udvalgelseskomitéens funktion. Ifelge Kommissionen var den efter dommen i
sagen Basch m.fl. mod Kommissionen forpligtet til at afhjzlpe manglerne i forbin-
delse med gennemforelsen af udvzlgelsesproven, og at genskabe den situationen
for sagsegerne, som bestod forud for den annullerede afgerelse. Kun sifremt arbej-
det var blevet fortsat i en udvalgelseskomité, der bevidst var anderledes sammen-
sat, kunne dette resultat vaere draget i tvivl. I evrigt har Domstolen i den nzvnte
sag Authié mod Kommissionen antaget, at man ikke kunne bebrejde en udvzlgel-
seskomité, hvis afgerelse om afvisning af en ansgger var blevet annulleret af Dom-
stolen pa grund af retsstridig fremgangsmide og manglende begrundelse, at den
ikke havde truffet afgarelse pa ny med en @ndret sammensztning.

Sagsegerne har for det andet gjort geldende, at i modsztning til hvad personale-
direktoren gav udtryk for i sit fernzvnte notat af 8. september 1989, har
udvzlgelseskomitéen ikke i sin bedemmelse taget hensyn til forhold, som ligger
efter den i meddelelsen om udvalgelsespraven anferte referenceperiode, dvs. efter
den 25. februar 1982.
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Hvad angir den referenceperiode, som skal tages i betragtning af en udvalgelses-
komité, har Kommissionen bemarket, at komitéen er bundet af meddelelsen om
udvzlgelsesproven, hvorefter referenceperioden udleb i februar mined 1982. 1 det
foreliggende tilfzlde har udvzlgelseskomitéen netop lagt til grund, at referencepe-
rioden var den i meddelelsen om udvalgelsespraven angivne periode, og har siledes
ikke begdet nogen fejl. Kommissionen har tilfgjet, at administrationen ikke kan
opfordre og endnu mindre forpligte en udvealgelseskomité til at tage hensyn til en
periode, som ligger efter den 1 meddelelsen om udvalgelsespreven angivne referen-
ceperiode.

Sagsegerne har for det tredje gjort gzldende, at udvelgelseskomitéen har haft sam-
taler med administrativt overordnede tjenestemznd, som den havde udvalgt vilkar-
ligt. De har i evrigt anfert, at der ved samtalerne med deres overordnede ikke er
taget hensyn til, at det for de fleste af dem var umuligt at huske noget pd grund af
den forlebne tid. Yderligere har sagsegerne bestridt, at deres overordnede og
udvzlgelseskomitéen var 1 stand til at udtale sig om deres kvalifikationer, ligesom
udvzlgelseskomitéen ikke fuldt ud har undersegt de bemarkninger, de havde frem-
sat.

Kommissionen har henvist til, at den ved ovennavnte skrivelse af 13. marts 1991
gav alle deltagere i udvzlgelsesproven meddelelse om, at de ville blive indbudt til
en supplerende samtale med udvzalgelseskomitéen, der ville informere dem om ind-
holdet af de udtalelser, som personer, der var blevet konsulteret dem vedrerende,
var fremkommet med. Disse samtaler fandt sted 1 april 1991, og Kommissionen
anser det derfor for at vare med urette, ndr sagsegerne hevder, at deres overord-
nede ikke er blevet hert, eller at de ikke har haft mulighed for at tage stilling til
disses udtalelser.

Sagsegerne har for det fjerde anfert, »at hvis udvzlgelseskomitéen har undersegt
de udtalelser, som deres overordnede er fremkommet med, har man ikke fortolket
disse rigtigt, hverken hvad angir indholdet eller rekkevidden af dissc«.

Endelig har sagsegerne Vitale og Michicls anfert sarlige klagepunkter.
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Vitale har gjort gzldende:

»— Hvad anggr skriftlig udtryksform, har hans overordnede ikke taget hensyn til,
at sagsegeren har udarbejdet notater vedrerende bestilling af kontorartikler
(hvilket siden midten af 1976 har vedrert en stor afdeling).

— Med hensyn til sammenfatningsevne ved sagsegeren ikke, hvordan hans over-
ordnede har vurderet denne. Udvzlgelseskomitéen har haft en samtale med C.,,
som ikke var hans overordnede p3 davzrende tidspunkt, og med hvem han har
haft problemer, der vedrorer tiden efter den relevante periode. H. har fremsat
pastande, der pi den ene side ikke vedrerer den relevante periode og pa den
anden side bestrides af sagsegeren.

— For s8 vidt angar hans evne til selvstendigt at organisere sit arbejde understre-
g _ endigt at org j
ger sagsggeren, at han siden den 1. juli 1979 har varet alene om at udfere tre
personers arbejde«.

Michiels har anfort:

»— Det arbejde, som sagsegeren har udfert siden 1971, er altid blevet udfert af en
tjenestemand i kategori B (B3 eller B2), hvilket beviser sagssgerens formule-
ringsevne, evne til sammenfatning og til at udtrykke sig skriftligt«.

76 Med hensyn til de af Michiels og Vitale fremsatte klagepunkter har Kommissionen
bemerket, at disse simpelt hen har fremsat pistande, der ikke er bestyrkede, uden
at pavise, at udvalgelseskomitéen reelt har begaet fejl.
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Rettens bemarkninger

Sagsegerne har i det vasentlige gjort to anbringender gzldende; for det forste den
pastdede ulovlige sammensztning af udvzlgelseskomitéen, da den vedtog den
anfzgtede afgorelse; for det andet, at udvalgelseskomitéen har begiet visse fejl.

Vedrorende sagsegernes forste anbringende bemarkes, at sifremt Fallesskabets
retsinstansers annullerer en retsakt fra en institution, pdhviler det sidstnzvnte i
medfor af EQF-traktatens artikel 176 at treffe de nedvendige foranstaltninger til
opfyldelse af dommen.

Nir det drejer sig om en udvazlgelsesprove som den omtvistede, hvor Domstolen
har annulleret en afgerelse truffet af udvzlgelseskomitéen pd grund af manglende
begrundelse og retsstridig fremgangsmade, indebarer opfyldelse af dommen en
genoprettelse af situationen, siledes som denne forels, for de omstendigheder ind-
tradte, som Domstolen har kritiseret.

Det fremgér imidlertid af sagen, at det i det foreliggende tilfzlde ikke var muligt at
genoprette en situation, som var fuldstzndig identisk med den, der foreld forud for
den af Domstolen annullerede afgerelse, idet visse medlemmer af udvazlgelsesko-
mitéen var giet af i mellemtiden. Under disse omstendigheder findes det nedven-
digt at undersege, hvorvidt den skete zndring 1 udvzlgelseskomitéens sammenszt-
ning kan medfere, at dennes cfterfolgende arbejde mi anses for behaftet med
mangler.

I denne henseende bemerkes indledningsvis, at en udvalgelseskomités arbejde med
en udvelgelsesprave i henhold til vedtagtens bilag I11 skal forlebe p4 en mide, der
sikrer en hensigtsmeassig procedure for anszttelse 1 Fellesskabets administration.
Af og til straekker dette arbejde sig nedvendigvis over en lang periode, endog flere
ar, iser 1 det tilfxlde, hvor en af komitéens afgerelser annulleres af Fellesskabets
retsinstanser. Det er sdledes muligt, at en udvalgelseskomités sammensztning
under dissec omstendigheder kan @ndre sig 1 lebet af &rene som felge af forhold,
administrationen ikke er herre over. Under dissc omstendigheder ma der gives
administrationen mulighed for — for at sikre kontinuiteten i Fellesskabets
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administration — at genbesatte visse medlemmers pladser i udvzlgelseskomitéen
under opretholdelse af en situation sa tzt p3 den oprindelige som muligt, nar det
viser sig umuligt at nedsztte udvzlgelseskomitéen pd ny med dens oprindelige
sammenszxtning. Dette galder sxrligt 1 tilfzlde af alvorlig sygdom, zndret tjenstlig
placering eller et udvzlgelseskomitémedlems afgang, da anszttelsesmydigheden 1
sidstnzvnte tilfzlde ikke rider over midler til at tvinge et medlem af en udvalgel-
seskomité til at deltage mod sin vilje.

I det foreliggende tilflde konstaterer Retten, at det fremgir af Kommissionens
svar pi Rettens spergsmil, at formanden og et medlem af udvalgelseskomitéen er
giet af, og at anszttelsesmyndigheden derfor har erstattet dem med to nye med-
lemmer.

Det folger af det ovenfor anferte, at under de foreliggende omstzndigheder skyld-
tes zndringen i udvzlgelseskomitéens sammensztning, at det var umuligt for admi-
nistrationen at nedsatte den nzvnte udvzlgelseskomité pa ny med dens oprinde-
lige sammensztning. Retten finder, at denne zndring ikke kan antages at vare
retsstridig, da administrationen kun har haft til hensigt at sikre kontinuiteten i Fzl-
lesskabets administration, navnlig da der ikke er gjort magtfordrejning gzldende.

Det folger heraf, at udvalgelseskomitéens sammensztning, siledes som denne var
pi tidspunktet for de omtvistede begivenheder, ikke kan medfare, at dennes
arbejde anses for ugyldigt, og dette anbringende ma derfor forkastes.

Vedrerende sagsogernes andet anbringende, der stottes p3, at udvalgelseskomitéen
skal have begiet visse fejl, har sagsegerne fremfort flere argumenter. Det forste
stottes pi, at udvalgelseskomitéen har undladt ved bedemmelsen at tage hensyn til
forhold, som 13 efter den 25. februar 1982. I den henseende fremgér det af den tid-
ligere omtalte skrivelse af 26. juni 1989, at den referenceperiode, som skulle tages i
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betragtning, netop udleb den 25. februar 1982. Ifslge skrivelsen af 8. september
1989 fra personaledirekteren er det ligeledes denne dato, der ber lzgges til grund,
medmindre en anden dato har varet anvendt ved vurderingen af kvalifikationerne
hos andre ansegere, der ikke har klaget, eller som har bestiet.

Retten konstaterer imidlertid, at sagsegerne ikke har fremfert noget argument eller
bevis, der er egnet til at vise rigtigheden af de pistande, som danner grundlag for
deres argumentation, sisom at udvzlgelseskomitéen for visse ansegeres vedkom-
mende har taget hensyn til forhold, som ligger efter det ovennzvnte referencetids-
punkt. Det folger heraf, at dette argument ber forkastes.

Med hensyn til det andet argument, der vedrerer spergsmélet om, hvorvidt udvzl-
gelseskomitéen faktisk har hert sagsegernes administrativt overordnede, bemarkes
for det forste, at sagsegerne ikke er fremkommet med noget til stotte for deres
anbringender. For det andet fremgér det af de dokumenter, som Kommissionen pi
Rettens anmodning har fremlagt i s3 henseende — og som ikke anfagtes af sagso-
gerne — at udvalgelseskomitéen faktisk har hert sagsegernes overordnede.

Hvad angdr den pastiede mulighed for, at de overordnede eventuelt har glemt rele-
vante forhold, er det tilstrzkkeligt som grundlag for at forkaste dette argument at
konstatere, at sagsegernes pastande ikke er stottet pad nogen form for bevis og end
ikke er praciseret.

For s vidt angdr det tredje argument, hvorefter udvalgelseskomitéens medlemmer
hverken har varet i stand til at vurdere sagsegernes kvalifikationer eller fuldt ud
har undersegt de bemarkninger, som de er fremkommet med, konstaterer Retten
for det forste, at sagsegerne ikke har stettet disse anbringender pd nogen omstzn-
dighed, der gor det muligt at efterpreve, om de er rigtige. For det andet fremgir
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det af referaterne af samtalerne mellem ansegerne og udvzlgelseskomitéens med-
lemmer, som er fremlagt af Kommissionen pi Rettens anmodning, at udvzlgelses-
komitéen har informeret de pigzldende om indholdet af de bemazrkninger, som
deres overordnede havde fremsat over for den. Det folger heraf, at dette argument
mé forkastes.

Hvad angir det fjerde argument, hvormed sagsegerne anfzgter den fortolkning,
udvzlgelseskomitéen har foretaget af de udtalelser, deres overordnede havde afgi-
vet, er det tilstrekkeligt at konstatere, at sagsogerne herved soger at stille
sporgsmil ved selve resultatet af den vurdering, som udvzlgelseskomitéen har fore-
taget af ansegernes egnethed. Imidlertid kan disse vurderinger kun efterpreves af
Fzllesskabets retsinsstanser i tilflde af 4benbar krenkelse af de regler, der galder
for udvalgelseskomitéens arbejde (se Domstolens dom af 9.10.1974, forenede sager
112/73, 144/73 og 145/73, Campogrande m.fl. mod Kommissionen, Sml. s. 957),
hvilket der ikke er tale om i denne sag.

Hvad angér endelig det af sagsogerne Vitale og Michiels anforte, er det tilstrekle-
ligt at bemzrke, siledes som Kommissionen ogsi har gjort det, at der er tale om
rene pistande, der pd ingen made stottes af nogen form for bevis.

Det folger af ovenstiende, at Rettens undersggelse af sagsogernes klagepunkter
ikke har pivist nogen krenkelse af de regler, der gzlder for at ivarksztte og gen-
nemfore udvalgelsesprover. Folgelig kan der heller ikke gives sagsegerne medhold
for s3 vidt angdr den forste pastand.

Det folger heraf, at der i sag T-17/92 for s vidt angdr den forste pastand ikke kan
gives sagsogerne medhold og i evrigt, at alle tre sager afvises.
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Sagens omkostninger

I henhold til procesreglementets artikel 87, stk. 2, palzgges det den tabende part at
betale sagens omkostninger, hvis der er nedlagt pistand herom. I henhold til pro-
cesreglementets artikel 88 bzrer institutionerne dog selv deres egne omkostninger
i tvister mellem Fellesskaberne og deres ansatte.

P2 grundlag af disse premisser

udtaler og bestemmer

RETTEN (Tredje Afdeling)

1) For sa vidt angar den ferste pastand i sag T-17/90 frifindes Kommissionen; i
ovrigt afvises sag T-17/90, T-28/91 og T-17/92.

2) Hver part barer sine omkostninger.
Biancarelli Vesterdorf Garcia-Valdecasas

Afsagt i offentligt retsmede i Luxembourg den 15. juli 1993,

H. Jung J. Biancarelli

Justitssekreter Afdelingsformand
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