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Kohtuasi C-508/22

Eelotsusetaotluse kokkuvdte vastavalt Euroopa Kohtu kodukorra artikli 98
IGikele 1

Saabumise kuupéev:
27. juuli 2022
Eelotsusetaotluse esitanud kohus:
Curtea de Apel Brasov (Brasovi apellatsioonikehus, Rumeenia)
Eelotsusetaotluse kuupéev:
22. juuni 2022
Apellandid:
KL
PO
Vastustaja:

Administratia Judeteana a Einantelor Publice Alba

Vaidluse ese

Teistmisavaldus;, mille ‘'on esitanud kaebaja AX ja mille juurde jadvad ka tema
parijad KL JjaPOwyning mis on esitatud Curtea de Apel Brasovi (Brasovi
apellatsioonikohus) 5. aprilli 2022. aasta kohtuotsuse peale.

Eelotsusetaotluse ese ja diguslik alus

ELTL artikli 267 alusel palutakse t6lgendada ELTL artiklit 110.

Eelotsuse kisimused

Kas Euroopa Liidu Oigust (ELTL artiklit 110) voib tdlgendada nii, et liidu
Oigusega keelatud maksu summa sisaldub sdiduki véé&rtuses ja selle vGib koos
s6iduki omandidigusega vodrandada kolmandast isikust ostjatele?
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Kas ELTL [artikli] 110 tblgendusega on vastuolus niisugused riigisisesed
digusnormid nagu valitsuse erakorralise maaruse nr 52/2017 (OUG nr. 52/2017)
artikkel 1, mille kohaselt voib liidu Oigusega keelatud maksu tagastada ainult
maksukohustuslasele, kes seda tasus, mitte — juhul, kui maksu ei tagastata isikule,
kes seda tasus — selle sdiduki jargnevatele ostjatele, mille eest maksu tasuti?

Viidatud liidu 6igusnormid ja kohtupraktika
ELTL artikkel 110

7. aprilli 2011. aasta kohtuotsus Tatu (C-402/09), punkt 40

Viidatud riigisisesed digusnormid

Valitsuse 4. augusti 2017. aasta erakorraline maarus nk52/2017 s0iduautode ja
mootorsdidukite eritasuna, mootorsdidukite saastetasuna, mootorsdidukite
heitgaaside tekitatud Ohusaaste tasuna ja mootorsoidukite, keskkonnalGivuna
makstud summade tagastamise kohta (Ordonanta ‘de “wrgenta a Guvernului
nr. 52/2017 din 4 august 2017 privind “restituireansumelor, reprezentand taxa
speciald pentru autoturisme si autovehicule, taxa pe,poluare pentru autovehicule,
taxa pentru emisiile poluante proveniteyde la autovehicule si timbrul de mediu
pentru autovehicule; edaspidi ,,QUG nr 52/2017°):artikli 1 18ige 1:

,Maksukohustuslased, kes® onatasunudusoiduautodelt ja mootorsdidukitelt ette
nahtud eritasu vastavalt seadusew, nr571/2003, millega kehtestatakse
maksuseadustik, muudetud, ja taiendatud redaktsiooni artiklitele 2142143,
mootorsBidukite saastetasu, mis on Satestatud valitsuse erakorralise méaarusega
nr 50/2008 “mootors@idukite isaastetasu kehtestamise kohta, mis on kinnitatud
seadusega nr'140/2011;mootorsdidukite heitgaaside tekitatud 6husaaste tasu, mis
on eette nadhtud seadusega /r 9/2012 mootorsdidukite heitgaaside tekitatud
Ohusaaste, tasu kohta, “muudetud redaktsioonis, ning mootorsdidukite
keskkonnal@ivu;amis on ette nahtud valitsuse erakorralise maérusega nr 9/2013,
millega kehtestatakse® mootorsdidukite keskkonnaldiv ning mis on koos
muudatuste ja ‘téiendustega Kkinnitatud seadusega nr 37/2014, muudetud ja
talendatudiyredaktsioonis, ning kellele ei ole kéesoleva erakorralise maaruse
joustumiseni neid tagastatud, vdivad nGuda nende tagastamist, sealhulgas intressi
sissendudmise kuupdeva ja tagastamise kuupéeva vahelise aja eest, esitades
avalduse maksuhalduri pédevale keskasutusele. Intressi maar on satestatud
seaduse nr 207/2015, millega kehtestatakse maksumenetluse seadustik, muudetud
ja taiendatud redaktsiooni artikli 174 16ikes 5.

Kohtuasja asjaolude ja menetluse lihikokkuvdte

SC Zilex Corn SRL ostis 3. méartsil 2008 liisinguga 2007. aastal valmistatud
sOiduauto Toyota.



10

ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINANTELOR PUBLICE ALBA

Selle sb6iduauto registreerimisel tasus liisinguettevdtja BCR Leasing IFN SA
rilgikassasse eritasu 5359,86 Rumeenia leud (RON) ja lisaks kaibemaksu
1018,37 Rumeenia leud, mille hiljem maksis talle kinni SC Zilex Corn SRL.

Auto omandidigus ldks SC Zaral SRL-le iile parast seda, kui sGiduk registreeriti
selle &ritihingu nimele 12. novembril 2012, AX aga omandas selle auto
omandidiguse 16. mail 2016.

Administratia Judeteand a Finantelor Publice Brasovile (Brasovi piirkondlik
maksuosakond) 28. augustil 2018 esitatud kaebuses palus AX tagastada eritasu
summas 6378,23 Rumeenia leud, mis selle auto registreerimisel tasuiti.

AX ndue jéeti 5. méartsi 2019. aasta otsusega rahuldamata, sest selle oli“esitanud
muu isik kui see, kes oli maksukohustuslane, ning 5. mértsi otsuse peale esitatud
vaie jéeti rahuldamata 29. juuli 2019. aasta otsusega.

Kaebajad AX ja YC palusid kaebuses, mis kanti®Tribunalul Bragevi (Brasovi
esimese astme kohus) kohtuasjade nimekirja 7. veebruaril,2020 ja oli esitatud
vastustaja, Administratia Judeteand a Finantelor “Publice “Brasovi (Brasovi
piirkondlik maksuosakond) vastu, tlhistaday viimase 5Symartsi ja 29. juuli
2019. aasta otsused ning kohustada teda, tegemawotsust konesoleva tasu
tagastamiseks ja intressi tasumiseks vastavaltikaebajate 28. augusti 2018. aasta
ndudele.

Tribunalul Brasov (Brasowvi, esimese astmeémrkohus) ndustus 23. detsembri
2020. aasta kohtuotsuses [Vastuvaitega, etukaebajal YC puudub digus esitada
kaebus, ning AXi puudutavas osas jattis ta kaebuse rahuldamata, otsustades, et tal
ei ole OUG nr52/2027 artikli 1 10igete’l, 2 ja5 kohaselt 6igust selle tasu
tagastamisele, sest. niisuguney, Oigus on ainult maksukohustuslasel, mitte
jargnevatel ostjatel.

AXesitas selle kohtuetsuse, peale apellatsioonkaebuse Curtea de Apel Brasovile
(Brasovitapellatsioonikohus), leides, et see kohtuotsus on vastuolus liidu Gigusega.
AX [ pbhjendas “ema /apellatsioonkaebust sellega, et 7.aprilli 2011. aasta
kohtuotsuse Tatu (C-402/09) punkti 40 jargi sisaldub registreerimismaksu summa
s@iduki waéartuses; sest selle turuvéértus h registreerimismaksu jaakvaartus, on
vordne sotdukidamortisatsiooni alusel kindlaks mé&é&ratava protsendiga soiduki
algsestivaartusest.

Curtea de Apel Brasov (Brasovi apellatsioonikohus) jattis apellatsioonkaebuse
5. aprillil 2022 rahuldamata p&hjendusega, et AX ei ole tdendanud, et kuupéeval,
mil SC Zaral SRL andis auto omandidiguse ule, laks Ule ka 0Oigus krediidile
summas 6370,23 Rumeenia leud, mille SC Zilex Corn SRL oli tasunud
saastetasuna.

AX esitas 5. aprilli 2022. aasta I6pliku kohtuotsuse peale teistmisavalduse Curtea
de Apel Brasovile (Brasovi apellatsioonikohus) — kes on eelotsusetaotluse
esitanud kohus —, paludes vaidlustatud kohtuotsuse &dra muuta, vaadata
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apellatsioonkaebus uuesti 1abi ja esitada samal ajal Euroopa Kohtule
eelotsusetaotlus.

Poolte peamised argumendid

AX véitis, et apellatsioonkaebust rahuldamata jattes rikuti liidu diguse esimuse
pdhimdtet ja seejuures tblgendas apellatsioonikohus valesti ELTL artiklit 110,
millega ta rikkus Euroopa Kohtu praktikat. Ta viitab selles kisimuses
kohtuotsustele Amministrazione delle Finanze dello Stato vs. San Giorgio
(199/82), ning Comateb jt vs. Directeur général des douanes et droits indirects
(C-192/95—C-218/95).

AXi sonul on liikmesriigi kohtute Ulesanne teha kindlakSpykas liidu 61gusega
keelatud maks léks taies ulatuses vdi osaliselt ettevotjalt teisteleyisikutele tle.
Euroopa Kohus leidis kohtuasjas C-402/09 tehtud otsuse Tatu punktis 40, et alates
registreerimismaksu liikmesriigis tasumise hetkestisisaldubdselle maksu summa
sOiduki vaartuses; jarelikult 1aheb see hiljem koos soiduki omandidigusega (le.

Brasovi piirkondlik maksuosakond on, Euroopa Kohtule “eelotsusetaotluse
esitamise vastu.

Eelotsusetaotluse péhjenduse lihikokkuvéte

Curtea de Apel Brasov (Brasowi apellatsioonikohus) arutab asja viimase astme
kohtuna erakorralise teistmisavalduse, raames, mis on esitatud seaduse
nr 554/2004 artikli 21 16ike 1 alusel, mille'kohaselt on teistmise aluseks joustunud
kohtuotsused, mison tehtud Euroopa Liidu Giguse esimuse pGhimdtet rikkudes.

Analliisides OQUG-d nn52/2017, tuvastab eelotsusetaotluse esitanud kohus esiteks,
et selle preambulikohaselt ‘anti see valitsuse erakorraline ma&rus 9. juuni
2016. aasta “kohtuotsuse “Budisan (C-586/14, EU:C:2016:421), 30. juuni
2016¢ aastaykohtuotsuse, Campean (C-200/14, EU:C:2016:494) ja 30. juuni
2016, aasta kohtuotsuse Ciup (C-288/14, ei avaldata, EU:C:2016:495) tulemusena
— kohtuotsuste, ‘milles Euroopa Kohus leidis, et liidu digusnormide ja eelkdige
ELTL artikliga1l0 on vastuolus mitmesugused Rumeenias kehtestatud
saastemaksud, mida sdiduautode suhtes kohaldatakse, nende hulgas kaesolevas
asjas kasitletav tasu.

Teiseks rohutab ta, et valitsuse erakorralise méaruse artikli 1 grammatilisest sisust
tuleneb, Rumeenia riik on tunnustanud digust maksu tagastamisele ainult seda
tasunud maksukohustuslase puhul, samas kui on selge, et 11 aasta jooksul, mis
kulus esimese liidu Gigusega vastuolus oleva maksu kehtestamisest 2006. aastal
kuni erakorralise maaruse vastuvdtmiseni 2017. aastal, on sdidukitega tehtud
voorandamistehinguid ja need ei ole enam selle maksukohustuslase omanduses,

kes maksu tasus, ning et kuna krediididiguse Gleminekut praegusele omanikule ei
tunnustata, ei ole maksu véimalik tagasi saada.
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Oma laadilt sisaldub see maks, kui see on tasutud, registreeritud soiduki
turuvéértuses — jareldus, mis ilmneb Euroopa Kohtu kohtuotsusest Tatu
(C-402/2009). Praktikas on miugi hetkel tasutud maksuga soidukite hind kdrgem
nende maksuta sOidukite hinnast, mille puhul kandis seda tasunud
maksukohustuslane selle kaudselt tile matgihinnale.

Lahtudes ka Euroopa Kohtu otsustest kohtuasjades C-192/95—C-218/95, leiab
eelotsusetaotluse esitanud kohus, et viis, kuidas on OUG-s nr 52/2017 reguleeritud
tagasimaksmise menetlust, katkeb endas tagastamise saavutamise vdimaluse
piirangut ja muudab seepdrast liidu Oiguskorraga tagatud oOiguste’ kasutamise
vOimatuks vdi Uleméaéra raskeks.

Curtea de Apel Brasovi (Brasovi apellatsioonikohus) sénul kinnitavad niisugust
jareldust hiljutised arengud Giguslikus regulatsioonis, . eelkdige valitsuse
erakorraline mé&arus nr 93/2022 (OUG nr. 93/2022), amillega’OUG, nr52/2017
tunnistati kehtetuks ning satestati uus tagasimaksmise menetlus, milles on‘nahtud
ette vOimalus tagastada maks sOiduki liisingugay ostjale; kui “maksu tasus
liisinguettevotja.



