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Processo C-723/20

Resumo do pedido de decisdo prejudicial em aplicacéo do artigo 98.°, n.° 1,
do Regulamento de Processo do Tribunal de Justica

Data de entrada:
29 de dezembro de 2020
Orgao jurisdicional de reenvio:
Bundesgerichtshof (Supremo Tribunal Federal, Alemanha)
Data da deciséo de reenvio:
17 de dezembro de 2020
Recorrente:
Galapagos BidCo. S.a.r.I\
Recorridos:

DE, na qualidade de ‘administrador-de insolvéncia da Galapagos S.
A.

Hauck Aufhauser Fund Services S. A.

PrimeCapital S, A

Objetordo,processo principal

Interpretacan, dosRegulamento (UE) 2015/848 relativamente a competéncia para a
abertura do, processo principal de insolvéncia e ao centro dos interesses principais
em ¢asode transferéncia do local da administracdo central de uma sociedade
dentro da Unido Europeia

Objeto e fundamento juridico do pedido de decisdo prejudicial

Interpretacdo do direito da Unido, artigo 267.° TFUE, em especial

Regulamento (UE) 2015/848 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de
maio de 2015, relativo aos processos de insolvéncia (JO 2015, L 141, p. 19,
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retificacdo publicada no JO 2016, L 349, p.6) (a seguir «Regulamento da
insolvéncia»)

Regulamento (CE) n.° 1346/2000 do Conselho, de 29 de maio de 2000, relativo
aos processos de insolvéncia (JO 2000, L 160, p. 1, revogado em 25 de junho de
2017 pelo Regulamento [UE] 2015/848) (a seguir «Regulamento da insolvéncia
2000»)

Questdes prejudiciais

1.

Deve o artigo 3.°, n.° 1, do Regulamento (UE) 2015/848 ser intexpretado no
sentido de que uma sociedade devedora, cuja sede estatutaria se,Situa num
Estado-Membro, ndo tem o centro dos seuse.interesses principais,
determinavel com base em elementos objetivos e verificdveis por, tereeiros,
num segundo Estado-Membro, onde se situa o“local da, sua administracéo
central, quando a sociedade devedora, emicircunstancias ‘eomo as do
processo principal, transferiu o local da‘sua administracdoscentral de um
terceiro Estado-Membro para o segundo Estade-Membrontendo apresentado
no terceiro Estado-Membro um pedido de,aberttira de um*processo principal
de insolvéncia sobre o qual ainda'nao foi proferida decisao?

Em caso de resposta negativa a\primeira questdodeve o artigo 3.°, n.° 1, do
Regulamento (UE) 2015/848 ser iterpretadosno sentido de que:

a) 0s Orgdos jurisdicionais do Estado-Membro em cujo territorio o
devedor tem o“centro das seus interesses principais ho momento em
que ¢é @apresentado um pedido de abertura de um processo de
insolvéncia mantém,a competéncia internacional para decidir sobre a
abertura, deste proeesso; quando o devedor, apds a apresentacdo do
pedido.mas ‘antes de proferida decisdo sobre a abertura do processo de
insolvéncia,\transfere o centro dos seus interesses principais para o
territorio de outro Estado-Membro, e

b)\,a, manutencdo desta competéncia internacional dos Orgdos
jurisdicionais de um Estado-Membro exclui a competéncia dos 6rgéos
jurisdicionais de outro Estado-Membro para conhecerem de novos
pedidos de abertura de um processo principal de insolvéncia que, apés
a transferéncia do centro dos interesses principais do devedor para
outro Estado-Membro, sejam apresentados num o6rgdo jurisdicional
deste Gltimo Estado-Membro?

Disposicdes de direito da Unido invocadas

Artigo 126.° do Acordo sobre a saida do Reino Unido da Gra-Bretanha e da
Irlanda do Norte da Unido Europeia e da Comunidade Europeia da Energia
Atomica (JO 2020, L 29, p. 7) (a seguir «Acordo de saida»)
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Artigo 3.°, n.° 1, do Regulamento (UE) 2015/848

Disposi¢oes de direito nacional invocadas
Insolvenzordnung (Regulamento da Insolvéncia, a seguir «InsO»)

Zivilprozessordnung (Cddigo de Processo Civil, a seguir «ZPOx»)

Apresentacgdo sucinta dos factos e do processo principal

O presente processo refere-se ao processo de insolvéncia da Galapagos. S. A. (a
seguir «devedora»), uma sociedade holding fundada em abril*de 2014, inserita no
registo comercial do Luxemburgo e com sede estatutaria o Luxemburgo
(Grao-Ducado do Luxemburgo. A devedora ndo tem trabalhadores.

Em junho de 2019, a devedora pretendeu transferira,sede da,sua administracao
efetiva para Inglaterra. Em 22 de agosto,de 2019, 0s Seushadministradores
apresentaram num tribunal do Reino Unida’(a,seguir «High Court») um pedido de
abertura de um processo de insolvénciada devedora.

Os administradores foram substittidos,#no diay seguinte por um novo
administrador, que abriu um escritorio em BRusseldorfia para a devedora, onde
exercia as suas funcdes. O_pedide,de isolvéneia apresentado pela devedora na
High Court ndo foi retirado, mas 0, proeesso prosseguiu seus tramites como
processo de credores. Neste processo ainda nao foi proferida decisdo de abertura
do processo de insalvéncianO pedide, apresentado na High Court ainda néo foi
objeto de decisdo,com transito em julgado.

Num pedido ‘de.insalvéncia apresentado pela devedora em 23 de agosto de 2019
no Amtsgericht Bsseldorf(Lribunal de Primeira Instancia de Dusseldorfia) como
tribunal™dasinsolvénciay (asseguir «tribunal da insolvéncia»), este proferiu no
mesmodia Uma ‘decisdo ordenando medidas conservatorias e nomeando o0
recorrido DE como administrador judicial provisorio. A partir de 25 de agosto de
2019, o mereado)de capitais e os credores obrigacionistas foram informados da
transferénciado loecal da administracdo da devedora para Dusseldorfia. No recurso
interpostopelos credores, o Amtsgericht Dusseldorf (Tribunal de Primeira
Instancia’\de Dusseldodrfia) revogou a sua decisdo por falta de competéncia
internacional e julgou inadmissivel o pedido da devedora.

Em 6 de setembro de 2019, as demais recorridas, a Hauck Aufhduser Fund
Services S. A. e a Prime Capital S. A., na qualidade de credoras, pediram no
tribunal da insolvéncia a abertura de um processo de insolvéncia contra a
devedora. Na sequéncia deste pedido, o tribunal da insolvéncia, por deciséo de 9
de setembro de 2019, ordenou medidas conservatorias € nomeou o recorrido DE
como administrador judicial provisério, baseando a sua competéncia internacional
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no facto de, a data da apresentacdo do pedido, o centro dos interesses principais da
devedora se situar em Dusseldorfia.

A recorrente, uma filial da devedora, interpds recurso, na qualidade de credora, da
decisdo do tribunal da insolvéncia para o Landgericht (Tribunal Regional)
competente (a seguir «Landgericht»), questionando a competéncia internacional
daquele tribunal e alegando que o local da administragdo da devedora fora
transferido em junho de 2019 para a Inglaterra. O Landgericht negou provimento
ao recurso por decisdo de 30 de outubro de 2019.

Com o presente recurso, a recorrente pretende que seja revogada a decCisdo do
tribunal da insolvéncia e que o pedido de insolvéncia seja julgade improcedente.

Apresentacdo sucinta da fundamentacéo do pedido.de decisdo prejudicial

O provimento do recurso depende de uma deciséo de,Tribunal de‘Justica da Unido
Europeia (a sequir «Tribunal de Justica») sobre@minterpretacdo des\I ratados.

Primeira questéo prejudicial

Para que seja concedido provimento=a0 ‘tecurso é ecessaria a interpretacdo do
artigo 3.°, n.° 1, do Regulamento da insolvéncia.

O recurso é admissivel.

O tribunal da insolvéncia“declarousse competente ao considerar que o centro dos
interesses principais® dandevedora (Centre of main interests, abreviadamente
«COMI») se sitbava,na Alemanhas Nos termos do artigo 3.°, n.° 1, primeiro
paragrafo, primeiroy, periodo, do. Regulamento da insolvéncia, 0s 0rgaos
jurisdicionais, dosEstado-Membro em cujo territorio esta situado o centro dos
interesses \prineipaissdo “devedor sdo competentes para abrir o processo de
insolvéncia. "Em 9, de, setembro de 2019, como o Landgericht confirmou, este
centrowdeinteresses situa-se na Alemanha.

Senfor, dada ‘resposta afirmativa a uma das questdes prejudiciais, devera ser
concedido provimento ao presente recurso. Para a resposta a primeira questao €
determinanté saber se os factos assentes justificam que se considere que o centro
dos interesses principais da devedora se situa na Alemanha.

Nos termos do artigo 3.°, n.°1, primeiro paragrafo, segundo periodo, do
Regulamento da insolvéncia, o centro dos interesses principais é o local em que o
devedor exerce habitualmente a administracdo dos seus interesses de forma
habitual e cognoscivel por terceiros. Segundo este critério, a devedora tinha o
centro dos seus interesses principais na Alemanha no inicio de setembro de 2019.

O que esta em questdo e saber se a determinacdo do centro dos interesses
principais de uma sociedade devedora impbOe o preenchimento de requisitos
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especificos a fim de evitar comportamentos abusivos em circunstancias como as
do processo principal.

Nos considerandos 4, 5, 29 e 30 do Regulamento da insolvéncia atualmente em
vigor, ha referéncias ao objetivo de evitar selecGes de foro abusivas ou «Forum
Shoppings». O artigo 3.°, n.°1, do Regulamento da insolvéncia contém uma
definicdo expressa do centro dos interesses principais e as correspondentes
presuncoes legais.

Segundo jurisprudéncia do Tribunal de Justica, a transferéncia de campeténcia do
orgdo jurisdicional a que inicialmente se recorreu para um oOrgdosjurisdicienal de
outro Estado-Membro € contréria aos objetivos prosseguidos pélo regulamento da
insolvéncia, quando o devedor transfere o centro dos seus“interessessprincipais
apos a apresentacdo do requerimento, mas antes da decisdao, de “abertura“do
processo (v. Acorddao de 17 de janeiro de 2006, Staubitz=Schreiber, C-1/04,
EU:C:2006:39, n.* 22 e segs.).

Da jurisprudéncia do Tribunal de Justica ndo’decorre Se, alémydisso, se devem
deduzir do artigo 3.°, n.° 1, do Regulament0 da insolvéngiarequisitos especificos
para evitar selecdes de foro abusivas, cujo preenchimento deva ser exigido para o
reconhecimento da transferéncia do“ local das administracdo central como
determinante para a localizagdo do<€entro dosyinteresses principais.

A recorrente entende que, em Vvirtude da mencgdof«habitualmente» no artigo 3.°,
n.° 1, primeiro paragrafo,Segundo periode, do Regulamento da insolvéncia, s
pode ser considerado cemo“centro dos interesses principais o local em que a
sociedade devedora, tenha“tidosa Sua sede ou em que tenha sido exercida a
administracdo doS. seuS\ ‘interesses durante mais de trés meses antes da
apresentacdo do “pedidoy de, inselvéncia. A mencdo a administragdo habitual
pressupde umarestabilidade suficiente e ndo se verifica quando o estabelecimento
de um leocal®desadministragcdo € simultaneo a apresentacdo de um pedido de
insolvéneiay, AS, recorridas, sustentam, pelo contrario, que o requisito da
administracdoshabituahesta preenchido se a administracdo for exercida de forma
permanente.

Se 0, Tribunal ‘de Justica vier a responder afirmativamente a primeira questao,
dever-se-a.considerar no presente processo que a devedora ndo podia transferir o
centr@ da@s seus interesses principais para a Alemanha depois de 22 de agosto de
20109.

Para efeitos do presente processo, deve considerar-se que o local da administracéo
central da devedora em 22 de agosto de 2019 se situava em Inglaterra. 1sso
significa, segundo a jurisprudéncia do Tribunal de Justica, que a devedora tinha o
centro dos seus interesses principais em Inglaterra quando apresentou um pedido
de abertura do processo de insolvéncia na High Court inglesa, pelo que a High
Court tinha competéncia internacional, nos termos do artigo 3.°, n.° 1, primeiro
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paragrafo, primeiro periodo, do Regulamento da insolvéncia, para a abertura do
processo principal de insolvéncia.

Segunda questéo prejudicial

A questdo de saber se o facto de o centro dos interesses principais da devedora se
situar na Alemanha no inicio de setembro de 2019 pode implicar, por forca do
artigo 3.°, n.°1, primeiro paragrafo, primeiro periodo, do Regulamento da
insolvéncia, a competéncia internacional dos 6rgdos jurisdicionais alemdes para a
abertura do processo de insolvéncia depende da resposta a segunda questao.

A competéncia internacional dos 6rgdos jurisdicionais de umsEstade:Membro
para decidirem sobre a abertura de um processo principal desinsolvéncia poderia
subsistir («perpetuatio fori») se o devedor, apos a apresentacdo, do‘pedido mas
antes de ser proferida a decisdo de abertura de um ‘processe. de inselvéncia,
transferisse 0 centro dos seus interesses principais parajyo territérig de outro
Estado-Membro. A alinea a) da segunda questédo,refere=se a estanipotese.

Relativamente ao artigo 3.°, n.°1, do Regulamento ‘da ‘inselvéncia 2000, o
Tribunal de Justica respondeu a estadparte da, questde, ‘tendo decidido que a
disposicdo deve ser interpretada no_sentido de que, se“mantém a competéncia, o
que designadamente, evitard a selecaosabusiva do foro (v. Acordao de 17 de
janeiro de 2006, Staubitz-Schreibery, "C-1/04, EU:C:2006:39, n.°25).
Relativamente a nova versdeo do Regulamento,dadinsolvéncia, coloca-se a questdo
de saber se o Tribunal dedusticaitambém mantém a jurisprudéncia anterior no que
respeita ao artigo 3.°, n.° 1, desse regulamento.

A manutencdo da ‘competéncia internacional dos orgdos jurisdicionais de um
Estado-Membro para“décidir Sobre a abertura de um processo principal de
insolvénciaspoderiasexcluir a“ecompeténcia dos o6rgdos jurisdicionais de outro
Estado-Membro. ‘A'alinea,b)\da’segunda questdo refere-se a esta hipotese.

O Regulamento da, insolvéncia parte do principio de que s6 ha um processo
principal 'de insolvéncia, veja-se o artigo 3.°, n.®3 e 4 der Regulamento da
insolvéncia. “Os Jdemais Estados-Membros estdo vinculados pela decisdo de
abertura, deste processo, por forca do artigo 19.° do Regulamento da insolvéncia.
POr, conseguinte, a competéncia internacional para abertura de um processo
principal de insolvéncia em conformidade com o artigo 3.°, n.° 1, do Regulamento
da insolvéncia é uma competéncia exclusiva.

Segundo jurisprudéncia do Tribunal de Justica, o 6rgdo jurisdicional do
Estado-Membro em cujo territorio esta situado o centro dos interesses principais
do devedor no momento da apresentacdo do requerimento de abertura do processo
de insolvéncia continua a ser o 6rgdo competente para abrir o referido processo
quando o devedor transfere o centro dos seus interesses principais para o territorio
de outro Estado-Membro apds a apresentacdo do requerimento mas antes de
proferida decisdo de abertura do processo. A transferéncia de competéncia do
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orgéo jurisdicional a que inicialmente se recorreu para um 6rgdo jurisdicional de
outro Estado-Membro é contraria aos objetivos prosseguidos pelo regulamento (v.
Acordao de 17 de janeiro de 2006, Staubitz-Schreiber, C-1/04, EU:C:2006:39,
n.° 29).

Nestas circunstancias, coloca-se a questdo de saber se a manutencdo da
competéncia internacional do tribunal a que inicialmente se recorreu exclui a
competéncia internacional dos 6rgdos jurisdicionais de outro Estado-Membro para
conhecerem de outros pedidos. Se ndo for este o caso, um tribunal a que se recorra
posteriormente podera decidir abrir o processo principal de insolvénciapdecisao a
qual estara vinculado o tribunal requerido em primeiro lugar, conha consequéncia
de j& ndo poder decidir abrir outro processo principal de insolvéncia.\Desse medo,
a manutencdo da competéncia internacional exclusiva ficaria privadasde,efeito
pratico.

No caso em aprecgo, o pedido de insolvéncia foi @presentadoynasHigh¢Court de
Inglaterra antes de ser apresentado no Amtsgericht Disseldorf (TFribunal de
Primeira Instancia de Dusselddrfia). Dado que; na dataxdasapresentagdo do pedido,
0 centro dos interesses principais da devedora Se Situava ‘em Inglaterra, o
Bundesgerichtshof (Supremo Tribunal Federal)'considera que a High Court tinha
competéncia internacional para a abertura do processe, principal de insolvéncia
nos temos do artigo 3.°, n.° 1, do Regulamento da inselvéncia.

A saida do Reino Unido da 'Uniag Eurgpela emnada altera esta situacdo. Nos
termos do artigo 126.° dogAcordo sobre a Saida, aplica-se um periodo de transicédo
que termina em 31 de dezembro de 2020. Resulta do artigo 127.°, n.° 1, primeiro
paragrafo, do Acorde sobrea saida que 0 Regulamento da insolvéncia é aplicavel
ao Reino Unido e no,seu territdrio durante o periodo de transicao.



