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Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar
Tiesas Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2022. gada 12. janvaris
Iesniedzéjtiesa:
Administrativen sad Veliko Tarnovo (Bulgarija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2021. gada 20. decembris
Pieteiceéja pamatlieta:
DV
Atbildetajs pamatlieta:

Direktor nagileritorialno podelenie na Natsionalnia osiguritelen
institut — Veliko Tarnovo

Pamatlietas priekSmets

Bulgarijasyvalstspiederigasypieteikums par Direktor na Teritorialno podelenie na
Natsionalnia “%esiguritelen institut (Valsts sociala nodrosinajuma institlta
régionalas nodalas'direktors) 1émumu noraidit vinas stiidzibu par [émumu, ar kuru
vinai atteikts'pieskirt finansialu bezdarbnieka pabalstu.

Liguma shiegt prejudicialu nolemumu priek§mets un tiesiskais pamats

Liguma par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes izstaSanos no
Eiropas Savienibas un Eiropas Atomenergijas kopienas otras dalas III sadalas
interpretacija

Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267. panta tresa dala
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Liguma par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes
izstasanos no Eiropas Savienibas un Eiropas Atomenergijas kopienas 30. panta
2. punkts kopsakara ar ta 30.panta 1.punkta a)apakSpunktu ir jainterprete
tadgjadi, ka uz otraja norma minétajam personam personigi attiecas liguma
31. panta 1. punkts, ja vinas visa parejas perioda bez partraukuma bija kadas
dalibvalsts valstspiederigie un vienlaikus attieCiba uz tam bija piemérojami
Apvienotas Karalistes tiesibu akti, vai tomér ta ir jainterprete tad&jadi, ka attieciba
uz liguma 30. panta 1.punkta a)apakSpunkta mingtajam persomam 31. panta
1. punkts ir piemérojams tikai tikmér, kamer tas parejas perioda beigasun/vai péc
ta beigam strada Apvienotaja Karalisté ka nodarbinatas personas?

2) Vai liguma 30.panta 2.punkts kopsakara ar_ta330.panta 1.punkta
C) apakSpunktu ir jainterpreté tadéjadi, ka uz otraja tiesibu morma minétajam
personam attiecas Iiguma 31. panta 1. punkts, ja vinas ka Savienibas pilsoni visa
parejas perioda bez partraukuma ir dzivojusas Apvienotaja Karaliste un vienlaikus
visa parejas perioda 1idz ta beigam attieciba Uz vipam IF bijusi piemérojami vienas
vienigas dalibvalsts tiesibu akti, vai tomer tas indjamterprete tadgjadi, ka uz
30. panta 1. punkta c) apak$punkta min€tajam, persenam mneattiecas 31. panta
1. punkts, ja vinas p&c parejas perioda beigam vaits nedzivo Apvienotaja
Karaliste?

3) Jano liguma 30. panta 2. punkta —kepsakara ar ta 30. panta 1. punkta a) un
C) apakSpunktu — interpretacijas izriet, ka' §is tiesibu normas pamatlictas
faktiskajos apstaklos nav piemerojamas, jo Savienibas pilsonis péc parejas perioda
beigam ir atstajis dZivesvietu, waidadiliguma 30. panta 4. punkts kopsakara ar ta
3. punktu ir jainterpreté tadgjadi, ka uz personu, kas dzivo vai strada uznemosaja
valsti vai darbamvietasyvalstt, Jvairs neattiecas liguma 30. panta 1. punkts, ja ir
izbeigtas vinas darba tiesiskas attiecibas (ka darba némé&jam) un lidz ar to vina ir
zaud@jusi uzturésanasytiesibas un pec parejas perioda beigam ir atstajusi attiecigi
darba vietas, valstiwai uznemoso valsti, vai tomér tie ir jainterpreté tadgjadi, ka
30. panta'4. punkta neteiktais ierobezojums attiecas uz uzturéSanas tiestbam un
nodatbinatibas(ticsibam, kas tika istenotas péc parejas perioda beigam, un nav
nozimigiitas, kad §is tiesibas tika izbeigtas, ja p&c parejas perioda beigam tas vél
pastavéeja?

Eiropas Savienibas tiesibu normas un judikatira

Ligums par Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotas Karalistes izstaSanos
no Eiropas Savienibas un Eiropas Atomenergijas kopienas: 2. panta e) punkts,
30. panta 1.punkta a)un c)apakspunkts, ka ari 2.un 3.punkts, 31.panta
1. punkta pirmais teikums un 2. punkts, 32.panta 1.punkta a)apakSpunkta
1) punkts un 161. panta 1. punkts

2. panta e) punkts: ““parejas periods” ir 126. panta paredzgtais periods”.
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30. panta 1. punkta a) apakSpunkts: “So sadalu pieméro $adam personam: a)
Savienibas pilsoni, uz kuriem parejas perioda beigas attiecas Apvienotas
Karalistes tiesibu akti, ka ari vinu gimenes locekli un apgadibu zaudgjusas
personas;”

30. panta 1. punkta c) apakSpunkts: “So sadalu pieméro $§adam personam: c)
Savienibas pilsoni, kuri parejas perioda beigas uzturas Apvienotaja Karalist€ un
uz kuriem attiecas kadas dalibvalsts tiesibu akti, ka arT vinu gimenes locekli un
apgadibu zaudg€jusas personas;”

30. panta 2. punkts: “Noteikumi uz 1. punkta mingtajam personam, attiecas
tikmér, kamér tas bez partraukuma ir kada no situacijamy, kuras)paredzetas
minétaja punkta un kuras vienlaikus iesaistita gan kada dalibvalsts; gan"Apvienota
Karaliste.”

30. panta 3. punkts: “So sadalu pieméro ari personam, uz kurdm neattiecas vai
vairs neattiecas $a panta 1. punkta a) 1idz e) apakSpunkts, bet uz)kuram attiecas $a
liguma 10. pants, ka arT uz to gimenes locekliem un apgadibu zaud&jusam
personam.”

31. panta 1. punkta pirmais teikums:*Person@m, uz Kuram attiecas $1 sadala, ir
piem&rojami noteikumi un mérki, kas ‘noteikti LESD 48. panta, Regula (EK)
Nr. 883/2004 un Eiropas Parlamentatun Pademes Regula (EK) Nr. 987/2009”.

31. panta 2. punkts: “Atk@pjoties no $a liguma9. panta, $is sadalas vajadzibam ir
piemérojamas Regulas (EK)Nr.%883/2004 1. panta sniegtas definicijas.”

32. panta 1.punkia a)apakSpudnkta i) punkts: “Sadas situacijas $aja panta
noteiktaja apjoma, ciktal/taswattiecas uz personam, uz kuram neattiecas vai vairs
neattiecas 30 pants, pieméro $adus noteikumus: atsaucoties uz apdroSinasanas,
nodarbinatibasy, pasnodarbinatibas vai uzturéSanas periodiem un summgéjot tos,
ieskaitotitiesibasn pienakumus, kas izriet no Siem periodiem saskana ar Regulu
(EK) Nr: 88372004, 81 sadala attiecas uz sadam personam: i) Savienibas pilsoni, ka
ari, bezvalstnickiy un“dbégli, kas uzturas kada dalibvalsti, un treSo valstu
valstspiederigie, kuri atbilst Regulas (EK) Nr. 859/2003 nosacijumiem un uz
kuriem I1dz parejas perioda beigam attiecas Apvienotas Karalistes tiesibu akti, ka
arTwinu gimenes locekli un apgadibu zaud&jusas personas;”

161. panta 1. punkts: “Ja dalibvalsts tiesa iesniedz Eiropas Savienibas Tiesa
jautajumu par $a liguma interpretaciju, lai sanemtu prejudicialu nolémumu, valsts
tiesas vai tribunala nolémumu, kas ietver So jautajumu, pazino Apvienotajai
Karaliste1.”
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Valsts tiesibu normas

Kodeks za sotsialnoto osiguryavane (Sociala nodroSinajuma kodekss,
Bulgarija), vairakkart grozits un papildinats, redakcija, kas publicéta 2021. gada
16. septembra DV Nr. 77 (turpmak teksta — “KS0O”):

54.a panta 1. punkts: “Tiesibas uz bezdarbnieka pabalstu ir ikvienai personai,
par kuru obligatas apdrosinasanas iemaksas fonda “Bezdarbs” ir veiktas vismaz
12 no pédejiem 18 ménesiem pirms apdroSindsanas partrauksanas un kura ka
bezdarbnieks ir registrejusies Nodarbinatibas agentura ; kuka Bulgarijas
Republika nav ieguvusi tiesibas Uz pensiju par apdrosinasanas periediem un
vecuma pensiju vai tiestbhas uz vecuma pensiju citd valsti; kuka nesagem pensiju
par apdrosindasanas periodiem un vecuma Pensiju samazinata apmerdsatbilstosi
68.a pantam vai aroda pensiju atbilstosi 168. pantam_un neveic darbu; uz kuru
saskana ar So kodeksu vai citas valsts tiesibul aktiem “attiecas, obligata
apdrosinasana, iznemot ikvienu personu, kas minéta Kodeks na truda (Bulgarijas
Darba kodekss) 114.a panta 1. punkta.”

117. panta 1. punkta 2. apakSpunkta b)UuUnkts ) “Sudzibasepar bezdarbnieka
pabalsta atteikumu, nepareizu apréekinasanu, grozisanu vai partrauksanu iesniedz
Natsionalen osiguritelen insitut atbildigas regionalas nodalas vaditajam.”

119. pants: “lkvienu administrativas, tiesas. nolémumu, iznemot nolemumu par
pieteikumu attieciba uz aktu, kas pienemts, pamatojoties uz117. panta 1. punkta
1. apakspunktu un 2. apakSpunkta b) punktu wai e) punktu— par summu /idz
1000 levam (BGN), ka artyf)Vai. Q) punktu, var parsidzet kasacijas kartiba
atbilstosi Administra@tivnoprotsesualen, kodeks (Administrativa procesa kodekss,
Bulgarija) noteikumiem. ™

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Ka liecina“lictas ‘materiali, pieteicgja ir Bulgarijas valstspiederiga. Vina bija
nodarbinata pie darba‘devejiem, kuriem juridiska adrese ir Apvienotaja Karalistg,
proti, 8adi: ‘@) no 2014. gada 1. decembra lidz 2016. gada 16. jilijam vina bija
nodarbinata pie darba devéja Mimosa Health Care GL; b) no 2016. gada 16. julija
11d2,2018.'gada"24. decembrim vina bija nodarbinata pie darba dev&ja Wellburn
Care"Homes Ltd; ¢) no 2018. gada 20. septembra Iidz 2020. gada 2. februarim
vina bijamnodarbinata pie darba devéja Lfcal Care Force LLP un d) no 2020. gada
3. februara lidz 2021. gada 29. martam vina bija nodarbinata pie darba devé&ja
NHS YORK Teaching Hospital.

2021. gada 2. aprili pieteicgja , kluvusi bezdarbniece, iesniedza pieteikumu
bezdarbniecka pabalsta sanems$anai atbilstosi valsts KSO. Sava pieteikuma
pieteicgja noradija, ka vinas tiesiskas attiecibas ar darba devéju NHS YORK
Teaching Hospital 2021. gada 29. marta beidzas tadel, ka beidzas vinas uz
noteiktu laiku noslégtais darba ligums. Papildus citiem nozimigiem apstakliem
vina noradija arT to, ka neviena cita valstl vina nav ieguvusi tiesibas uz vecuma
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pensiju. Pieteikumam bija pievienots dokuments par darba liguma izbeigSanu
2021. gada 29. marta. Ar 2021. gada 5. aprila 1émumu iestade, kura bija iesniegts
Sis pieteikums, pamatojoties uz KSO 54.d panta 4. punktu, apturgja administrativo
procesu, proti, bezdarbnieka pabalsta pieskirSanu . Ka pamatojumu ta noradija, ka
ir nepiecieSami pieradijumi par uzraditajiem apdroSinasanas periodiem saistiba ar
nodarbinatibu Apvienotaja Karalistg.

Nakamaja diena, 2021. gada 6. aprli, §1 iestade nosiitija pieteicgjai vestuli, kura ta
pieprasija iesniegt Sadus tris dokumentus: iesniegumu apdrosSinasanas periodu un
ienakumu apliecinasanai cita dalibvalsti, veidlapu CA3916 atbilstosiLielbritanijas
kompetentas iestades prasibam un deklaraciju par dzivesvietw, Ssaistiba ar
Regulas (EK) Nr. 883/2004 65. panta 2. punkta piemé&rosanu.

Sie dokumenti tika iesniegti kopa ar citiem dokumentiemy, kurusybija izdevis
pedgjais darba devéjs, pie kura pieteicgja bija nodarbinata‘jLielbritanija. Tie
apliecina iepriek§ 1. punkta mingtos apstaklus.) Tika uzsakta sociala
nodroSindjuma informacijas elektroniska apmaifa starp Bulgariju un Apvienoto
Karalisti saistiba ar vinas apdroSinasanas dokumentiem un saneémta atalgojuma
apmeru.

Bezdarba apdroSinasanas iestade 2021.gada6. augusta pienéma lémumu par
administrativa procesa atsaksSanu attieciba uz pieteic€jas, pieteikumu un konstatgja,
ka elektroniskaja apmaina sanemtaja strukturétaja elektroniskaja dokumenta
ieklautie apdrosinasanas periodi Lielbritanijasun pedg&jais periods no 2020. gada
3. februara lidz 2021. gadan29. martam deva iesp&ju konstateét datus, kas
nepiecieSami, lai parbauditu, wai pastav tiesibas uz bezdarbnieka pabalstu.

2021. gada 18. augusta ‘Bulgarijas bezdarba apdroSinasanas iestade pienéma
lemumu par mincto ‘pietetkumu. Atsaucoties uz KSO 54.g panta 1. punkta un
54.a panta 1, punkta normam, iestade atteicas pieskirt vinas liigto bezdarbnieka
pabalstu. Konktgti artadu pamatojumu, ka pieteicgjai bija apdrosinasanas periodi
Lielbritanija — no2014."gada 8. decembra lidz 2021. gada 29. martam —, bet péc
tam vinai, nebija “Bulgarijas” apdroSinasSanas periodu. Liguma par izstaSanos
30pants ‘neesot Wpiemerojams, jo pieteicgja, atgriezdamas Bulgarija, esot
partraukusi parrobezu situaciju, kura vina atradas 2020. gada 31. decembri, un lidz
anto navita, ka vinas stavoklis vienlaikus attiektos uz kadu dalibvalsti un
Apvienoto Karalisti. Turklat tika noradits, ka attieciba uz tiesibu uz socialajiem
pabalstiem 1egtiSanu, kuru parbaude tiekot veikta, piem@rojot valsts tiesibu aktus,
liguma 32. pants reglamentgjot tikai to apdroSinasanas periodu summésanu, kas
tika ieghiti pirms un péc 2020. gada 31. decembra. Bitiba pieteic€ja Bulgarija
nebija veikusi darbu, kura izbeigSanas gadijuma bitu japarbauda, vai tas atbilst
Bulgarijas likuma, kas reglamentg tiesibas uz bezdarbnieka pabalstu, prasibam.

2021. gada 7.septembri pieteicgja atbildétajam pamatlieta KSO paredzetaja
kartiba iesniedza stidzibu par minéto l@émumu ar tadu pamatojumu, ka liguma
30. pants reglamenté tadus gadijumus ka vingjais. Sava sudziba vina citastarp
noradija, ka vina ir Savienibas pilsone, uz kuru parejas perioda beigas attiecas
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Lielbritanijas tiesibu akti, un ka ir piemérojama 2019. gada 25. marta Regula (ES)
Nr.2019/500. Péc stidzibas sanemSanas atbildétajs pienéma lémumu, kas ir
pamatlietas priekSmets.

Pamatlietas puSu galvenie argumenti

Pieteicgja gan sava sudziba, gan tiesa apgalvo, ka atbildétajs esot nepareizi
interpret&jis Iigumu. Ta 30. pants tieSi reglament€jot tadus gadijumus ka vingjais,
jo, atgriezoties Bulgarija, kas ir Eiropas Savienibas dalibvalsts, vina bija radijusi
parrobezu situaciju, kuru reglamentgjot Iiguma normas. Vina esetiSavienibas
pilsone, uz kuru parejas perioda beigas attiecoties Apvienotas, Karalistesitiesibu
akti. Ja vina butu turpinajusi stradat Apvienotaja Karaliste, vinasysituacijainebuitu
bijusi parrobezu, jo gan uz paveikto darbu, gan uz tiesibam sanemtibezdarbnieka
pabalstu attiektos Apvienotas Karalistes tiesibu akti. TicSi, Sa 1emesla déel
Apvienotas Karalistes attiecigas iestades esot izdevuSas vinas, pieteikumam
pievienoto dokumentu, lai pieraditu faktus un apstaklus-saistiba, ar bezdarbnieka
pabalstu.

Parsudzetaja lémuma atbildétajs konstateja, ka saskanahar KSO 54.a panta
2. punkta 4. apakSpunktu, pamatojoties “wz' starptautisku Iigumu, kuram
pievienojusies ar1 Bulgarija, vai, pamatojotiesyuz Eiropas regulam par socialas
nodro$inasanas sisttmu koordin€sanuy, par-‘apdroSinaSanas periodiem esot jaatzist
ar1 periodi, kas tiktu atziti uz citas dalibvalsts, tiesibu aktu pamata. Atbilstosi tam
tika konstatets, ka Bulgatijai principa esot! japieméro Eiropas Parlamenta un
Padomes Regula (EK) Nr. 883/2004 (2004. gada 29. aprilis) (parskatamibas labad
turpmak teksta — “Regula”), k@ ari Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES)
Nr. 987/2009 (2009. gada 16.'septembris), ar ko nosaka istenoSanas kartibu
Regulai Nr. 883/2004, (parskatamibas labad turpmak tekstda — “IstenoSanas
regula”). Balstoties, uz 8o konstatejumu, atbildétajs uzskatija, ka principa ir
piemérojama Regulas, 11. panta 3. punkta a) apakSpunkta ietverta tiesibu koliziju
norma “unyka izné€mumiypno tas ir paredzeti 65.panta 2. punkta. Ta ka no
2020. gada 3Iyjanvara Apvienota Karaliste vairs nebija dalibvalsts, péc parejas
perioda beigam’ (pee, 2020. gada 31. decembra) esot piemérojams ligums. Nemot
vera izvikzito prasijuma tiesibu batibu, personiga piemérosanas joma esot ta, kas
noteikta 30. panta normas, un $aja zina saskana ar tiesibu normas sist€ému esot
identificétas’ seSas personu grupas. Pamatosanai atbildétajs norada, ka uz
pieteicjug ja vinas pédgjie nodarbinatibas periodi (pret ko nav iebilsts) bija
Apvienotaja Karaliste no 2020. gada 3. februara lidz 2021. gada 29. martam,
attiecas liguma 30. panta 1.punkta 3. apakSpunkta piemé&rojamibas pazimes.
Tom@r So tiesibu normu varot piem&rot vienigi tad, ja ir ievérots 2. punkts. Tadéel
parrobezu situacija pastavot vienigi tad, ja kadas dalibvalsts valstspiederigais
strada cita dalibvalsti. Ta ka pieteicgjas darba tiesiskas attiecibas tika izbeigtas
2021. gada 29. marta, parrobezu situacija tika partraukta 2021. gada 30. marta, un
lidz ar to pieteic€ja neesot persona liguma 30. panta 1. punkta izpratngé. Tadel uz
pieteicéju neattiecoties Regulas 61. un nakamo pantu normas. Tomér liguma
32. pants aptverot 1paSas situacijas, kas attiecas uz personam, uz kuram neattiecas
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vai vairs neattiecas liguma 30. panta 1. punkts. STm personam esot piemérojams ir
tikai princips, ka tiesibu uz pabalstiem iegiiSanas vajadzibam tiek summéti
apdro$inasanas, nodarbinatibas un citi periodi. Lidz ar to $o periodu summésanas
noliika atbilstoS§i Regulai esot janem veéra periodi péc parejas perioda beigam,
turklat attiecigas personas esot Savienibas pilsoni vai Apvienotas Karalistes
valstspiederigie, kas biitiba esot personu grupas, kuras tiesibas uz pabalstiem esot
ieguvusas tikai Iidz 2020. gada 31.decembrim vai pirms un péc §is dienas.
Parbaudot So personu tiesibas, esot japieméro valsts tiesibu akti, turklat esot
jasummeé nodarbinatibas un apdroSinaSanas periodi Apvienotaja Karalist€ un
periodi, uz kuriem attiecas valsts tiesibu akti. Ta ka $aja gadijuma @pdro$inasanas
periodu Bulgarijas tiesibu aktu izpratné trikstot, tiesibas uz bezdarbnickaypabalstu
neesot atzistamas un $ads pabalsts esot bijis jaatsaka. Faktiskijatbild&tajs, nemot
veéra vina 2021. gada 31. augusta pieteicgjai adreséto vestuli, irynoliedzis savu
kompetenci atzit pieteic€jas tiesibas uz pabalstu un tas istenot.

Iss liguma sniegt prejudicialu nolemumu pamatojuma izklasts

Pamatlieta nav strida par konstatStajiem’ faktiem.< Iesnicdzgjticsas aprakstitos
faktiskos apstaklus apstiprina riciba esosie,pieradijumi. lesniedzgjtiesai ir Saubas
par atbildétaja veikto liguma tiesibu normu interpretaciju. Ta ka iesniedzg&jtiesai
strids par parsiidzeéta Iémuma tiesiskumu iryjaatrisina aggaligu tiesas nolémumu un
ta ka, nemot véra LESD 267. panta tresas ‘dalas neparprotamo normu, tiesai nav
Saubu par to, ka ir jaludz attiecigo ligumamormu interpretacija. Saskana ar liguma
161. panta 1. punktu prejudicialu jautajumw par $a liguma interpretaciju
izskatiSana ietilpst Eiropas Savienibas Tiesas kompetence.

Iesniedzgjtiesa uzskata, ‘ka atbildétaja” lémuma tiesiskuma parbaude ir tiesi
atkariga no Regula “ietvertajamtiesibu koliziju normam (61.-65.a pants) un
IstenoSanas (regulas, preeiz&josajam normam (tas 5.nodala), ka ari no to
piemé&rojamibasykonstatetajiem faktiskajiem apstakliem atbilstosi liguma 31. panta
1. punktam, vai ‘attiecigipyno liguma 32. panta piemérojamibas tikai periodu
summeésanas neluka, turklat Saja parbaudg ir jaizskata art jautajums par to, kurai
iestadei ir pickrittga.ticsibu uz pabalstiem atziSana.

Saja konteksta vispirms ir janorada, ka iesniedz&jtiesai ir $aubas par liguma
30.'panta 1. punkta c) apakSpunkta piemérojamibu pieteicjas tiesiskajam
stavoklimd STs tiesibu normas jéga, ka arT tas logiskais vértéjums un tas iedarbiba
uz personam lauj secinat, ka ta attiecas uz situacijam, kuras kumulativi ir izpilditi
$adi nosactjumi: a) Savienibas pilsonis, kas §1s tiesibu normas piemé&rosanas bridi
uzturas Apvienotaja Karaliste; b) parejas perioda beigas uz So Savienibas pilsoni
attiecas nevis Apvienotas Karalistes tiesibu akti, bet gan citas dalibvalsts tiesibu
akti; c¢) $is reguldjums attiecas arl uz §is personas gimenes locekliem. Saja
gadijuma no konstatétajiem faktiem izriet, ka vismaz parejas perioda beigas uz
pieteicgju attiecas Apvienotas Karalistes tiesibu akti I[iguma 31. panta 2. punkta —
kopsakara ar Regulas 1. panta 1. punktu — izpratng. Saja konteksta mingta tiesa
uzskata, ka uz pieteicgju attiecas liguma 30. panta 1. punkta a) apakspunkts. Si
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tiesibu norma paredz, ka kumulativi ir izpilditi divi nosacijumi: a) attieciga
persona §is tiesibu normas pieméro$anas bridi ir Savienibas pilsonisS un b)
126. panta minéta parejas perioda beigas uz So Savienibas pilsoni attiecas
Apvienotas Karalistes tiesibu akti. Neatkarigi no ta, kura no Siem diviem
apstakliem ir izSkiro$s pieteicgjas tiesiskajam stavoklim, atbildetajs acimredzami
interpreté tadejadi, ka to piemerojamiba ir atkariga no Iiguma 30. panta 2. punkta
noteiktajam prasibam. Ka jau noradits, atbildétajs uzskata, ka situacija, ko vins
nodevejis par “parrobezu” §is tiesibu normas izpratng, pastav vienigi tad, ja
attiecigais dalibvalsts valstspiederigais strada cita dalibvalsti. Ja, partraucot So
nodarbinatibu Apvienotaja Karalisté, $ada situacija nepastav, pieteicEja vairs
neietilpstot to personu kategorija, uz kuru atticcas liguma 30. pantayminctie
gadijumi, un Iidz ar to 31. panta 1. punkta ietverta atsauce uz vinu\neattiecas.
Iesniedzgjtiesai ir Saubas par $adu atbildétaja interpretdeiju. Ka, jau foradits;
30. panta 2. punkta ir paredzgets, ka 1. punkta mingtas personasypiemetesanas joma
ir ieklautas tikmér, kamér tas nepartraukti atrodas kada nominétaja punkta
uzskaititajam situacijam, kuras vienlaikus iesaistita gangkada dalibvalsts, gan
Apvienota Karaliste. Vardu “kamér” nevajadzétu mterpretét tadejadi, ka ar to
tiesibu normas piemérosanas joma tiek ierebezota, to_attiecinot tikai uz tadas
situacijas ilgumu, kura nodarbinatad persona,. kas Wir ~citas dalibvalsts
valstspiederiga, veic darbu Apvienotaj@ Katalist®: Drizak $is tiesibu normas jeéga
un mérkis, ka arT tas teleologiska interpretacija lauj secinat, ka 30. panta 1. punkta
a) apakSpunkta mingtas personasy, ietilpst SISy ti€sibu normas personigaja
pieméroSanas joma, ja vinas visa lignma 126. panta paredz€taja parejas perioda
vienlaikus ir gan Savienibas,pilsoni, gan uzwinam attiecas Apvienotas Karalistes
tiesibu akti, turklat ja $ie nesacijumi $aja laikposma nemainas, un viena no Siem
nosacTjumiem vélaka-maina liguman30. panta 1. punkta personigo piemé&rosanas
jomu neietekmé.

Tomeér skiet i€sp€jams, ka tiestbu norma ar vardu “kamér” ir domats laiks, kura ar
to izpauzas tiesibu kolizijasyiedarbiba. Situacija biitu analogiska, pat ja, ka uzskata
atbildetajs, picteicejasntiesiskals stavoklis biitu subsumé&jams Iiguma 30. panta
1. punkta, “%¢) apak§punkta® minétajam nosacijumam. Liguma gramatiska
interpretacija unita merkis lauj secinat, ka uz 1. punkta c) apakSpunkta minétajam
personam tiesibu notma personigi attiecas visa liguma darbibas parejas perioda ,
ja visa parejas,perioda vinas ir un paliek Savienibas pilsoni, kuru dzivesvieta ir
Apvienotaja Karalisteé un uz kuram vienlaikus visa $aja perioda attiecas tikai
vienasyun tas paSas dalibvalsts tiesibu akti. Tomér ir iesp&jams So tiesibu normu
interpretét tadgjadi, ka vards “kamér” paredz, ka 31. panta 1. punkta personiga
pieméroSanas joma ir spéka tikai Iidz bridim, Iidz kuram kumulativi pastav
1. punkta c) apakSpunkta min&tie nosacijumi, t.i., kamér persona ir Savienibas
pilsonis, kas dzivo Apvienotaja Karalisté ka nodarbinata persona un uz kuru
vienlaikus attiecas kadas dalibvalsts tiesibu akti. lepriek§ minéto iemeslu del
iesniedzgjtiesa uzskata, ka Eiropas Savienibas Tiesa var sniegt lietderigu liguma
30. panta 1.punkta a)un c)apakSpunkta— kopsakara ar 2.punktu —
interpretaciju.
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Papildus jau izklastitajam iesniedzgjtiesai ir nepiecieSama liguma 30. panta 3. un
4. punkta interpretacija, nemot ve€ra to eventualo piem&rojamibu pamatlieta
konstatétajiem faktiskajiem apstakliem. Ir janorada, ka atbildetajs nav izteicies par
ta hipotétisko un/vai ekskluzivo piemérojamibu, lai gan tas biitiba ir subsidiars.
Liguma 30. panta 3. punkta ir noteikts, ka, lai gan uz personu neattiecas 1. punkta
a)—e) apakSpunkts, ligums attiecas ari uz vinu, ja uz personu attiecas 10. pants
(S8aja gadijuma, nemot véra faktiskos apstaklus, Skiet piemérojams 1. punkta
a) apakSpunkts). Saskana ar 30. panta 4. punktu uz 3. punkta mingtajam personam
ligums attiecas tikai tik ilgi, kamér tam ir tiesibas uzturties uznemosaja valsti
atbilstosi $a liguma 13. pantam vai tiesibas stradat atbilstosi 24. vai,25. pantam.
Tatad, ja bitu secinams, ka liguma 30.panta 3. punkts ir ‘picmerojams,
iesniedzgjtiesai biitu noderiga piemérosanas jomas interpretacija, ari kopsakara ar
4. punktu. Pirmskietami jéga un mérkis liecina par to, ka, péc tam,kad 1rizbeigtas
personas (darba némgja) darba tiesiskas attiecibas Apwienotaja Karaliste un St
persona (Savienibas pilsonis) ir atstajusi Apvienoto| Karalisti, liguma)30. panta
3. punkts uz to vairs neattiecas, jo, nemot véra 4,_punkt@mingto nosactjumu, vina
ir zaud&jusi uzturéSanas tiesibas dalibvalsti, jo vienigais iemesls uzturéties Saja
dalibvalsti bija taja veiktais darbs. Tomér pienemami Skiet aritas, ka 4. punkta
paredzetais ierobeZojums attiecas uz uztdréSanas tiesibamiun tiesibam uz darbu,
kas tika Tstenotas pec parejas perioda beigam, neatkarigino ta, cik ilgi $is tiesibas
tika Tstenotas vai tika izmantotas, jo persona‘katra zina turpinaja stradat un bija
tiesiga noteiktu laiku p&c parejas ‘perioda beigam uztur€ties uznemosaja valsti, un
$aja laika uz to attiecas 31.panta Typunkts. So-iemeslu dél iesniedz&jtiesai
sniegtas Eiropas Savienibas, Tiesas sniegtas, norades par minéto tiesibu normu
interpretaciju biitu noderigas lietas izlemsana.

Visbeidzot, vel ir janorada, ka japem vera apstaklis, ka, ta ka pieteicgjai nebija
aizvietojoSu ienakumu, kassvarétu kompensét to ienakumu zaud&umu, kurus vina
guva, stradajot Apvienotaja Karalisté ka nodarbinata persona, ka ari, nemot véra
iespgjamo nepiecieSamibujizvirzit tiesibas uz pabalstiem Apvienotaja Karaliste
noteiktaja termina‘un atbilstosi taja paredzetajiem nosacijumiem, iesniedzgjtiesai
ir pienakums lugtyTiesas” prieksseédetaju sakt Tiesas Reglamenta 105. panta
paredzeto prejudiciala nolémuma tiesvedibu.



