BESLUT AV DEN 15.9.2004 — MAL T-178/98 DEP

FORSTAINSTANSRATTENS BESLUT (tredje avdelningen)
den 15 september 2004"

I mal T-178/98 DEP,

Fresh Marine Co. A/S, Trondheim (Norge), foretritt av advokaterna J.-F. Bellis och
B. Servais, med delgivningsadress i Luxemburg,

sokande,

mot

Europeiska gemenskapernas kommission, foretridd av V. Kreuschitz och
T. Scharf, bada i egenskap av ombud, med delgivningsadress i Luxemburg,

svarande,

angdende en begiran om faststdllande av rittegingskostnader till foljid av forstain-
stansrittens dom av den 24 oktober 2000 i mal T-178/98, Fresh Marine mot
kommissionen (REG 2000, s. 11-3331),

* Rittegingssprik: engelska,
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FRESH MARINE MOT KOMMISSIONEN

meddelar

FORSTAINSTANSRATTEN (tredje avdelningen)

sammansatt av ordféranden J. Azizi samt domarna M. Jaeger och O. Cztcz,

justitiesekreterare: H. Jung,

foljande

Beslut

Bakgrund och forfarande

Genom dom av den 24 oktober 2000 i mal T-178/98, Fresh Marine mot
kommissionen (REG 2000, s. 1I-3331), (nedan kallad domen i huvudsaken)
forpliktade forstainstansritten kommissionen att till sokanden erligga 431 000 norska
kronor (NOK) som ersittning for den skada som sékanden hade orsakats p& grund
av de fel som kommissionen hade begatt nir den inforde prelimindra tullar pé
import av odlad atlantlax till gemenskapen. Férstainstansritten forpliktade fven
kommissionen att bira sin egen rittegéngskostnad och ersitta tre fjirdedelar av
sokandens kostnader.

Genom skrivelse av den 29 november 2000 informerade sékanden svaranden om att
dess ersittningsgilla kostnader i malet i huvudsaken uppgick till 2 200 000 belgiska
franc (BEF). Sékanden anmodade svaranden att éverféra 1 650 000 BEF till
sokandens bankkonto, vilket motsvarade tre fjirdedelar av dessa kostnader.
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Den 13 december 2000 begirde svaranden att sokanden skulle ge in en redovisning
av sina ersittningsgilla kostnader till svaranden. Den 20 december 2000 éversiinde
sékanden till svaranden en redovisning av de arbetstimmar som dess advokater hade
fakturerat och begirde att dessa kostnader skulle betalas, i enlighet med vad som
hade faststillts i domen i huvudsaken. ’

Den 29 december 2000 overklagade svaranden domen i huvudsaken.
Den 11 januari 2001 foreslog kommissionen att den skulle erligga 18 592,01 euro
for rattegangskostnaderna i malet i huvudsaken. Sokanden menar emellertid att den
inte erholl detta forslag férrin nir kommissionen ater sdnde det
den 9 september 2003. Genom dom av den 10 juli 2003 i mal C-472/00 P,
kommissionen mot Fresh Marine (REG 2003, s. 1-7541), ogillade domstolen
svarandens 6verklagande och forpliktade kommissionen att ersitta de réttegings-
kostnader som hanforde sig till huvudéverklagandet, och Fresh Marine att ersitta de
rittegangskostnader som hinférde sig till anslutningséverklagandet.
Den 28 juli 2003 begirde sdkandebolaget att svaranden till det skulle erligga
40 902,43 euro (ungefir 1 650 000 BEF) avseende rittegangskostnader i mélet i
huvudsaken, jimte rénta pa 7 444,24 euro, beriknad enligt en i lag faststilld
rantesats pa 7 procent per ir fran den dag dd domen meddelades i malet i
huvudsaken, det vill siga en period pa tva dr, sju manader och nio dagar.

Genom skrivelse av den 1 september 2003 vigrade svaranden att ersitta samtliga de
kostnader och den riinta som sokanden hade begirt, d& den ansdg att de inte var
berittigade. Svaranden hinvisade till sitt forslag att erldgga ett belopp pa
18 592,01 euro, som den hade angivit i sin skrivelse av den 11 januari 2001. Genom
skrivelse av den 10 september 2003 avstod sokanden frin kravet pd rénta, men
vidholl sin begiran om betalning av beloppet 40 902,43 euro.

Genom ansdkan som inkom till forstainstansrittens kansli den 15 september 2003
framstillde s6kanden, med stod av artikel 92.1 i forstainstansrittens rittegdngsreg-
ler, en begiran om faststillande av rittegingskostnader.
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Genom inlaga som inkom till forstainstansrittens kansli den 5 november 2003
yttrade sig kommissionen éver denna begiran.

Parternas yrkanden

Stkanden har yrkat att forstainstansrétten skall faststilla de rittegingskostnader
som kommissionen skall ersitta till 41 791,96 euro.

Kommissionen har yrkat att forstainstansriitten skall faststilla de ersittningsgilla
rittegangskostnaderna till 18 592,01 euro.

Bedomning

Parternas argument

Sokanden har héinvisat till sitt fax av den 20 december 2000 och har redovisat sina
ersiittningsgilla kostnader enligt féljande:

~— f6r ans6kan: totalt 61 timmar och 45 minuter, varav 18 timmar och 30 minuter
avser J.-F. Bellis till en timtaxa p& 15 000 BEF, 6 timmar avser B. Servais till en
timtaxa pd 12 000 BEF och 37 timmar och 15 minuter avser R, Granberg till en
timtaxa pa 8 000 BEF,
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—  for repliken: totalt 76 timmar, varav 14 timmar och 30 minuter avser J.-F. Bellis
till en timtaxa pd 15 000 BEF, 15 timmar avser B. Servais till en timtaxa
pa 12 000 BEF och 46 timmar och 30 minuter avser R. Granberg till en timtaxa
pé 8 000 BEF,

— for forberedelse av forhandlingen och férhandlingen: totalt 73 timmar och
15 minuter, varav 17 timmar och 45 minuter avser J.-F. Bellis till en timtaxa pa
15 000 BEE 24 timmar och 15 minuter avser B. Servais till en timtaxa pd
12 000 BEF och 31 timmar och 15 minuter avser T. Louko till en timtaxa pd
8 000 BEF.

Enligt sokanden krivdes foljaktligen 211 arbetstimmar for mélet i huvudsaken, och
de ersittningsgilla kostnaderna uppgar till sammanlagt 2 224 250 BEF. Detta belopp
har avrundats till 2 200 000 BEF, varav sokanden i enlighet med domen i huvudsaken
begirde att kommissionen skulle ersitta tre fjirdedelar, det vill séiga 1 650 000 BEF
eller 40 902,43 euro.

Sékanden har inom ramen for forevarande forfarande bland annat begirt att den
skall beviljas ytterligare 889,53 euro for att ticka dess utgifter for resor mellan
Bryssel och Luxemburg och for uppehdlle i Luxemburg fére forhandlingen
den 10 maj 2000.

Sokanden har, efter att ha redogjort for de principer som ér tillimpliga pa
ersittningsgilla kostnader (forstainstansriittens beslut av den 30 oktober 1998 i
mal T-290/94 DEP, Kaysersberg mot kommissionen, REG 1998, s. 14105, punkt 17)
och efter att ha papekat att den inte vid den tidpunkten hade erhdllit kommissionens
skrivelse av den 11 januari 2001, anfort flera argument till stod for sin begéran.

Sokanden har inledningsvis erinrat om syftet med och karaktdren av mélet i
huvudsaken och har betonat dess betydelse for gemenskapsrittens utveckling. Den
har betonat att detta mél var det forsta rérande antidumpningsatgarder i vilket det
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fastslogs att kommissionen hade ett utomobligatoriskt skadestandsansvar och vari
den grad av forsiktighet och god férvaltning som kommissionen maste iaktta nar
den har for avsikt att anta antidumpningsatgirder fastslogs. Betydelsen av malet i
huvudsaken visas enligt sékanden av dess prejudicerande karaktir, de kommentarer
som gjorts angdende mélet av framstiende forfattare samt dess inverkan pa
institutionernas framtida praxis.

S6kanden anser dven att mélet i huvudsaken rérde komplicerade rittsliga principer
och att det déri vicktes svira och nya frdgor, som keivde en betydande arbetsinsats.

Stkanden har sirskilt hinvisat till att det saknas prejudikat rérande liknande
omstédndigheter, till att den réttspraxis som ror den grad av forsiktighet och god
forvaltning som kommissionen maste iaktta ndr den antar lagstiftning &r under
utveckling, och slutligen till lingden pa dess framstillningar avseende fragan om
upptagande till sakprovning av skadestdndstalan och virderingen av den lidna
skadan.

Vidare anser sokanden att den komplicerade karaktiren av malet i huvudsaken
motiverade att flera advokater dgnade sig &t det. Stkanden har papekat att det
framgdr av rittspraxis att den omstindighet som frimst skall beaktas vid
faststillande av ersittningsgilla rittegangskostnader r det totala antal arbetstimmar
som objektivt sett varit nédvindiga for att fora processen vid férstainstansritten pa
ett bra sitt, oavsett hur stort antal advokater som har tillhandahallit tjinsterna i
fraga (beslutet i det ovan i punkt 13 nimnda malet Kaysersberg mot kommissionen,
punkt 20). Stkanden anser for dvrigt att den tid som har dgnats at att forbereda
férhandlingen var motiverad da det var nddvéndigt att vara insatt i de fragor som
hade tagits upp i kommissionens inlagor och att forutse eventuella frdgor frin
forstainstansritten, :
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Slutligen har sokanden papekat att det var absolut nodvéndigt f6r den att vicka talan
i malet i huvudsaken. Sokanden har sirskilt gjort géllande att den orsakades
betydande ekonomiska férluster genom kommissionens preliminéra tullar, att den
inte var verksam p& gemenskapsmarknaden s linge som dessa tullar bibehdlls, och
att dess kommersiella forbindelser med dess kunder i gemenskapen &ventyrades.

Svaranden har inledningsvis betonat dels att den den 11 januari 2001 skickade en
skrivelse i vilken den bestred att samtliga de rittegdngskostnader for vilka sékanden
begiirde ersittning var vilgrundade, och foreslog en ersittning pa 18 592,01 euro,
dels att det var orimligt av sokanden att végra att acceptera svarandens tvé pé
varandra foljande erbjudanden som uppgick till ett hogre belopp. Ett av dessa
erbjudanden var daterat den 1 september 2003 och uppgick till tva ganger beloppet
18 592,01 euro och avsag de kostnader som kunde hénforas till mélet i huvudsaken
vid forstainstansritten respektive till Gverklagandet vid domstolen. Det andra,
daterat den 24 september 2003, uppgick till 50 000 euro och avsag de kostnader som
kunde hinforas till savil forfarandet vid forstainstansritten som forfarandet vid
domstolen.

Svaranden har inte fornekat att maélet i huvudsaken &r av betydelse for
gemenskapsrittens utveckling, da det ror sig om det forsta mal inom antidump-
ningsomradet i vilket ett faststédllande av kommissionens utomobligatoriska
skadestandsansvar ledde fram till att ersittning beviljades. Emellertid har svaranden
bestridit att samtliga de utgifter som sdkanden har beggrt ersittning for skulle vara
nodvindiga kostnader och alltsd vara erséttningsgilla.

Svaranden anser att sdkanden inte har visat att den har stott pa sirskilda svarigheter
i malet i huvudsaken. Den anser att forstainstansritten i detta mal endast tillimpade
fast rattspraxis avseende utomobligatoriskt skadestind pd omstindigheterna i det
aktuella fallet, inklusive den grad av forsiktighet och god forvaltning som krévs av
kommissionen. Vidare anser svaranden att det i varje skadestindstalan é&r
nédvéndigt med en detaljerad argumentation i fraga om upptagande till sakprovning
och virdering av den lidna skadan. Slutligen anser svaranden att den omstindig-
heten att de utviixlade inlagorna ar kortfattade visar att malet i huvudsaken inte &r
mer komplicerat dn andra mal.
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Svaranden anser #dven att sokanden inte har visat varfor malet i huvudsaken krivde
209 timmars arbete av specialiserade advokater. Enligt svaranden krivde detta
mal varken stérre efterforskningar &n ndgot annat antidumpningsmal, att tre
advokater anlitades under hela det skriftliga férfarandet, eller att en fjirde advokat
eller en ersittare for den tredje advokaten togs in for att forbereda forhandlingen.
Enligt svaranden kan inte férberedelsen av férhandlingen ha krivt 72 arbetstimmar
av tre advokater, varav tva ir erfarna specialister i antidumpningsritt (nmligen J.-
F. Bellis och B. Servais), under foreviindning att det var nédvindigt att vara insatt i
de frdgor som svaranden hade tagit upp i sina inlagor och att forbereda svar pa
eventuella frigor fran forstainstansritten. Dessa atgirder utgjorde enligt svaranden
endast vanliga forberedelser som &r nodvindiga for varje forhandling, Till detta
kommer enligt svaranden att de timtaxor som sbkandens advokater tillimpar
visserligen inte #r orimliga, men icke desto mindre mycket héga, vilket vittnar om
sagda advokaters erfarenhet. I motsats till vad sékanden har pastatt har svaranden
emellertid hévdat att sd erfarna advokater skulle ha kunnat behandla detta mal
mycket fort.

Svaranden anser dven att sokanden inte har visat i vilken man det var av betydande
ekonomiskt intresse eller till och med av vitalt intresse for den att vicka talan i
malet i huvudsaken. Sékanden har inte virderat eller bevisat sitt faktiska
ekonomiska intresse.

Svaranden anser dessutom att begiran om ersittning for ytterligare rittegings-
kostnader, som uppgar till 889,53 euro och som for forsta gngen har framforts vid
forstainstansrétten skall avvisas och saknar grund. Det har inte forelegat nigon
"tvist” om detta belopp. Svaranden har hinvisat till artikel 92.1 i forstainstansrittens
rittegéngsregler och till den réttspraxis som ror artikel 74 i domstolens
rittegdngsregler, vars ordalydelse dr analog med artikel 92.1 i forstainstansrittens
rittegdngsregler (domstolens beslut av den 26 maj 1967 i mal 25/65, Simet m.fl. mot
EKSG:s hoga myndighet, REG 1967, s. 145), och har pistatt att en begiran om
ersittning endast kan vara féremal for en talan vid forstainstansriitten vid hiindelse
av "tvist” om rittegangskostnaderna. Féljaktligen anser svaranden att denna begéiran
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skall avvisas. Vidare anser svaranden att denna ytterligare begéran i vart fall saknar
grund, d det saknas detaljerad information om dessa kostnader och underlag f6r de
belopp som faktiskt har utbetalats. For det fall dessa belopp hénfor sig till kostnader
som avser fler advokater anser svaranden att sdkanden inte har motiverat varfor
flera advokater skulle nirvara vid forhandlingen.

Sokanden har slutligen hinvisat till att forstainstansritten i dom av
den 29 januari 1998 i mél T-97/75, Sinochem mot radet (REG 1998, s. 1I-85), som
var av sérskilt stor betydelse och var komplicerat, gjorde den bedémningen att ett
belopp pé 23 637,02 euro (omkring 953 515 BEF) var en rimlig uppskattning av de
rittegangskostnader for vilka radet skulle ersittas (forstainstansréttens beslut av
den 22 mars 2000 i mal T-97/95 DEP II, Sinochem mot radet, REG 2000, s. [I-1715,
punkterna 33 och 35). Foljaktligen anser svaranden att det i forevarande fall vore
rimligt att faststilla de ersittningsgilla rittegangskostnaderna till 18 592,01 euro.

Férstainstansrdttens bedomning

Enligt ordalydelsen i artikel 91 b i rittegingsreglerna skall “nodvéndiga kostnader
som parterna haft med anledning av férfarandet, sirskilt utgifter for resor och
uppehille samt arvode fér ombud, radgivare eller advokat” anses som ersitt-
ningsgilla kostnader. Av denna bestimmelse framgér att de ersittningsgilla
kostnaderna endast omfattar utgifter for forfarandet vid forstainstansrétten samt
att dessa maste ha varit nodvéndiga i detta avseende (se forstainstansrittens beslut
av den 24 januari 2002 i mal T-38/95 DEP, Groupe Origny mot kommissionen,
REG 2002, s. 1I-217, punkt 28, och av den 6 mars 2003 i de fbrenade
malen T-226/00 DEP och T-227/00 DEP, Nan Ya Plastics mot radet, REG 2003,
s. II-685, punkt 33).

Det framgar av fast riittspraxis att di gemenskapsritten saknar bestimmelser av
taxekaraktir, ankommer det pa forstainstansritten att fritt bedoma omstéindighe-
terna i malet med beaktande av tvistens foremal och art, dess betydelse for
gemenskapsrittens utveckling samt svirigheterna i mdlet, omfattningen av det
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arbete som domstolsforfarandet har kunnat féranleda for ombud eller radgivare som
har medverkat i malet och de ekonomiska intressen som parterna har haft av tvisten
(forstainstansrittens beslut av den 8 mars 1995 i mal T-2/93 DEP, Air France mot
kommissionen, REG 1995, s. 11-533, punkt 16, och av den 19 september 2001 i
mdl T-64/99 DEP, UK Coal mot kommissionen, REG 2001, s. 11-2547, punkt 27).
Gemenskapsdomstolarnas méjlighet att bedéma virdet av det utférda arbetet beror
pd hur detaljerade uppgifter som har limnats (forstainstansrittens beslut av
den 8 november 1996 i mal T-120/89 DEP, Stahlwerke Peine-Salzgitter mot
kommissionen, REG 1996, s. 1I-1547, punkt 31, och av den 15 mars 2000 i
mél T-337/94 DEP, Enso-Gutzeit mot kommissionen, REG 2000, s. I-479, punkt 16).

Det framgdr dven av fast riittspraxis att gemenskapsdomstolarna inte r behériga att
faststilla de arvoden som parterna &r skyldiga sina egna advokater utan endast
behériga att bestimma det arvodesbelopp som kan utkrivas av den part som har
forpliktats att ersitta rittegingskostnaderna. Nir forstainstanstitten beslutar om
rittegingskostnaderna skall den varken beakta en nationell taxa dir advokatarvo-
dena faststills eller en eventuell verenskommelse som den berérda parten och
dennes ombud eller ridgivare har ingatt i detta héinseende (beslutet i det ovan i
punkt 27 nimnda mélet Stahlwerke Peine-Salzgitter mot kommissionen, punkt 27,
och i det ovan i punkt 27 néimnda mélet UK Coal mot kommissionen, punkt 26).

Det &r med beaktande av dessa kriterier som férstainstansritten skall uppskatta
storleken pa de ersittningsgilla rittegingskostnaderna i det aktuella malet.

Vad i forsta hand giller de ersittningsgilla advokatarvodena vill forstainstansriitten
inledningsvis pdpeka att malet i huvudsaken var av sirskild betydelse for
gemenskapsrittens utveckling,

I mélet i huvudsaken preciserades att de réttsakter frain gemenskapsinstitutionerna
som hénfér sig till ett forfarande som syftar till ett eventuellt antagande av
antidumpningsatgérder i princip skall anses vara normativa rittsakter som innebér
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val av ekonomisk politik, vilket medfér att gemenskapens ansvar inte aktualiseras pa
grund av sidana rittsakter annat &n vid forekomsten av en tillrdckligt klar
overtridelse av en dverordnad rittsregel till skydd for enskilda. Nér det &r friga om
en administrativ atgird, som inte innefattar nigot val av ekonomisk politik och ger
ett ytterst begrinsat, eller obefintligt, utrymme for skonsmissig bedomning, kan
emellertid faststillandet av en oegentlighet, som inte skulle ha begétts av en normalt
forsiktig och aktsam administration, gora det méjligt att konstatera att institutionens
agerande #r rittsstridigt pa ett sitt som aktualiserar gemenskapens skadestands-
ansvar enligt artikel 288 EG.

Dessutom forpliktades kommissionen i denna dom for forsta gangen att betala
skadestand till ett foretag som paverkats av att kommissionen pa ett rittsstridigt stt
antagit och vidhallit antidumpningsatgérder i forhallande till det.

Vad giller svarigheterna i friga i malet i huvudsaken skall det medges att avsaknaden
av prejudikat som ror liknande omstindigheter medférde en storre osikerhet
rorande talans utgang for sokanden, vilket saledes foranleder mer fordjupade
efterforskningar och analyser #n vanligt. Svarigheterna med milet i huvudsaken
framkommer #ven genom en samtidig analys av den sarskilda komplexitet som
kinnetecknar savil antidumpningsmal som talan om utomobligatoriskt skadestand.

Emellertid skall det #ven beaktas att det i malet i huvudsaken, utéver dessa
verviganden, uppkom en rad fragor som &r analoga med varje annat mal som ror
antidumpningsitgirder eller utomobligatoriskt skadestdndsansvar.

Vidare, vad giller omfattningen av det arbete som forfarandet i mélet i huvudsaken
har kunnat medféra for sokandens advokater, erinrar forstainstansritten om att &ven
om ersittning i princip endast kan utgd for arvodet till en enda advokat, &r det
mojligt, beroende pa vad som kénnetecknar ett visst mal, i forsta hand malets
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komplexitet, att arvoden till flera advokater kan anses omfattas av begreppet
nddvindiga kostnader (domstolens beslut av den 6 januari 2004 i mél C-104/89 DEP,
Mulder m.fl. mot ridet och kommissionen, inte offentliggjort i rattsfallssamlingen,
punkt 62). Emellertid skall det i férsta hand beaktas vilket totalt antal arbetstimmar
som objektivt kan forefalla nddvindigt med avseende pa domstolsfrfarandet,
oavsett hur ménga advokater arbetsinsatsen har kunnat delas upp emellan (beslutet i
det ovan i punkt 13 ndmnda mélet Kaysersberg mot kommissionen, punkt 20).

I forevarande fall forefaller inte de 211 arbetstimmar som sokandens advokater har
dgnat malet i huvudsaken objektivt nédvindiga. Sarskilt forefaller den totala tid som
tva erfarna och specialiserade advokater och en mindre erfaren advokat har dgnat at
att skriva inlagor 6verdriven. Vidare & de 73 timmar som tvd erfarna och
specialiserade advokater samt en tredje mindre erfaren advokat, som #nnu inte hade
arbetat med malet, har dgnat at forberedelse av forhandlingen och at férhandlingen,
med motiveringen att det var nédvéndigt att vara insatt i de fragor som svaranden
hade tagit upp i sina inlagor och att férbereda eventuella fragor fran forstain-
stansritten, Gverdrivna.

Emellertid skall dven parternas ekonomiska intresse av tvisten bedémas. Av domen i
huvudsaken framgar for det forsta att sdkanden som huvudsakligen verkade pa
gemenskapsmarknaden blev tvungen att tillfilligt dra sig tillbaka frin denna
marknad sedan kommissionen hade infort preliminéra antidumpningsétgérder, och
att dess kommersiella verksamhet under denna period var extremt begrinsad. I
domen i huvudsaken vérderades vidare den ekonomiska skada som sékanden hade
orsakats till 431 000 NOK. Foljaktligen kan den ekonomiska betydelsen av malet i
huvudsaken for sékanden inte férnekas.

Med beaktande av det aktuella fallets samtliga kinnetecken forefaller det antal
arbetstimmar som s6kandens advokater #gnat &t malet i huvudsaken vara alltfor
hogt. Under dessa omstindigheter skall det sammanlagda beloppet for advokat-
arvoden i detta mal faststillas till 30 000 euro.
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Vad, for det andra, giller utgifter for resor och uppehille skall fragan, enligt
artikel 92.1 i forstainstansriittens rittegangsregler, avgoras av forstainstansrétten i
héndelse av tvist om de kostnader som ér ersittningsgilla.

I forevarande fall bestred kommissionen sékandens begéran om ersittning for
rittegangskostnader den 11 januari 2001 och den 1 september 2003. Denna begéran
gillde inledningsvis endast advokatarvoden och utstricktes under forevarande
forfarande om faststillande av rittegingskostnader till att omfatta resekostnader.
Nir forevarande begiran gavs in foreldg det emellertid en tvist mellan parterna om
vilka rittegangskostnader som var ersittningsgilla. Nir denna sistnimnda begdran
gavs in hade namligen kommissionen bestridit begdran om ersittning for sokandens
advokatarvoden. Kommissionen har siledes felaktigt &beropat domen i det ovan i
punkt 24 nimnda malet Simet m.fl. mot EKSG:s héga myndighet. I den domen
forelag det inte ndgon tvist mellan parterna rérande de ersittningsgilla kostnaderna
och regleringen av dem, medan kommissionen i detta fall har bestridit den begéran
om ersittning for ersittningsgilla rittegdngskostnader som skanden har givit in.
Foljaktligen kan sokandens begéran om ersittning for kostnader for resor och
uppehille provas i sak.

Kostnader for resor och uppehille som hinfor sig till forfarandet i huvadsaken vid
forstainstansritten skall, liksom de andra kostnaderna, beaktas som erséttningsgilla
kostnader om de har varit nddvindiga. Da det saknas detaljerade uppgifter angéende
vad dessa kostnader for resor och uppehille pa 889,53 euro avser och hur de fordelar
sig, skall de ersittningsgilla kostnaderna for utgifter for resor och uppehille i
dverensstimmelse med ritt och billighet uppskattas till 150 euro.

Mot bakgrund av det ovan anférda bedémer forstainstansrétten att det dr rimligt att
faststilla sokandens ersittningsgilla rittegangskostnader i malet i huvudsaken till
sammanlagt 30 150 euro. Eftersom forstainstansritten i malet i huvudsaken har
forpliktat kommissionen att bira tre fjardedelar av de kostnader som sdkanden har
orsakats, uppgar det belopp som kommissionen skall erlégga till 22 612,50 euro.
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FRESH MARINE MOT KOMMISSIONEN

3 Eftersom forstainstansritten vid faststillandet av de ersittningsgilla rattegdngskost-
naderna har beaktat samtliga omstindigheter som har forevarit i milet fram till
denna dag, saknas anledning att fatta sirskilt beslut om parternas kostnader i
férevarande forfarande om faststillande av rittegingskostnader (se, for ett liknande
resonemang, forstainstansrittens beslut av den 10 januari 2002 i mal T-80/97 DEP,
Starway mot radet, REG 2002, s. II-1, punkt 39).

Pé dessa grunder fattar

FORSTAINSTANSRATTEN (tredje avdelningen)

foljande beslut:

De sammanlagda rittegangskostnader som kommissionen skall ersitta
sokanden med faststills till 22 612,50 euro.

Luxemburg den 15 september 2004.

H. Jung J. Azizi

Justitiesekreterare Ordfirande
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