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Affaire C-354/21
Demande de décision préjudicielle

Date du renvoi :

4 juin 2021
Juridiction de renvoi :

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Lituanie)
Date de la décision de renvoi :

2 juin 2021
Requérant :

R.J. R.
Partie défenderesse :

Valstybés imonéRegistry centras

LIETUVOS VYRIAUSIASIS ADMINISTRACINIS TEISMAS (Cour
administrative supréme de Lituanie)

ORDONNANCE

2 juin 2021
Vilnius

Lewl retuvos wyriausiasis administracinis teismas (Cour administrative supréme de
Lituanie), statuant en formation collégiale élargie [composition], a examiné, selon
les\cegles dela procédure écrite, I’appel interjeté par R. J. R., partie requérante en
premieére Iinstance, contre le jugement rendu le 30 décembre 2019 par les Regiony
apygardos administracinio teismo Klaipédos rtimai (section de Klaipéda du
tribunal administratif régional des régions, Lituanie) dans la procédure opposant le
requérant a la valstybés jmoné (entreprise etatique) Registry centras, partie
défenderesse en premiére instance, et ayant pour objet une demande d’annulation
d’une décision et d’injonction d’agir.

La formation collégiale élargie

a constaté :
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Le litige objet de la présente procédure oppose R.J.R., partie requérante en
premiere instance (ci-apres le «requérant »), et la VI Registry centras, partie
défenderesse en premiére instance (ci-apres la « défenderesse »), au sujet 1) de la
décision n° SPR4-340 de la section de Tauragé du département « Registre
foncier » du service de tenue des registres de biens de la defenderesse (ci-apres la
« section »), du 20 mars 2019 (ci-aprés la « décision de la section »), refusant
d’inscrire au registre foncier le droit de propriété du requérant sur un bien
immobilier, & savoir une parcelle de terrain ; 2) de la décision n® CSRR-147 de la
commission d’examen des litiges du bureau d’enregistrement eentral de la
défenderesse (ci-apres la «commission »), du 9 mai 2019, ‘«¢oncernant une
décision du bureau d’enregistrement régional » (ci-aprés la «déeision deda
commission »), qui, sur réclamation du requérant, a confirmétla décision ‘de la
section.

Le cadre juridique. Le droit de I’Union

Il ressort des considérants 7 et 8 du réglement (UE) n%650/2012 du Parlement
européen et du Conseil, du 4 juillet 2012, relatif a la compétence, la loi applicable,
la reconnaissance et I’exécution des{decisions; et I’acceptation et I’exécution des
actes authentiques en matiére de suecessionsyet a la création d’un certificat
successoral européen (JO 2012,.L 201, “p. 10%), ‘'que le législateur de 1’Union
cherchait a faciliter le bon fonctionnement du marcheé intérieur en supprimant les
entraves a la libre circulationsde ‘personnes confrontées aujourd’hui a des
difficultés pour faire valoir leursydroits dans le contexte d’une succession ayant
des incidences transfrontiéres. «Les droits des héritiers et légataires, des autres
personnes proches du défuntiainsi que des créanciers de la succession doivent étre
garantis de manicre ‘effective. Afinvd’atteindre ces objectifs, le présent réeglement
devrait regrouper, les “dispositions sur la compétence, la loi applicable, la
reconnaissance— ow, le, cas échéant, 1’acceptation —, la force exécutoire et
I’exécution des décisions,*des actes authentiques et des transactions judiciaires
ainsi quessurla créatien d’un certificat successoral européen. »

Le censidérant 18 du reglement n° 650/2012 précise que les exigences relatives a
[Minscription,_dans un registre d’un droit immobilier ou mobilier devraient étre
exclues du champ d’application de ce reglement. Par conséquent, c’est la loi de
I’Etat membre dans lequel le registre est tenu (pour les biens immeubles, la lex rei
sitae) qui devrait définir les conditions légales et les modalités de I’inscription, et
déterminer quelles sont les autorités, telles que les responsables des cadastres ou
les notaires, chargées de Vérifier que toutes les exigences sont respectées et que les
documents présentés ou établis sont suffisants ou contiennent les informations
nécessaires. En particulier, les autorités peuvent vérifier que le droit du défunt sur
les biens successoraux mentionnés dans le document présenté pour inscription est
un droit qui est inscrit en tant que tel dans le registre ou qui a été attesté d’une
autre maniére conformément au droit de I’Etat membre dans lequel le registre est
tenu. Afin d’éviter la duplication des documents, les autorités chargées de
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I’inscription devraient accepter les documents rédigés par les autorités
compétentes d’un autre Etat membre, dont la circulation est prévue par le présent
réglement. En particulier, le certificat successoral européen délivré en vertu de ce
reglement devrait constituer un document valable pour I’inscription de biens
successoraux dans le registre d’un Etat membre. Cela ne devrait pas empécher les
autorités chargées de I’inscription de solliciter de la personne qui demande
I’inscription de fournir les informations supplémentaires ou présenter les
documents complémentaires exigés en vertu du droit de 1’Etat membre dans lequel
le registre est tenu, par exemple les informations ou les documents concernant le
paiement d’impdts. L’autorité compétente peut indiquer a la personne,demandant
I’inscription la maniére dont elle peut se procurer les informations ou les
documents manquants.

Aux termes du considérant 67 du reglement n° 650/2012, afin de'régler.desmaniere
rapide, aisée et efficace une succession ayant une incidence transfrontiere at sein
de I’Union, les héritiers, les légataires, les exécuteurs, testamentaires ou les
administrateurs de la succession devraient étre ameéme de prouver. facilement leur
statut et/ou leurs droits et pouvoirs dans un autre,Etat\membre, par‘exemple dans
un Etat membre ol se trouvent des biens@uccessoraux. A céttesfin, ce réglement
devrait prévoir la création d’un certifiecat uniforme, le“certificat successoral
européen (ci-apres dénommé « certificat) qui serait délivré en vue d’étre utilisé
dans un autre Etat membre.

Le considérant 68 du reglemient n%650/2012 déclare que I’autorité qui délivre le
certificat devrait tenir compte des formalités requises pour I’inscription des biens
immobiliers dans I’Etat membre\qui tient le registre et que, a cette fin, ce
réglement devrait prévoix, un, echangend’informations sur ces formalités entre les
Etats membres.

L’article 1%, paragraphe 2, seusl), du réglement n°650/2012 énonce que sont
exclus duschamp dapplication’ de celui-ci toute inscription dans un registre de
droits immobiliers ou'mohiliers, y compris les exigences légales applicables a une
telle seription, ainsi que les effets de 1’inscription ou de 1’absence d’inscription
de ces droits dans un registre.

L.’artiele'63, paragraphe 2, sous a) et b), du reglement n° 650/2012 dispose que le
certificaty peut étre utilisé, en particulier, pour prouver un ou plusieurs des
éléments Suivants : a) la qualité et/ou les droits de chaque héritier ou, selon le cas,
de chaque légataire mentionné dans le certificat et la quote-part respective leur
revenant dans la succession ; [b)] I’attribution d’un bien déterminé ou de plusieurs
biens déterminés faisant partie de la succession a I’héritier/aux héritiers ou, selon
le cas, au(x) légataire(s) mentionné(s) dans le certificat.

L’article 68 du reglement n° 650/2012, qui est relatif au contenu du certificat,
précise que le certificat comporte les informations suivantes dans la mesure ou
elles sont nécessaires a la finalité pour laquelle il est delivré : « 1) la part revenant
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a chaque héritier et, le cas échéant, la liste des droits et/ou des biens revenant a un
héritier déterminé. »

L’article 69, paragraphe 1, du réglement n° 650/2012 indique que le certificat
produit des effets dans tous les Etats membres, sans qu’il soit nécessaire de
recourir a aucune procédure. Aux termes de I’article 69, paragraphe 2, le certificat
est présumé attester fidélement 1’existence d’¢léments qui ont été établis en vertu
de la loi applicable a la succession ou en vertu de toute autre loi applicable a des
éléments spécifiques et la personne désignée dans le certificat comme étant
I’héritier est réputée avoir la qualité mentionnée dans ledit certificat et/ou les
droits ou les pouvoirs énonces dans ledit certificat sans que soient attachées a ces
droits ou a ces pouvoirs d’autres conditions et/ou restrictions que,celles qui sont
énoncées dans le certificat. En vertu de I’article 69, paragraphe\5,«le certificat
constitue un document valable pour I’inscription d’un bren suecessoralydans le
registre pertinent d’un Etat membre, sans préjudice de article 1%, paragraphe 2,
sous k) et 1), dudit reglement.

L’article 1*, paragraphe 5, du réglement d’exéeution(UE) n° 1329/2014 de la
Commission, du 9 décembre 2014, établissant les fermulaires,mentionnés dans le
reglement n° 650/2012 (JO 2014, L 359, p..30), énonce,quetle formulaire a utiliser
pour le certificat successoral européen,, Visé»a I’article 67, paragraphe 1, du
reglement n° 650/2012, est le formulaire V qui figure a I’annexe 5.

Ce formulaire V, figurant a I?annexe 5 du réglement n° 1329/2014, indique quelles
annexes peuvent étre ineluses, dans le certificat. 1l est ainsi précisé que
I’annexe 1V, précisant Je statut'et les droits du ou des héritiers est obligatoire si la
finalité du certificatgestde certifierces éléments. Le point 9 de cette annexe IV
vise a identifier les\bien(s) attribué(s) a I’héritier et pour le(s)quel(s) une
certification est demandee,(il\convient de préciser le ou les biens et d’indiquer
tous les éléments, didentification pertinents). La note 13 a ce point précise qu’il
faut indiguerssi I’héritier a acquis la propriété ou d’autres droits sur les biens et
que, en cas de bien enregistre, il faut indiquer les informations requises en vertu
de la Toi,de,l’Etat membre dans lequel le registre est tenu, de maniére a permettre
I’identification, du bien (par exemple, pour un bien immobilier, I’adresse exacte du
bien, le _cadastre;sle numéro de parcelle ou numéro cadastral, la description du
bien).

Le cadrequridique. Le droit national

L’article 5, paragraphe 2, du Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro
jstatymas (loi de la République de Lituanie sur le registre foncier, ci-apres la « loi
sur le registre foncier ») (telle que modifiée par la loi n° XI1-1833 du 23 juin
2015) dispose que I’organisme tenant le registre foncier répond, conformément a
la loi, de I’exactitude et de la protection des données rassemblées dans le registre
foncier. L’organisme tenant le registre foncier répond uniquement de ce que les
données inscrites au registre foncier sont conformes aux documents sur la base
desquels I’inscription au registre a eu lieu.
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L’article 22 de la loi sur le registre foncier, relatif aux documents pouvant servir
de base a I’inscription au registre foncier de droits réels immobiliers, de
limitations de tels droits* et de faits juridiques, énonce que constituent des
documents attestant de la naissance d’un droit réel immobilier ou d’un fait
juridique, sur la base desquels ces droits, leurs limitations ou ces faits juridiques
sont inscrits au registre foncier : 1) les décisions des autorités publiques ; 2) les
arréts, jugements, ordonnances et décisions des tribunaux ; 3) les décisions des
autorités instituées par la loi ou des fonctionnaires ou agents publics portant saisie
du bien concerné et, aprés I’entrée en vigueur du Lietuvos Respublikos turto
aresto akty registro jstatymas (loi de la République de Lituanie sux lewregistre des
actes de saisie), les documents du registre des actes de saisie ; 4) leSicertificats de
mariage, de divorce, de changement de prénom ou nom Qw, dendéees du
propriétaire de I’immeuble ; 5) les certificats d’hérédité ; 6) les,confirmations,\par
les tribunaux, de I’introduction d’une procédure civile™portant ‘sur le_Statut
juridique d’un immeuble inscrit au registre civil ; 7) les\actes éerits constatant un
acte juridique ; 8) les contrats (actes) de vente d’immeubles aux encheéres ; 9) les
autres documents des cadastres et registres del’Etat ; 110) \le$ autres documents
prévus par la loi.

L article 23 de la loi sur le registre foncier, définissantles modalités de dépdt des
demandes d’inscription de droits réels tmmobiliers, de limitations de tels droits et
de faits juridiques, prévoit, a,son “paragraphe 2, que la demande doit étre
accompagnée de documents attestant de la,naissanee du droit réel, de la limitation
de ce droit ou du fait juridigue dont I’inscription est demandée. L’article 23,
paragraphe 3, de cette loi“précise que, les documents sur la base desquels sont
certifiés, naissent, prennent fin, sent,cédés ou limités des droits réels immobiliers,
des limitations de téls,draitssainsi que,des faits juridiques, doivent répondre aux
exigences légales et ‘contenir leshinformations nécessaires a I’inscription au
registre fonciér, Aux, termes de Jcarticle 23, paragraphe 4, les documents sur la
base desquels il ‘est demandeide procéder a I’inscription au registre doivent étre
lisibles et comprendre™les entiers prénoms et noms, dénominations, adresses,
numéros 'd’identification des personnes concernées par 1’inscription au registre
ainsi quéyJesnuméromnique de 1’immeuble concerné, attribué conformément aux
Lietuvos Respublikes nekilnojamojo turto kadastro nuostatai (statut du cadastre
immabilier de, la"République de Lituanie, ci-aprés le «statut du cadastre »).
Aucuneyinseription ne peut étre faite au registre foncier sur la base de documents
dansylesquels des mots ont été corrigés, ajoutés ou biffés ou auxquels d’autres
corrections, non mentionnées dans le document, ont été apportées, ainsi que de
documents signés au crayon, tout comme de documents physiquement
endommagés, si, de ce fait, leur contenu n’est plus univoque.

L’article 29 de la loi sur le registre foncier précise que 1’organisme tenant le
registre foncier refuse d’inscrire au registre des droit réels immobiliers, des

*

Ndt : « daiktiniy teisiy j nekilnojamgji daiktq suvarzymy » ; cette notion recouvre notamment
l’usufruit, la servitude, le droit de superficie, le bail emphytéotique et I’hypothéque.
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limitations de tels droits et des faits juridiques s’il constate au cours de 1’examen
de la demande d’inscription que: [...] 2) le document présenté a I’appui de la
demande d’inscription ne répond pas aux exigences de la loi sur le registre
foncier ; [...] 6) la demande ou le document fourni a I’organisme tenant le registre
foncier ne contient pas les informations visées par les Nekilnojamojo turto registro
nuostatai (statut du registre foncier) nécessaires pour identifier le bien immobilier
ou les acquéreurs du droit réel immobilier.

Le statut du registre foncier, adopté par I’arrété n° 379 du gouvernement de la
République de Lituanie du 23 avril 2014, précise a son point 142.2 que les
informations identifiant le bien immobilier sont: 1) la localité “eadastrale, la
section cadastrale, le numéro cadastral de la parcelle; 2) lesnuméro“unique
(numéro d’identification) de la parcelle; 3) le numére, unique (numéro
d’identification) du batiment ; 4) le numéro unique (huméro d*identification) de
I’appartement ou du local.

Les faits

Le 6 décembre 2015, J. M. R. (ci-apresda « défunte »),\la mere, de nationalité
allemande et lituanienne, du requérant estydécédée. Layrésidence habituelle de la
défunte a la date de son déces sedtrouvait®eén Allemagne. Le requérant réside
également en Allemagne. Etant Lunique héritief\de la défunte, le requérant a, dans
le respect des procédures et délais prévus par,lauégislation allemande, accepté
sans réserves la succession deyla défunte envAllemagne. Compte tenu du fait que
la succession comprenait“des biens“ayant appartenu a la défunte situés non
seulement en Allemagne mais, aussi, en Lituanie, le requérant s’est adressé a la
juridiction allemandey compétente emy vue d’obtenir un certificat successoral
européen en aertu \du “réglement n°650/2012. Le 24 septembre 2018,
I’ Amtsgericht BadWUsach,(teibunal‘de district de Bad Urach, Allemagne) a délivré
au requérant leNcertifieat, dherédité n°1 VI 174/18 (ci-apres le « certificat
d’hérédite »), ‘dans lequel hétait indiqué que G. R., qui était décédé le 10 mai
2014, avait laisse, sonypatrimoine a J. M. R., son unique héritiere, ainsi que le
certificatystiecessoralweuropéen n° 1 VI 175/18, dans lequel il était indiqué que
JoMIR., qui était ‘décédée le 6 décembre 2015, avait laissé son patrimoine a
R. JAR»qui etait son unique héritier et qui acceptait la succession sans réserves.

Afinyde faire inscrire au registre son droit de propriété sur les biens immobiliers
ayant appartenu a la défunte en Lituanie, le requérant a introduit le 15 mars 2019
aupres de la défenderesse une demande d’inscription de son droit de propriété sur
les biens immobiliers inscrits au registre au nom de la défunte. A I’appui de sa
demande, il a présenté le certificat d’hérédité et le certificat successoral européen
n°®1 VI 175/18, délivrés par I’Amtsgericht Bad Urach (tribunal de district de Bad
Urach) le 24 septembre 2018, accompagnés de la traduction de ces documents,
ainsi que la copie des passeports lituaniens de J. M. R., G.R. et R.J.R. Par
décision n° SPR4-340 de la section du 20 mars 2019, la demande du requérant a
été rejetée au motif que le certificat successoral européen n° 1 V1 175/18 présenté
a I’appui ne contenait pas les informations nécessaires a 1’identification du bien
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immobilier prévues par la loi sur le registre foncier, a savoir que le certificat
successoral européen n°1VI1175/18 ne nommait pas les biens herités par le
requerant. Le requérant a formé reclamation contre la décision de la section
devant la commission, qui, par décision n° CSPR-147 du 9 mai 2019, a confirmé
la décision de la section.

En désaccord avec ces decisions, le requérant a introduit un recours contre la
décision de la section et la décision de la commission devant le Regiony
apygardos administracinio teismas (tribunal administratif régional des régions),
qui a rejete le recours du requérant par jugement du 30 décembre 2019 comme
étant non fondé. Le requérant a interjeté appel devant le Lietuvos, vyriausiasis
administracinis teismas (Cour administrative supréme de _Lituanie)nauguel il
demande entre autres de saisir la Cour de justice de I’Union,européenne, a‘titre
préjudiciel au sujet de I’interprétation du réglement n°® 650/2012.

La formation collégiale élargie
constate :
1.

La présente affaire souléve des questions relatives a I’interprétation de ’article 1,
paragraphe 2, sous 1), et de I’article 69, paragraphe 5,,du reglement n° 650/2012. I
est donc nécessaire de saisir‘la*Cour dane demande de décision préjudicielle
[OMISSIS — renvoi au droit national}.

Le 20 mars 2019, la section de TFaurage'du département « Registre foncier » du
service de tenue des registres devbiensyde la défenderesse a, compte tenu du fait
que le certificatgsuccessoral“européen n° 1 VI 175/18 présenté par le requérant a
I’appui de sa, demande “ne “contenait pas les informations nécessaires a
I’identification dusbien immobilier prévues par la loi sur le registre foncier, pris la
décision n° SPR4-34Q, refusant d’inscrire au registre foncier le droit de propriéte
du reguérant sur le biemimmobilier en cause, a savoir une parcelle de terrain.

lnvoquant les dispasitions du reglement n° 650/2012 régissant la détermination de
la lowapplicable, le requérant fait valoir que, dés lors qu’il a accepté 1’intégralité
de,la succession sans réserves, il n’y a pas lieu de préciser ou de décrire dans le
certificat'successoral européen les biens revenant a I’héritier, puisqu’il a accepté la
successign conformément au droit allemand, qui régit en |’occurrence la
dévolution de I’intégralité de la succession, y compris des biens situés en Lituanie.
Le requérant fait valoir que, se fondant sur la législation en vigueur en Allemagne
et la jurisprudence nationale, les tribunaux allemands refusent de faire figurer dans
le certificat successoral européen des informations identifiant les biens
immobiliers hérités. Selon le requérant, le réglement n° 650/2012 n’exige pas que
le numéro unique identifiant le bien hérité soit indiqué dans le certificat
successoral européen, pas plus qu’il n’est exigé que les biens hérités soient
nommeément deésignés ou des informations les identifiant fournies dans la demande
de délivrance d’un tel certificat. Renvoyant, entre autres, au considérant 18 et a
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’article 69, paragraphe 5, du réglement n°650/2012 ainsi qu’au point 67 des
conclusions de 1’avocat général Bot dans [D’affaire Kubicka (C-218/16,
EU:C:2017:387), le requérant soutient qu’il devait étre suffisant que les
informations identifiant le bien immobilier soient indiqués dans la demande
introduite par le requérant. Le requérant avance que le fait que le certificat
successoral européen ne contienne pas d’informations identifiant le bien
immobilier ne peut faire obstacle a I’inscription de sa dévolution successorale au
registre, en particulier lorsque c’est un seul héritier qui hérite du patrimoine, et
qu’il est dans ce cas possible de fournir les données nécessaires a 1’inscription au
registre au moyen d’un complément d’information ou dans deSydocuments
complémentaires ; toute interprétation contraire irait a I’encontre deyl’objectif du
réglement n°®650/2012, qui est de faciliter la mise en ceuvrendes ‘droits des
héritiers.

Invoquant [P’article 1¥, paragraphe 2, sousl), P’article89, paragraphe 5, et les
considérants 18 et 68 du réglement n°650/2012;, ainsi“gue “le, point9 de
I’annexe IV au formulaire V figurant & I’annex€5 ‘du reglementwn® 1329/2014, la
défenderesse fait valoir que, s’agissant de la dévolution, successorale de biens
immobiliers, I’inscription au registre de cette dévolution's’effectue conformément
a la loi de I’Etat membre ou ces biens sont situés, indépendamment du pays de
délivrance du certificat successoral européen. Rappelant que les documents
pouvant servir de base a I’inscription de droits réels immobiliers au registre (parmi
lesquels le certificat d’hérédité) sent énumérés a 1’ article 22 de la loi sur le registre
foncier, la défenderesse souligne que ce n’est/pas la demande introduite par le
requerant, mais les documents\mentionnés ‘par cette disposition qui doivent
attester de la naissance du droityréel, de la limitation d’un tel droit ou du fait
juridique dont I’inseription est‘demandée, qui doivent répondre aux exigences
légales, c’est dans ces‘documents que doivent figurer les informations nécessaires
a I’inscription‘au registre, foncier. A2a défenderesse ne partage donc pas le point de
vue du requérant;, selon, lequel Tarticle 29, [point] 6, de la loi sur le registre
foncier, (qui* prévoit ‘quetl’ organisme tenant le registre foncier refuse d’inscrire au
registre des droit, réels immobiliers, des limitations de tels droits et des faits
juridiques, S2il constate‘au cours de I’examen de la demande d’inscription que la
demande omledocument fourni a I’organisme tenant le registre foncier ne contient
pas ‘lesyinformations visées par le statut du registre foncier nécessaires pour
identifier te,bien immobilier ou les acquéreurs du droit réel immobilier, implique
qu’ih,estipossible de fournir les informations concernées également dans Ia
demande. Or, considére la défenderesse, tant le certificat d’hérédité
n°1 VI 174/18 que le certificat successoral européen n° 1 VI 175/18, délivrés par
I’Amtsgericht Bad Urach (tribunal de district de Bad Urach) le 24 septembre
2018, ne sauraient servir de base a I’inscription au registre de droits réels sur la
parcelle ayant appartenu a G.R. La défenderesse souligne que le certificat
d’hérédité, dans lequel il est indiqué que G. R., qui est décédé le 10 mai 2014, a
laissé son patrimoine a J. M. R., son unique héritiére, ne peut étre considérée
comme un certificat successoral européen, des lors qu’il n’est pas conforme au
contenu d’un certificat successoral européen tel que défini a 1’article 68 du
reglement n° 650/2012, ni au reglement n° 1329/2014. Ce document ne peut donc
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produire en Lituanie les effets juridiques souhaités par le requérant, puisqu’il n’a
pas été delivré en application du droit lituanien et ne répond pas non plus aux
exigences formelles applicables aux certificat successoral européen. En ce qui
concerne le certificat successoral européen n°1VI175/18, la défenderesse
observe que ce document ne contient aucun numéro unique d’un bien immobilier,
attribué suivant les modalités définies par le statut du cadastre immobilier, pas
plus qu’il ne contient aucune des informations nécessaires a 1’identification du
bien immobilier prévues par le statut du registre immobilier (article 23,
paragraphe 3, et article 29, [point] 6, de la loi sur le registre foncier) ; ce document
ne répond donc pas aux exigences de la loi sur le registre foncier. La défenderesse
souligne, entre autres, qu’il ressort de la demande présentée par leyrequérant le
15 mars 2019, telle qu’elle figure au dossier, que le , requéranty,démande
I’inscription, sur la base du certificat successoral européen, de, sen droityde
propriéteé sur une seule parcelle ayant appartenu a G. R,, pour,le patrimoine,duguel
il n’a pas été délivré de certificat successoral européen, ctyque le, certificat
successoral européen n° 1 VI 175/18 ne contient pasla,moindre infermation sur la
succession de G.R., qui était décédé le 10.mai 2014, et\sonwacceptation (ce
certificat successoral européen a été délivré au requérant €encernant le patrimoine
ayant appartenu a la défunte, J. M. R.). Gompte tenu,de Ces eléments établis dans
le cadre de la présente procédure, la défenderessensoutient que le certificat
successoral européen ne certifie én rien la naissances des droits reels dont
I’inscription est demandée (article 23y, paragraphe 2, de la loi sur le registre
foncier), puisque n’y sont ifidigués nitle prénom, le nom, et I’adresse des
personnes concernées par 1’inSeription au registre, ni les informations nécessaires
pour identifier les acquéreursidesidroits,réels immobiliers (article 29, [point] 6, de
la loi sur le registre foncier) et\gue,Ce document ne répond pas aux exigences de la
Iégislation (de la loisurle aegistre foncier), il ne contient pas les informations
nécessaires a llimscription “au registre (article 23, paragraphe 3, et article 29,
point 2, de la loi sur le registre foncier).

Analysant les dispositions des réglements n® 650/2012 et 1329/2014 pertinentes
aux_fins“de la présente question, la formation collégiale élargie observe tout
d’abord que;.aux termes des considerants 7 et 8 du reglement n° 650/2012, celui-ci
vise ‘a faciliter,le bon fonctionnement du marché intérieur en supprimant les
entraves,a la libre circulation de personnes qui souhaitent faire valoir leurs droits
dans le, contexte d’une succession ayant des incidences transfrontiéres. En
partieulier, dans I’espace européen de justice, les droits des héritiers et des
légataires, des autres personnes proches du défunt ainsi que des créanciers de la
succession doivent étre garantis de maniére effective. A cette fin, le réglement
n°®650/2012 prévoit la création d’un certificat successoral européen qui doit
permettre & chaque héritier, légataire ou ayant droit mentionné dans ce certificat,
de prouver dans un autre Etat membre sa qualité et ses droits successoraux (arréts
du 1% mars 2018, Mahnkopf, C-558/16, EU:C:2018:138, point36, et du
12 octobre 2017, Kubicka, C-218/16, EU:C:2017:755, point 59).

L’article 62 du réglement n°650/2012 dispose que le certificat successoral
européen produit les effets énumérés a I’article 69 de ce méme reglement. En
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vertu dudit article 69, paragraphe 1, le certificat produit des effets dans tous les
Etats membres, sans qu’il soit nécessaire de recourir a aucune procédure. Aux
termes de I’article 69, paragraphe 2, le certificat est présumé attester fidélement
I’existence d’¢éléments qui ont été établis en vertu de la loi applicable a la
succession ou en vertu de toute autre loi applicable a des éléments spécifiques et
la personne désignée dans le certificat comme étant I’héritier est réputée avoir la
qualité mentionnée dans ledit certificat et/ou les droits ou les pouvoirs énonces
dans ledit certificat sans que soient attachées a ces droits ou a ces pouvoirs
d’autres conditions et/ou restrictions que celles qui sont énoncees dans le
certificat.

La formation collégiale élargie observe que, en vertu de I’article 69, paragraphe 5,
du reglement n®650/2012, le certificat constitue un document valable ‘pour
I’inscription d’un bien successoral dans le registre pertinent dun Etat'membre,
sans préjudice de I’article 1%, paragraphe 2, sous k) et™), desceyreglement. En
d’autres termes, la disposition régissant les effets du, certificat, suecessoral
européen prévoit que le certificat est sans@ineidence “sur ™ application de
I’article 1%, paragraphe 2, sous I), du reglement n2 650/2042, ¢n cause en 1’espéce.
Cette derniere disposition énonce qu’est€xclue dewl’application dudit réglement
toute inscription dans un registre de droitssimmobiliersiou mebiliers, y compris les
exigences légales applicables a uné telle “inscription, “ainsi que les effets de
I’inscription ou de I’absence dinscriptionydesces droits dans un registre. Le
considérant 18 du réglement n°650/2012, précisengue les exigences relatives a
I’inscription dans un registrénd umydroit immobilier ou mobilier devraient étre
exclues du champ d’application‘de cenréglement ; par conséquent, c’est la loi de
I’Etat membre dans lequel le registre est tenu (pour les biens immeubles, la lex rei
sitae) qui devrait définir les eonditions,légales et les modalités de I’inscription, et
déterminer quelles sont les autorités, telles que les responsables des cadastres ou
les notaires, chargees,de verifier, que toutes les exigences sont respectées et que les
documents“présentesyotn, tablis sont suffisants ou contiennent les informations
nécessaires: En d’autres, termes, cette disposition implique, selon la formation
collégiale\élargicy,que 't obtention d’un certificat successoral européen n’a pas en
soi‘pour‘effet de rendse inapplicables, par exemple, les conditions d’inscription au
registre foneier, fixées par le droit de I’Etat membre dans lequel le bien est situé.
Cette, conclusion se trouve confortée par ’explication fournie a ce meéme
considérant,18 du réglement n° 650/2012, selon laquelle le certificat successoral
européenidevrait constituer un document valable pour I’inscription de biens
successoraux dans le registre d’un Etat membre, mais que cela ne devrait pas
empécher les autorités chargées de I’inscription de solliciter de la personne qui
demande I’inscription de fournir les informations supplémentaires ou présenter les
documents complémentaires exigés en vertu du droit de I’Etat membre dans lequel
le registre est tenu.

Par ailleurs, au point 67 de ses conclusions dans 1’affaire Kubicka (C-218/16,
EU:C:2017:387), I’avocat général Bot a indiqué qu’il ne pouvait pas étre tiré
argument de ce que I’article 69, paragraphe 5, du réglement n° 650/2012 visait
¢galement le cas d’exclusion prévu a D’article 1%, paragraphe 2, sous ), de ce
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réglement. D’aprés lui, la portée dudit réglement doit étre limitée aux modalités
particuliéres de la procédure d’inscription sur les registres ; il s’en déduit que, en
pratique, d’autres documents ou informations peuvent étre exigés en complément
du certificat successoral européen, lorsque, par exemple, il ne contient pas
d’¢éléments suffisamment précis pour identifier le bien dont le transfert de
propriété doit étre enregistré.

La formation collégiale élargie souligne a cet égard que, en Lituanie, les
documents pouvant servir de base a I’inscription de droits réels immobiliers au
registre sont énumérés a I’article 22 de la loi sur le registre foncier et que
I’article 23, paragraphes 2, 3 et 4, de cette loi précise de facon impérative quelles
informations et données ces documents doivent certifier. Il comwient’d’observer
par ailleurs que 1’organisme tenant le registre foncier, en tant qu’administration
publique, agit uniqguement en vertu des pouvoirs qui lui sont conférés panla‘loi et
que la loi ne lui reconnait celui de constater lui-mémeyla portée des droits de
propriété, de rassembler des informations et des preuvesiattestantyl?existence ou
non de certains faits. L’article 5, paragraphe 2/»de,la"loi sux le,registre foncier
implique que ’organisme tenant le registre foneier aypour mission de transcrire
avec précision dans le registre les informations relatives, aux, biens immobiliers
figurant dans les documents servant de base a I’inscription au registre qui lui sont
remis ; il n’examine les documents qui lui soent’remis que dans la mesure ou des
normes impératives lui en font I’ebligation et,dans les limites de ses compétences.
En d’autres termes, en application des normes du droit national pertinentes en
I’espéce, les informations néeessaites a 1’Inscription au registre foncier peuvent
étre fournies uniquement dans Ies, documents énumérés a 1’article 22 de la loi sur
le registre foncier ; enfeas devfourniture 'd’informations incomplétes, 1’organisme
tenant le registre foncier, n’a pas “ley pouvoir de tenir compte d’informations
fournies dans umydocumient ‘qui, en‘wertu de cette disposition, n’est pas considéré
comme pouvant servir de,base a.une inscription.

L’incidence de cette, réglementation nationale sur les droits des héritiers doit étre
appréciée,au regard des dispositions des reglements n® 650/20102 et 1329/2014
régissant,lescontentihdu certificat successoral européen. L’article 68 du reglement
n° 650/2012, indique,que le certificat comporte les informations précisees dans ses
sous=dispositiens“dans la mesure ou elles sont nécessaires a la finalité pour
laguelle, ihest délivré. Ledit article dispose sous I) que le certificat indique la part
revepant'a chaque héritier et, le cas échéant, la liste des droits et/ou des biens
revenant<a un héritier déterminé. Le point9 de I’annexe IV au formulaire V
figurant a I’annexe 5 du reglement n° 1329/2014 (I’annexe IV étant obligatoire si
la finalité du certificat est de certifier le statut et les droits de 1’héritier) vise a
identifier le(s) bien(s) attribué(s) a I’héritier et pour le(s)quel(s) une certification
est demandée (il convient de préciser le ou les biens et d’indiquer tous les
¢léments d’identification pertinents). La note 13 a ce point précise qu’il faut
indiquer si I’héritier a acquis la propriété ou d’autres droits sur les biens et que, en
cas de bien enregistré, il faut indiquer les informations requises en vertu de la loi
de I’Etat membre dans lequel le registre est tenu, de maniére a permettre
I’identification du bien (par exemple, pour un bien immobilier, I’adresse exacte du
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bien, le cadastre, le numéro de parcelle ou numéro cadastral, la description du
bien). Par conséquent, si les informations visees par les dispositions precitées
desdits reglements sont fournies dans le certificat, celui-ci sera considéré en
Lituanie comme un document valable sur la base duquel la dévolution du bien
sera inscrite au registre foncier, comme le prévoit 1’article 69, paragraphe 5, du
reglement n° 650/2012.

La Cour de justice a clairement dit pour droit que 1’article 67, paragraphe 1, du
reglement n° 650/2012 établit une obligation pour ’autorité émettrice d’utiliser le
formulaire V, prévu a I’annexe 5 du réglement n° 1329/2014, aux fins de délivrer
le certificat (arrét du 17 janvier 2019, Brisch, C-102/18, EU:C:2019:34,%point 30).
Le certificat successoral européen n®1 VI 175/18 délivré par I?Aumtsgericht Bad
Urach (tribunal de district de Bad Urach) le 24 septembre 2018%a été établi.en
utilisant le formulaire V figurant a I’annexe 5 du réglementyn®1329/2014 et
comporte I’annexe 1V, certifiant le statut et les droits des heéritiers, Toutefors, il a
également été constaté dans la présente affairemgu’aucune information n’est
fournie au point9 de cette annexe afin d’identifier le(s)ybien(s) attribué(s) a
I’héritier et pour le(s)quel(s) une certificationyest ‘demandée. Les arguments
avancés et la jurisprudence des juridictions allemandestcitée,par le requérant a
I’appui de son appel impliquent que ce n’est pas partinadvertance que I’autorité
ayant delivré le certificat a omis de fournir' ces précisions. Le requérant fait
notamment valoir que le droit des successions allemand est régi par le principe de
la succession a titre universel et que,“par conséquent, lorsqu’il y a un seul
bénéficiaire, celui-ci recueilley’intégralité du patrimoine du défunt et il n’est, en
droit allemand, pas possiblexd’indiquer,ou de désigner de quelque maniére que ce
soit les biens successoraux ;sconformément a une jurisprudence constante, les
juridictions allemandes “laissentyalors, inappliqué I’article 68, paragraphe 1, du
reglement n° 650/2012, lequel dispase que le certificat indique la part revenant a
chaque héritienet,\lewcas\echeant,da liste des droits et/ou des biens revenant a un
héritier déterminé:

Selon la'formatien collégiale élargie, il convient a cet égard de tenir compte du
considéranti68 du reglement n° 650/2012, qui énonce expressément que I’autorité
qui “delivre, le, certificat devrait tenir compte des formalités requises pour
I’inscription des biens immobiliers dans I’Etat membre qui tient le registre. 1l faut
cependantégalement prendre en considération que la position que le législateur de
I’Union ‘@ ainsi exprimée dans les considérants est dépourvue de caractére
impératif a 1’égard de 1’autorité délivrant le certificat, ¢’est-a-dire qu’il ne s’agit
pas d’un impératif juridique a laquelle cette derniere est soumise ; en outre, cette
position n’a pas été réitérée dans les articles eux-mémes du reglement
n° 650/2012.

Dans ces circonstances, compte tenu des objectifs poursuivis par la création du
certificat successoral européen et tout spécialement du but du législateur de
I’Union que les successions ayant des incidences transfronticres au sein de
I’Union soient réglées de maniere rapide, aisée et efficace, la formation collégiale
élargie a des doutes quant a I’interprétation de I’article 1, paragraphe 2, sous I),
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et de I’article 69, paragraphe 5, du reglement n° 650/2012. 1l est plus précisément
nécessaire a la formation collégiale élargie de savoir s’il convient d’interpréter ces
dispositions du réglement n° 650/2012 en ce sens qu’elles ne font pas obstacle a
des dispositions du droit de I’Etat membre dans lequel est situé 1’immeuble en
cause en vertu desquelles un droit de propriété peut étre inscrit au registre foncier
sur la base d’un certificat successoral européen uniquement si toutes les
informations nécessaires a cette inscription sont indiquées dans ce certificat.

Le Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Cour administrative supréme de
Lituanie) est la juridiction de derniere instance en matiere, administrative
[OMISSIS - renvoi au droit national] ; par conséquent, des lars guesse pose\une
question d’interprétation d’actes pris par les institutions, de "I’Union gqu’il est
nécessaire de résoudre pour pouvoir statuer sur le litige, il ‘est tenu“de saisir la
Cour de justice de 1’Union européenne en vuemd’une décisionypréjudicielle
[OMISSIS — renvoi au droit de I’Union et au droit national].

Dans ces conditions, afin de dissiper tout doute, quant awl’imterprétation et a
I’application des dispositions du droit d& 1’ Union pettinentes aux fins du présent
litige, il y a lieu de demander a damCour de justicende I’Union européenne
d’interpréter les regles du droit de 12Union, en, cause. La réponse a la question
énoncée dans le dispositif def la presente “erdennance est d’une importance
essentielle pour la présente affaire,xcar elle permettrait entre autres, en garantissant
la primauté du droit de I"Wnion,, de ‘statuer safis équivoque et clairement sur les
exigences applicables dans 1Btat ‘membre concernant ’inscription d’un droit de
propriété au registregfoneier surila base d’un certificat successoral européen et, en
outre, permettrait d’aboutir a une jurisprudence uniforme des juridictions
nationales.

Conformément a ce qui‘précéde et a l’article 267, troisieme alinéa, TFUE, le
Lietuvos vyriausiasissadministracinis teismas (Cour administrative supréme de
Lituanie), statuant'en formation collégiale,

décide,:
[OMISSIS=point de procédure]

La question suivante est déferée a titre préjudiciel a la Cour de justice de 1’Union
européenne :

Convient-il d’interpréter [Iarticle 1¥, paragraphe 2, sousl), et 1’article 69,
paragraphe 5, du réglement (UE) n°650/2012 du Parlement européen et du
Conseil, du 4 juillet 2012, relatif a la compétence, la loi applicable, la
reconnaissance et I’exécution des décisions, et I’acceptation et I’exécution des
actes authentiques en matiére de successions et a la création d’un certificat
successoral européen, en ce sens qu’ils ne font pas obstacle a des dispositions du
droit de I’Etat membre dans lequel est situé 1’immeuble en cause en vertu
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desquelles un droit de propriété peut étre inscrit au registre foncier sur la base
d’un certificat successoral européen uniquement si toutes les informations
nécessaires a cette inscription sont indiquées dans ce certificat ?

[OMISSIS — points de procédure et noms des juges]
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