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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

[...] "Szosta izba Tribunalul Bucuresti (sagdu okregowego W Bukareszcie,
Rumunia) [...]

[...] postanowienie z dnia 25 lutego 2021 r.
Strona wnoszaca apelacje: TU i SU[...]

Strona przeciwna: NEXT CAPITAL SOLUTIONS LIMITED, reprezentowana
przez SC EOS KSI ROMANIA SRL zsiedzibg w Bukareszcie [...] i BRD
GROUPE SOCIETE GENERALE S.A. z siedzibag w Bukareszcie [...]
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W sprawie z powoOdztwa wniesionego przez powodéw TU iSU przeciwko
pozwanym Next Capital Solutions Limited, reprezentowanej przez SC EOS KSI
Romania SRL i BRD Groupe Société Geénérale S.A., majacej za przedmiot
powddztwo przeciwegzekucyjne, W nastepstwie apelacji wniesionej przez
powodéw od wyroku cywilnego [...] z dnia 3lipca 2020 r. wydanego przez
Judecatoria Sectorului 1 (sad pierwszej instancji dla rejonu pierwszego)
Tribunalul Bucuresti (sad okregowy w Bukareszcie), orzekajacy w charakterze
sadu odwotawczego, wydal na posiedzeniu jawnym w dniu 25 lutego 2021 r.

nastepujacy
WYROK

Tribunalul Bucuresti (sad okrgegowy w Bukareszcie, Rumunia) zwraca sig do
Trybunatu z nastepujagcym pytaniem prejudycjalnym:

— Czy dyrektywa 93/13 stoi na przeszkodzie przepisowi ‘prawa Krajowego,
takiemu jak wynikajacy zart. 712 inast. rozdziatuWVItkodeksu postepowania
cywilnego, przewidujacemu termin 15 dni, wektorym dluznik moze powotaé si¢
w ramach powddztwa przeciwegzekucyjnega na nieuczciwy, charakter warunku
umownego zawartego w tytule egzekucyjnym;,poniewazpowodztwo 0 ustalenie
istnienia nieuczciwych warunkéw zawartych'w tytule egzekucyjnym nie podlega
zadnemu terminowi i w ramach takiegoypowodztwa dhuznik moze zadac
wstrzymania wykonania tytutu,zgodnie z artig38%wust. 2 kodeksu postgpowania
cywilnego?

Uzasadnienie:

. Okolicznoscinfaktyezne:

BRD Groupe,Société Générale S*A. jako kredytodawca i TU jako kredytobiorca
zawarli amowekredytu [%.] W dniu 18 pazdziernika 2007 r. W czerwcu 2009 r.
pozwana BRD S.A. zawarla’ umowe¢ cesji wierzytelnosci, w drodze ktoérej zbyla
swoja wierzytelnosc, 'wynikajaca z umowy zawartej z powodem, na rzecz IFN
Next\Capital, Finanee S.A.; nastepnie, w sierpniu 2009 r. IFN Next Capital
Finance), S.A. ‘zbyla wierzytelno$¢ na rzecz strony przeciwnej W postepowaniu
apelacyjnym, Next Capital Solutions Limited.

W celu wykonania tytulu egzekucyjnego, jaki stanowita umowa kredytu [...],
w dniu 23 lutego 2015r. strona przeciwna w postgpowaniu apelacyjnym, Next
Capital Solutions Limited, zlozyla za posrednictwem syndyka masy upadtosci
S.C. EOS K.S.I. Romania S.R.L. wniosek do Biroul executorului judecatoresc
(kancelarii komornika sgdowego) [...], ktora wszczeta postepowanie egzekucyjne
[...] zgodnie z protokotem z dnia 23 lutego 2015 r. [OR. 2]

W dniu 24 lutego 2015 r. komornik sagdowy wydat nakaz zaptaty i ustanowit
zwigzany znim zastaw, w ktorym nakazal dluznikowi wykonanie tytulu
egzekucyjnego, jaki stanowita umowa kredytu zawarta z BRD, poprzez zaptate na
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rzecz wierzyciela bedacego cesjonariuszem wymienionych ponizej kwot
W terminie jednego dnia od dnia otrzymania nakazu lub jego doreczenia
W miejscu zamieszkania dtuznika: 39 176,36 lejow rumunskich (RON) tytutem
zadtuzenia pozostatego do splaty i5357,08 RON tytutem kosztow egzekucji.
Wtym samym dniu komornik sadowy nakazat takze zajecie obecnych
I przysztych $rodkdéw pienieznych w lejach rumunskich iw walutach obcych,
ktore diuznik TU posiadal na rachunkach otwartych w roéznych instytucjach
bankowych, informujgc jednoczes$nie 0 tym dtuznika.

Dokumenty  dotyczace egzekucji  (protokdt  wszczgcia  postepowania
egzekucyjnego z dnia 24 lutego 2015 r., nakaz zaptaty z dnia 24ylutego, 2015r.,
protokot rozliczenia kosztow egzekucji, protokot wszczecia egzekucyi, tytut
egzekucyjny, zawiadomienie 0 zajeciu z dnia 24 lutego 2015 r. i pismo dotyezace
zajecia) zostaly przekazane stronie wnoszacej powodztwo ‘przeciwegzekucyjne
w dniu 2 marca 2015 r.

Nastgpnie, W drodze aktu zajecia majatku trzeciodtuznikayz dnia'é marca 2015r.
komornik sadowy dokonat zajecia kwoty godpowiadajgceiy, 1/3 | miesiecznych
dochodow netto dtuznika, bedacej w posiadaniu oseby-trzeciej, Total Prest 2000
S.R.L., ktérg to kwotg owa osoba trzécia, byta winna ‘dtuznikowi. Komornik
sadowy wydat jednocze$nie powiadomicnie, ktore,zostalo dorgczone dluznikowi
W jego miejscu zamieszkania poprzez zilozeénie, W'skrzynce pocztowej w dniu
13 marca 2015.

W dniu 17 marca 20154 wneszaey powodztwo przeciwegzekucyjne ztozyt
u komornika  sadowego.. wniosekjy, W ktérym  oswiadczyl, ze zamierza
zakwestionowaé pozostaty doSptaty, dlughobliczony przez EOS K.S.I1. Roméania,
awdniu 5sierpnia 2025 i, jakow, dtuznik egzekwowany [...] wniost
0 zatwierdzenienzobewigzania,dovzaptaty na okres 6 miesiecy W wysokosci 500
RON miesigeznie, poczawszy, odwrzesnia.

W dniu™6 grudnia 2018 r.“komornik sadowy wydal nakaz zaptaty i ustanowit
zwigzZang 2ynim hipoteke, w ktérym nakazat dluznikowi wykonanie tytutu
egzekucyjnegoy, poprzez zaplate na rzecz wierzyciela nastepujacych kwot
Witerminie 15, dni od dnia otrzymania nakazu lub jego dorgczenia w miejscu
zamieszkania dhuznika: 40 849,67 RON tytutem zadtuzenia pozostatego do sptaty,
obgjmujgcegor wierzytelnos¢ wraz z odsetkami do dnia zaplaty calosci przez
dluznika, |\ oraz 5437,08 RON tytulem kosztow egzekucji pod rygorem
przeprowadzenia egzekucji z nieruchomos$ci potozonej w Bukareszcie, bedacej
wilasnoscig dhuznika [...].

Powolujac si¢ na przedawnienie prawa do wszczecia egzekucji, dhuznik wniost
powoOdztwo przeciwegzekucyjne zarejestrowane przed Judecatoria Sectorului 1
(sadem pierwszej instancji dla rejonu pierwszego) |[...], rozstrzygnigete wyrokiem
cywilnym nr 2090/2019, ktory uprawomocnit si¢ po oddaleniu apelacji.
W sprawie tej stwierdzono ostatecznie, ze rozpatrywane powO0dztwo
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przeciwegzekucyjne (w ramach ktoérego powotano si¢ na przedawnienie prawa do
wszczecia egzekucji) zostato wniesione po terminie.

W dniu 17 lutego 2020r. dluznik wnidst powodztwo przeciwegzekucyjne
zarejestrowane przed Judecatoria Sectorului 1 [...], wnoszac do sadu 0 wydanie
wyroku uznajacego za nieuczciwy warunek dotyczacy pobierania prowizji Z tytutu
wszczecia postepowania, warunek dotyczacy pobierania miesigcznej prowizji
z tytulu obstugi wierzytelnosci, stwierdzenie niewaznosci czynno$ci postepowania
egzekucyjnego [...] zarejestrowanego w [kancelarii komornika sadowego]
W nastgpstwie stwierdzenia nieuczciwego charakteru zakwestionowanych
warunkow umownych. W uzasadnieniu pozwu dluznik podnesi“koniecznosé
zwrotu kwot, ktore zostaly bezprawnie zajete na podstawie Wspomnianych
warunkow.

.  Zadania i argumenty stron

Strona przeciwna postgpowania apelacyjnego, Next'Capital Solutions LTD i BRD
Groupe Société Generale S.A., podniosta zarzut,“zgodnic*z ktérym powodztwo
przeciwegzekucyjne zostato wniesione pogterminie i twierdzita, ze termin, w ciagu
ktérego egzekucja moze zosta¢ zakwestionowana W swietle przepisow art. 715
ust. 1 i 2 kodeksu postepowania cywilnego, £0zpoezat bieg juz w dniu 2 marca
2015 r., gdy [OR. 3] powiadomiono wnoszacego powodztwo przeciwegzekucyjne
0 pierwszych czynnosciach egzekucyjnych. Ponadto strona wnoszaca powddztwo
przeciwegzekucyjne dowiedziata, sig, 0 egzekucji juz W dniu pierwszego zajgcia
zgodnie z pokwitowaniem z dnia,8'kwietnia“2015 r. oraz zgodnie z powodztwem
| zobowigzaniem do ‘Zaplaty zdnia S'sierpnia 2015r., to znaczy w dniu, od
ktérego przystugiwat jejytermin do podniesienia zarzutow przeciwegzekucyjnych
przedstawionych W powodztwiey, W konsekwencji, biorac pod uwage date,
w ktorej powiadomionowo pictwszych czynno$ciach egzekucyjnych (2 marca
2015 r.) i afortiori O'pierwszym zajeciu (8 kwietnia 2015 r.), oraz dat¢ wniesienia
powoOdztwa przeciwegzekucyjnego (28 grudnia 2018 r.), to znaczy ponad 3 lata od
powzigeia wiadomosgci 0 tym pierwszym zajeciu, strona przeciwna post¢gpowania
apelacyjnego “whiesta 0 oddalenie powodztwa przeciwegzekucyjnego jako
Wniesienego po terminie.

Wmnoszaey pewoddztwo podniesli, ze niniejsze powodztwo przeciwegzekucyjne
zostalo wniesione zgodnie Zz postanowieniem wydanym przez [Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej] w listopadzie 2019 r. w sprawie C-75/19.

Ill.  Przebieg postepowania:

Sad pierwszej instancji uwzglednil zarzut wniesienia powddztwa po terminie
I oddalit powoddztwo przeciwegzekucyjne jako wniesione po terminie na
podstawie art. 71[5] ust. 1 pkt3 kodeksu postepowania cywilnego w $wietle
postanowienia Trybunatu z listopada 2019 r. oraz orzekl, ze postanowienie to
wymaga uznania, iz konsumentowi przystuguje uprawnienie do powotania si¢ na
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nieuczciwy charakter warunkdw umownych, ale nie przystuguje mu uprawnienie
do wytoczenia takiego powodztwa sine die. W tym wzgledzie stwierdzono, co
nastepuje:

,»W sprawie te] Trybunat nie orzekl niczego nowego, poniewaz bylo jednomyslnie
przyjete, ze konsument zawsze moze powotaC si¢ na nieuczciwy charakter
warunkow umownych w kazdym postepowaniu.

Ponadto w rzeczonej sprawie [Trybunat] poprzestat na stwierdzeniu, ze w ramach
powddztwa przeciwegzekucyjnego konsument nie traci prawa do powolania si¢ na
nieuczciwy charakter warunkow umownych, mimo iz po wejsciugWizycie ustawy
nr310/2018 zmieniajacej kodeks postgpowania cywilnegod przystugije mu
alternatywne powodztwo, to znaczy powddztwo oparte na prawie powszechnym,
co W kazdym razie nie byto kwestionowane w prawie krajowym.

W calej argumentacji [Trybunatlu] lezacej u podstaw rozpatrywangj “sprawy
uznano, ze istotne jest nie wniesieniec powoddztwa przeciwegzekucyjnego jako
srodka umozliwiajgcego sprzeciwienie si¢ egzekugji na kazdym etapie, lecz
konieczno$¢ powotania si¢ wtoku egzekugji,. w'drodze powodztwa
przeciwegzekucyjnego, na nieuczciwy charakter warunkow, umownych”.

Tribunalul Bucuresti (sad okregowy w Bukareszcierozpoznaje obecnie apelacje
wniesiong przez wnoszacych apelacje,od wyroku wydanego w pierwszej instancji,
zmierzajacg do oddalenia zarzutundotyczacego whiesienia powddztwa po terminie
i uwzglednienia powodztwa.

IV.  Podstawy prawne
Podstawy prawne,zawarte W. prawie Unii:

Dyrektywa Rady 93/23/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkow,wiumowach konsumenckich [Dz.U. 1993, L 95, s. 29 (...); zwana dalej
»dytektywa 93413/EWG”]

Prawo krajowe:

Ustawa nr 193'z dnia 6 listopada 2000 r. o nieuczciwych warunkach w umowach
zawieranych miedzy przedsigbiorcami a konsumentami (Monitorul Oficial al
Romani€i, czes¢ I, nr560 zdnia 10 listopada 2000 r.), ostatnio zmieniona
w 2014 r. (zwana dalej ,ustawa nr 193/2000”), ktéra stanowi, odpowiednio
w art. 1 i 6, ze przedsi¢biorcom zakazuje si¢ zawierania nieuczciwych warunkow
w umowach zawieranych z konsumentami oraz ze takie warunki niec wywoluja
skutkow wobec konsumentow. Artykut 14 tej ustawy stanowi, ze konsumenci,
ktorzy poniesli szkode w wyniku umow zawartych z naruszeniem przepisow
wymienionej ustawy, maja prawo zwrocenia si¢ do sadu zgodnie z przepisami
kodeksu cywilnego i kodeksu postepowania cywilnego. [OR. 4]
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Ustawa nr134 zdnia 1llipca 2010r. — kodeks postepowania cywilnego
(Monitorul Oficial al Romaniei, cz¢s¢ I, nr247/2015; zwana dalej ,,kodeksem
postepowania cywilnego™), ktora wart. 712 ust. 1 przyznaje zainteresowanym
osobom lub osobom poszkodowanym w wyniku egzekucji prawo wniesienia
powddztwa przeciwko egzekucji, sSrodkom wydanym przez komornika sadowego
oraz wszelkim czynno$ciom egzekucyjnym. Ustep 2 wspomnianego artykutlu
ustanawia uprawnienie do wniesienia powodztwa rowniez wtedy, gdy konieczne
jest wyjasnienie znaczenia, zakresu lub wykonania tytutu egzekucyjnego.

Artykut 713  kodeksu postgpowania cywilnego, dotyczacy “przestanek
dopuszczalnosci powoddztwa przeciwegzekucyjnego, przewiduje W USt. 2, ze
w przypadku gdy egzekucja jest prowadzona na podstawie tyttdu egzekueyjnego
innego niz wyrok, dluznik moze podnies¢ w ramach “powdodztwa
przeciwegzekucyjnego rowniez zarzuty dotyczace okoliczno$ci faktyeznych Iub
prawnych, odnoszace si¢ do zasadnos$ci roszczenia lezacegowu podstawd tytutu
egzekucyjnego tylko wtedy, gdy ustawa nie przewiduje w odniesieniuh do tego
tytutu egzekucyjnego szczegodlnego $rodka procesowegoumozliwiajacego jego
uchylenie. Zgodnie z ust. 3 tego artykutu ta samanstrona nie, meze wnies¢ nowego
powOdztwa w oparciu o0 podstawy, ktore istniaty Wydniu whiesienia pierwszego
powddztwa.

Artykut 715 tego kodeksu, dotyczacy tetmindwimprzewiduje wust. 1, ze
powodztwo przeciwegzekucyjne moze zostachwniesione W terminie 15 dni od
dnia, w ktérym strona wnoszaca toypowodztwo dowiedziata si¢ 0 kwestionowanej
przez nig czynnosci egzekucyjneyy, aWyprzypadku dluznika, ktéory wnosi
powddztwo przeciwko samej egzekuejiy termin ten liczy si¢ od dnia, w ktorym
otrzymat on tytul egzekucyjny opattzony klauzula wykonalnosci lub nakaz, lub
tez od dnia, w ktogym dowiedziat si¢ 0'pierwszej czynnosci egzekucyjnej. Ustep 3
stanowi, ze zakwestionowanie Wyjasnienia znaczenia, zakresu lub wykonania
tytutu egzekucyjnego moze micé, miejsce W dowolnej chwili, dopoki prawo do
uzyskania egzekucji nie ulegnie przedawnieniu.

Artykubi/208  wspomnianego  kodeksu, dotyczacy skutkow  orzeczenia
w przedmiogies, powoddztwa przeciwegzekucyjnego, przewiduje wust. 1, ze
wWprzypadku uwzglednienia powodztwa przeciwegzekucyjnego sad, do ktérego
whniesieno,pow0dztwo, biorac pod uwage przedmiot powddztwa, w zaleznosci od
przypadku, zmienia lub uchyla zaskarzong czynno$¢ egzekucyjng, uchyla lub
zawiesza egzekucje, uchyla tytul egzekucyjny lub dokonuje jego wyktadni.

Artykut 638 ust. 2 stanowi, ze wstrzymanie wykonania tytulow egzekucyjnych,
wtym uméw kredytu, moze rowniez by¢é przedmiotem zgdania w ramach
powoOdztwa o ich uchylenie, w ktorym to przypadku stosuje si¢ te same przepisy
proceduralne, ktore majg zastosowanie do wniosku 0 zawieszenie egzekucji
wniesionego w ramach powodztwa przeciwegzekucyjnego, to znaczy przepisy
art. 719 kodeksu.
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V. Pytanie prejudycjalne

Podstawa prawna odestania prejudycjalnego:

Artykut 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskie;j.
Uzasadnienie pytania prejudycjalnego:

W niniejszej sprawie powstaje pytanie, w jaki sposob nalezy interpretowac
dyrektywe W $wietle koniecznosci zapewnienia konsumentowi gprawa do
powotlania si¢ na nieuczciwy charakter warunkéw umownych na kazdym etapie
w toku egzekucji w drodze powddztwa przeciwegzekucyjnego, nawet jesli
konsument moze rowniez wystgpi¢ do sadu w tym wzgledziegmwnoszac W ramach
powddztwa co do istoty o zawieszenie egzekucji. Pytanie to powstaje, \po
pierwsze, poniewaz sad prowadzacy postepowanie egzekucyjne moze, rowniez
orzec w tym samym wyroku w przedmiocie waznos$ci'czynnoesci,egzekueyjnych
| wylacznie on moze orzec W przedmiocie ¢skutkow nicwaznesei tytutu
egzekucyjnego dla postgpowania egzekucyjnego.WPo 'drugie, W postanowieniu
z dnia 6 [OR. 5] listopada 2019 r. w sprawie C-75/19; EU:€:2019:950, Trybunat
orzekl, iz dyrektywe 93/13/EWG nalezydnterpretowac Wyten sposob, ze stoi ona
na przeszkodzie przepisowi prawa Krajowegonzgaednie ziktorym konsument, ktory
zawart umowe¢ kredytu zinstyfucja kredytowa, d przeciw ktdremu ten
przedsigbiorca wszczat postepowanie, egzekucyjnepnie ma prawa powotac si¢ na
istnienie nieuczciwych warunkow, umownych, aby wnie$¢ sprzeciw wobec tego
postepowania, po uptywie,l 5-dniowego tekminu od powiadomienia o pierwszych
czynnosciach w tym postepowanity, W.przypadku gdy wniesienie powodztwa
0 stwierdzenie istnieniaynieuczeiwyeh warunkéw umownych nie podlega jednak
zadnemu terminowi WNie “pozwalay na zawieszenie egzekucji do czasu
rozstrzygnieciasports, Poniewaz ‘sytdacja rozpatrywana W niniejszej sprawie jest
analogiczna, do “sytuacjiy, rezpatrywanej w sprawie C-75/19, lecz rézni sig
w zasadnidzych, kwestiach “amalizowanych przez Trybunal, nalezy dokonaé
wyktadniy, dyrektywy “xowniez w przypadku, gdy powddztwo pozwala na
zawi€szenieegzekugii.

W, przypadkmudzielenia na to pytanie odpowiedzi twierdzacej do sadu krajowego
nalezy, ustalenie, W granicach zasady legalno$ci, sposobu wykladni krajowych
przepisOw ‘detyczacych egzekucji, ktéry umozliwi konsumentowi, W ramach
krajowego, porzadku prawnego, wytoczenie powddztwa przeciwegzekucyjnego
opartegedna nieuczciwym charakterze warunkéw umownych nawet po uptywie
terminu pigtnastu dni przewidzianego Wwart. 715 kodeksu postgpowania

cywilnego.

W przypadku gdy sad krajowy nie wskaze takiego sposobu wyktadni, nalezy
udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy W sytuacji gdy Trybunal stwierdzi, ze
skuteczna ochrona praw wynikajacych z dyrektywy (w niniejszej sprawie,
z dyrektywy 93/13) nie moze zostaé zagwarantowana przez krajowe prawo
procesowe, wyktadnia dyrektywy dokonana przez Trybunal zobowigzuje panstwo

7



WNIOSEK O WYDANIE ORZECZENIA W TRYBIE PREJUDYCJALNYM Z DNIA 25.2.2021 R. — SPRAWA C-200/21

cztonkowskie do odstgpienia od stosowania przepisu prawa procesowego, takiego
jak art. 715, ktory reguluje termin  na  wniesienie  powOdztwa
przeciwegzekucyjnego.

Wersja zanonimizowana



